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Forord

Med udarbejdelsen af denne afhandling har jeg ikke alene stilet mod at ni
den akademiske verden, men ogsa en bredere offentlighed, som matte have
interesse i at kende mere til, hvordan forzeldreskab og familierelationer
udformes for barn, der lever i sammenbragte familier. Afhandlingen er
disponeret sdledes, at leesere uden mange tidsressourcer kan erhverve et
overblik over underspgelsens indhold og konklusioner i kapitel 1 (Sammen-
fatning). Lasere, der vil orientere sig mere indgdende, kan starte med
kapitel 2 (Foraldreskab som social konstruktion), hvis de ikke gnsker kend-

skab til undersggelsens resultater pa forhand.

Under udarbejdelsen af afhandlingen har jeg varet tilknyttet Kgbenhavns
Universitets Sociologiske Institut som ph.d.-studerende, men har fysisk haft
min base pd Socialforskningsinstituttet, hvor jeq er ansat som forsker i
forskningsgruppen "Bern, familie og minoriteter”. Statens Samfundsviden-
skabelige Forskningsrad, Socialministeriet og Socialforskningsinstituttet har

finansieret projektet.

Pa Sociclogisk Institut har lektor Allan Madsen og senere lektor Bjarne
Hjorth Andersen ydet faglig vejledning. De skal hermed takkes for gode rad

og kritiske kommentarer.

Pa Socialforskningsinstituttet har jeg nydt godt af husets effektive hjzelpe-
funktioner. Tak til statistisk konsulent Peter Linde, der med talmod har
vejledt og radgivet om statistisk analyse. Jeg har mgdt hjzlpsomhed i
dataafdelingen, nér jeg lob ind i programmeringsproblemer. Ove Karlsson,
Annie Kugler og ikke mindst Kirsten Krgyer har ydet en formidabel biblio-
teksservice. Ogsa Kirsten Prange og Ninna Falkesgaard fra Socialforsknings-
instituttets forlag skal have tak for deres indsats. I en periode hjalp stud.-
polit. Tom Knudsen med edb-karsler og stud.polit. Frederik Nemeth med
grafikken.

Hos mine gode kolleger i forskningsgruppen har jeg faet faglig inspiration
og moralsk opbakning. Forskningssekretaer Jette Buntzen har i projektets
afsluttende fase haft et stor arbejde med at fa afhandlingens tekst og
tabeller til at se laeselige ud. Forskningsgruppens leder, cand.jur. Vita
Pruzan har fulgt mit arbejde pa naert hold og skal have tak for sin stotte og
konstruktive kritik undervejs i forskningsprocessen. En helt sarlig tak skat
rettes til seniorforsker Mogens Nygaard Christoffersen. Mogens har ikke
alene har vaeret den, som jeg gennem forlgbet har kunnet fore (heftige)

faglige diskussioner med og fa inspiration af, men ogsa den, der med altid



stor hjelpsomhed har stillet sig til radighed med bistand, nar jeg har varet
kert fast med bade store og sma faglige sével som tekniske problemstil-

linger.

At udarbejde en afhandling belaster familielivet. Tak til Jergen, Kasper,
Kristoffer og Tobias, som med forstaelse, tolerance og langmodighed har

varet skyld i, at det ikke endte som et aktionsforskningsprojekt.

Afhandlingen dediceres tit min 9-arige veninde, Pi, der er ét af de ca.

86.000 danske barn, som lever i en sammenbragt familie.

Kebenhavn, oktober 1997
Mai Heide Ottosen



Indhold

Kapitel 1
Sammenfatning . ... ...t e e e e 11
Problemstilling og empirisk formal ... ....... ... ... ..., 11
Teori . oo 12
Metode . ... . . 13
Hovedresultater . . . ... .. ... ... ... .. . .. . 14
Det biologiske foraldreskab ... ... ... ... ... .. .. .. 14
Stedfamilichusholdet . ... ... ........ .. ... ....... 17
Det sammenbragte familieliv ... ... .. . .. 0 0L 19
Konklusioner og perspektiveringer ... ................ 22

Kapitel 2
Foraldreskab som social konstruktion . ............... 25
Indledning: Pluralisering af familien . . .......... ... ... 25

Postmoderne (familie)sociologi: Stedfamilien i makroperspektiv . 27
Main stream-forskningen: Stedfamilier i mikro-perspekeiv . ... 31
Afhandlingens teoretiske fokus:

Foraldreskab som social konstruktion . . .. .............. 33

Foraldreskab som kulturel konstruktion

- en socialantropologisk indfaldsvinkel .. ... ... ... ... .. 38
Fra fader- og moderskab til forzldreskab?
- Forzldre som juridiske konstruktioner ... ..., ... ... .. 41
Kapitel 3
Metodologiske overvejelser og konkret fremgangsmdade .... 53
Indledning ... ... ... 53
En analyseramme for studiet af foreldreskab ... .. ... ... .. 54
Tasks . . oo 54
Teams .. ... 57
Social betydning og bagvedliggende forklaringer . ... ... .. 58
At operationalisere det sociale foreldreansvar .. ........ ... 59
Valg af undersegelsesmetode .. ... ... ... .. ... ..., 62
Den empiriske hovedundersagelse
- tilrettelaeggelse og gennemforelse .. ... .. ... L, 64
Undersegelsesdesign . . ... ... .. ... .. ... ... 64
Definition og afgrensning af undersogelsespopulationen ... 65
Stikprevedannelsen ... ... .. .. L L oL 66
Kontrolgruppe . ... ... ... 68

Forberedelse og gennemforelse af hovedundersegelsens dataind-
samling . ... ... 68
De empiriske delundersogelser:

Indkredsning af den sociale praksis’ betydning . ... ... ... .. 69



Kapitel 4

De sammenbragte borns oprindelige familiebaggrund . . . .. 71
Indledning . . ... .. ... .. 71
Akruel bopal og oprindelig familiebaggrund . ... .. ... .. .. 71
Alderssammensztning blandt biologiske forzldre til born i sammen-
bragte familier og kernefamilier ... ... ... ... 0L 73
Uddannelse og beskeftigelse .. ........ ... ... ... ... .. 74

Skole- og erhvervsuddannelse .. ... ... ... 0L 74
Beskaftigelsesmessige forhold . ... ... ... . . 0 L 76
Civilstand og samlivsvarighed .. ... ... ... ... ... ... . 78
Konklusion . . ... ... ..t 80

Kapitel 5

De biologiske foraeldres samlivsbrud . ................ 83
Indledning . . ... ... .. 83
Forzldremyndighed og daglig omsorg ved samlivsbruddet . ... 83

Faktisk og formeltansvar .. ... ... ... ... .. .. .. .. 83
Seskende hos den anden forelder .. ... .......... ... 84
Opbrud fra barndomshjemmet .. ... ... ... 0L 85
Samversordninger med den eksterne forelder .. ... ... ... . 86
Samversordninger og kontakthyppighed ... ..... ... ... 86
Ingen kontake . ... ... 87
Intrafamilizre forholds betydning for udformningen af forzldre-
skabet . . 88
Konflike eller konsensus omkring forzldremyndigheden? ... 89
Belastende skilsmissedrsager . ... ... ... ... L. 94
Utroskab som medvirkende skilsmissedrsag ... ......... 96
Strukturelle forholds betydning for udformning af foreldreskabet 97
Perspektivering: Samvarsmonstre for ognu .. .. ... ... ... 101

Kapitel 6

Aktuel samvaerspraksis med den eksterne biologiske forelder 103
Indledning . ... ... .. 103
Andringer over tid i foreldreansvar og samver .. ... ... .. 103

Prakeisk omsorg og formelt ansvar .. ... ... .. ... .. 103
Samvar med den eksterne forelder ... ... ... ... .. .. 105
Indkredsning af det biologiske foraldreskabs udformning . ... 105
Undersogelsesdimensioner . ... ... ... L. 105
Specificering af de fire undersogelsesdimensioner .. ... ., 106
Konrtakthyppighed som differentieringsinstrument . . . . . . . 108
Fire forskellige samveersmenstre ... ... ... L. 109
Born med udvidet samverspraksis ... ... ... L 109
Born med normal samvarspraksis . ... ... ... ... ... 111
Born med begrenset samver .. ... ... L 113
Born uden samvaer .. ... ... 118

Faktorer der er betydende for udformningen af det biologiske for-
@ldreskab pd interviewtidspunkter ... ...... ... .. ... 119
Fortidige handelser og bagvedliggende forhold . ... ... .. 119



Forhold, der udspringer af den aktuelle situation .. ... .. 123

Afsluttende bemerkninger ... ... o L 125
Kapitel 7
Stedfamiliehusholdet . ..............cccivivun. 127
Indledning . ... ... ... . 127
Demografiske og socio-gkonomiske karakteristika ved de sammen-
bragte familier .. ... ... ... . . 127
Varigheden af det sammenbragte familieliv ... ... ..... 127
Forzldreparrenes alderssammensetning i sted- og
kernefamiliehushold . . ... ... ... ... .. ... ... ... 128
Civilstand .. ... .. 129
Uddannelse og beskaftigelse .. ................... 130
Uddannelse .. ...... ... ... ... ... ......... 130
Beskefrigelse . . .. ... .. ... 132
Familiestrukeur . ... ... .. .. .. ... 134
Et illustrative, men hele hypotetisk eksempel .. ... ... .. 135
Stedfamilichusholdenes sterrelse og sammensztning . . . .. 136

Den eksterne biologiske forzlders husholdsammensatning . 139
De udvalgte borns seskenderelationer i forskellige hushold . 139
Organiseringen af det ubetalte arbejde i stedfamilie- og kernefamili-

chushold . ... ... . ... . . .. 141
Indledning . . ...... ... ... ... 141
Metodeovervejelser — konnet som fejlkilde . . ... .. ... .. 142
Forholdet mellem betalt og ubetalt arbejde . ... ... ..., 144
Fordeling af husarbejder .. ... ... . ... ... ... .. 144
Fordeling af omsorgsarbejdet . ... ................. 147

Kapitel 8
Stedforaeldre og social signifikans . ................ 149

Indledning og problemstilling .. .................... 149

Stedforzldre og social signifikans ... ... ... .. . 0L 150

Det materielle foreldreansvar .. ... ... .............. 153
Separat- eller fellesckonomiz ... ... .. ... ..., ... 153
Fordeling af husarbejdet ... .. ... ... ... .. .... 155
Materielle omsorgsfunktioner .. ....... ... ... ... .. 156

Stedforeldres deltagelse i reprasentartive foreldrefunktioner .. 158

Stedforaldres involvering i det ideelle foreldreansvar . . . .. .. 158

Den folelsesmassige relation mellem serbarnet og

stedforelderen . ... ... 162

Stedforeldreparret som team ... .......... ... ..., ... 164
Delegering af foreldreansvarer ... ................. 165
Opdragelse som konflikttema . ................... 167
Magtbalancen . .. ... .. ... L 170

Serlige vanskeligheder med det sammenbragte familieliv . ... 170

Konklusion . ........ .. . ... . . 173



Kapitel 9

Fire sammenbragte familietyper . . .. . .............. 177
Indledning . ... .. ... 177
Fremgangsmdde . .......... ... ... ... ... 179
Fire forskellige familietyper .. ... ... .. oo 180

1. Blodsbands-familierne ... ....... ... ... .. ... 180
2. Dobbelc-op-familierne . ... ... ... .. L 187
3. Erstatnings-familierne .. ... ... ... L 198
4. Hverken-eller-familierne . ... ........... .. ..... 201
Samspillet mellem det cksterne (biologiske) og det interne
(sociale) foreldreskab . .. ... ... L oo 205
Blev forventningerne indfriet? .. ... .. ... ... 205
Tidsfaktorens betydning . .. ... ... . o oo L 208
En ekskurs om konfliktforekomst . . ... ... ... ... L. 211

Kapitel 10

Dannelse, bevarelse og oplosning af naere familiebdnd . . . . . 215
Indledning ... ... .. .. . 215
Metode . . .. e 215

Fakrtorer der er afgorende for, om der pa skilsmissetidspunkrer
etableres en samvaersordning . . ... ... L L. 217
Faktorer, der er betydende for udstrekningen af det fortsatte bi-
ologiske forzldreskab p4 interviewtidspunkter .. ......... 222
Fakrtorer, der har indflydelse p3, om stedforzlderen bliver en
farelleren mor ... ... 225

Interne fakrorers betydning for erhvervelse af social

signifikans som far eller mor ... . ...... ... . .. 225

Andre fakrorers berydning for erhvervelse af social

signifikans som far ellermor ... ... ..o oo 227

Betydningen af stedforzlderens ken . ... ... ... 228
Syntese, diskussion og perspekdivering . . . ... ... L 229

Intimitet { samhandlen ... ........ ... ... ... .. ... 230

Konflikter og fordrejet magtbalance mellem de biologiske for-

eldre . . . 231
Konsolidering i de primere relationer . .. ............ 232
Socio-gkonomisk status ... ... 233

Kapitel 11

Sammenbragte borns familienetvaerk ............... 239
Indledning .. ... ... 239
Kontakt med biologiske og sociale bedsteforeldre . .. .. .. .. 240
Bedsteforeldre som ressourcepersoner ... ... . L. 246
Familieritualer ... ... .. . .. 248

Hvem deltog? . ....... ... . . 249
Hvem er sammen med hvem? ... ................. 252

Opsummering og konklusion . .......... ... ... .. .. 255



Kapitel 12
Sammenbragte borns familier — set med bornenes gjne . ... 257

Indledning, formél og problemstilling . .. ........... ... 257
Metode ... .. . 258
Undersogelsesdesign . . ... .. ... ... L. 258
Gennemforelse af undersogelsen . . . ... ... ... ... 259
Bortfald . ... ... ... 260
En oversigt over sammenbragte og kernefamiliebarns familiemed-
lemmer . ... ... 261
Afgrensning af familieinderkredsen .. ... ... .. ... ... 264
In- eller eksklusion af den cksterne biologiske forelderpare . 265
In- eller eksklusion af stedforzlderen som familiemedlem .. 269
Afgrensningen af det udvidede familienetvark ... ... ... .. 271
De eksterne biologiske bedsteforeldre .. ... ... ... ... 272
Stedbedsteforeldrene .. ... ... ... ... . . .. ... 274
Sammenbragte familietyper og berns familieopfattelse . . . .. . 276
Perspektivering ... ... .. 282
Social interaktion og familietilhersforhold . ... ... ... .. 282
Feminisering af familiebdndene .. ... ... .. ... ... ... 284

Kapitel 13
Betydningsbaerende traek ved foraeldreskabet

= kvalitativanalyse . . .. ... ... . . 0. 287
Baggrund for den kvalitative analyse . .. ......... . ... .. 287
Dataindsamlingen . ... ... ... . .. ... ... ... .. .. 289

Interviewguide .. ... ... .. 291
Fremstilling af det empiriske datamateriale ........... 293
Informantudsagn . .. ... . .. L 294
Blodets bdnd 1: Arne . . ... .. ... ... L 294
Blodets band 2: Birgitte .. ... ... .. . L 296
Dobbelt op 1: Charlotte . . ... ... ... ... .. ..., 297
Dobbeltop 2: Dan .. ... .. .. 299
Dobbelt op 3: Evaog Erik ... ..... ... ... ........ 301
Dobbelt op 4: Fanny og Frank . .................. 303
Erstatning 1: Grete ... ... .. .. . ... 305
Erstatning 2: Hanne ... ... .. . .. . L 307
Erstatning 3: Inge ... ... ... ... . . ... 310
Analyseredskaber . .. ... . L L 312
Analyse .. ... 313
Det moderne vestlige slegtskabssystems organisering . . . . . 313
Betydningsberende elementer i forzlder-barn-relationen .. 315
Kaerlighed .. ... .. o 315
Identitec . ... .. ... ... 318
Felles livshistorie . . . ... ... ... ... ......... 321
Tilstedeverende solidariter .. ... ............... 323
Bindende ansvar . ....... ... ... ... ... . ... .. 326
Fakrisk versus formelt ansvar .. .. .. ... . ... .. .... 326



Opsummering og konklusion . ........ ... ... ... ... 329

Den sociale ordens symbolske indhold .. .. ... ... ... 329
Distinkte forskelle mellem familityperne . ... ... ... ... 331
Blodsbinds-cksemplerne Arne og Birgitte . ... ... ... 331
Dobbelt-op-eksemplerne . .. ... . ... o oL 332
Erstatnings-eksemplerne .. ... ... .. oL 333
Perspektivering til den kvantitative underspgelsesdel .. ... .. 335

Kapitel 14

Konklusion . ... ....cuiiiiieiioenansonenansos 339
Indledning .. ... . 339
Udformning af foreldreskabet i sammenbragte familier . .. .. 339

Hvilken betydning tillegges den sociale praksis? ... ... .. 339
Hvad indvirker pd udformningen af den sociale praksis? .. 342
Fader-, moder- eller foreldreskab? . ... ... ... ... ....... 345
Brud og skrebelighed eller kontinuitet og stabiliterz . ... ... 348

Bilag og bilagstabeller .. .........cc.vvevuien. 355

English Summary .. .. ..ottt inennennen 381

Litteratur . ... c ittt eenonenssessnennonnns 395

Socialforskningsinstituttets udgivelser siden 1.1.1996 . . ... 408



milet om, under hvilke omstendigheder de sociale bind bliver

vigtigere end de biologiske?

Sé leenge foreldre og bern lever sammen i en domestisk organi-
sering som kernefamilien, er de forskellige elementer, der ma
formodes at konstituere denne relation, det vare sig blods-
bindene, de juridiske og folelsesmassige bind, den felles livs-
historie osv. uleseligt infiltreret i hinanden. Derved kommer for-
xldreskabet til at fremstd som et naturaliseret faktum. I de sam-
menbragte familier derimod, er der sket en atomisering af disse
elementer. Her er foreldreskabet i hgjere grad et refleksive og
forhandlet projeke: Hvad skal den ny partner vare for barnet, og
hvilken rolle tildeles den forzlder, som barnet ikke lever sam-
men med il daglig? Sammenbragte familier kan siledes vere en
betydningsfuld kilde dl indsigt om, hvad der skaber samherig-

hed mellem individuelle born og individuelle voksne.

At forzldreskab kan opfattes som en social konstruktion og ikke
et naturaliseret faktum kan tydeliggeres ved at anlegge et kul-
turrelativistisk perspektiv. Dels kan blikket rettes udad mod
andre kulturers opfattelser af forzldreskab: P4 baggrund af so-
cialantropologiske studier scdr det klart, at de konstituerende ele-
menter ved foreldreskabet ikke i alle kulturer er bundet op pa
biologi i samme udstrekning som hos os, men er indlejret i
sociale organiseringsprincipper. Dels kan blikket rettes tilbage i
vor egen kulturelle kontekst: Tager man udgangspunke i, hvad
foreldreskab er i juridisk forstand, har bern traditionelt veret
knyttet til moderen gennem biologien, mens faderskabet var
socialt. I takt med bl.a. udviklingen inden for biologien gennem
dette drhundrede er der sket en gradvis udviskning mellem de to
artsforskellige kategorier, moderskab og faderskab, som nu gor
det mere adaekvat art tale om forzldreskab. Den naturvidenska-
belige udvikling indebarer p& en og samme tid, at biologiens
betydning substantiveres, samtidig med at forestillingen om "det

naturlige” forrykkes.

Metode

En analyse af den kulturelt betingede méde, hvorpd foreldre-
skabet er konstrueret, md sette fokus pa, hvilke opgaver der skal
loses for at producere nye samfundsmedlemmer. Ved at kortleg-
ge hvilke nodvendige opgaver der horer til det at vare foreldre,
kan foreldreskabet analytisk demonteres i en biologisk, en juri-

disk og en social dimension. Inden for den sidstnzvnte dimen-



sion, den sociale praksis, kan identificeres flere underliggende
aspekter: nedvendige praktiske foreldrefunktioner (materielc
ansvar), opdragelsesfunktioner, emotionelle og sociale omsorgs-
funktioner (ideelle opgaver) samt reprasentative foreldrefunktio-
ner. Ligeledes ma der szttes fokus pé, hvem der udever disse
opgaver. Opgavefordelingen mellem en rekke mulige foreldrea-
genter til et barn i en sammenbragt familie, det vil i praksis sige
den samboende biologiske forzlder, den eksterne biologiske for-
zlder og stedforelderen, mi med andre ord klarlegges. I dette
spendingsfelt mellem rasks og reams undersoges det for det for-
ste, hvilken betydning forzldreskabets forskellige dimensioner
tillegges. For det andet ledes der efter mulige forklaringer pa,
hvordan den sociale praksis udformes.

Den empiriske undersegelse bestar af 3 dele:

1. En hovedundersggelse, der er tilrettelagt som en landsdek-
kende survey. Undersogelsen omfatter 832 familier med
(mindst) et sammenbragt barn i 10-11-4rs alderen. Familier-
ne har varer etableret i mindst 2 r. Den samboende biolo-
giske forelder er interviewet. I denne undersogelsesdel er der
primeart sat fokus pd belysning af den sociale foreldrepraksis
gennem en lang rekke adferdskomponenter, mens problem-
stillingen om den sociale betydning tentativt berores.

2. En kvalitativ delundersagelse, hvor et mindre udvalg af de
sammenbragte familier er geninterviewet.

3. En anden delundersogelse, hvor samtlige bern i stikpreven

har udarbejdet lister over deres familiemedlemmer.

Formélet med delundersagelserne er specifikt at analysere og

vurdere, hvad der erfares som konstitutionelle trek ved de nzre

familiebind.

Hovedresultater
Det biologiske foraeldreskab
P4 det forste trin i den empiriske analyse settes der fokus pa

udformningen af det biologiske foraldreskab.

P4 interviewtidspunktet boede 86% af bernene sammen med
deres mor i et stedfaderhushold, 10% boede sammen med fade-
ren i et stedmoderhushold, mens 3% var omfattet af en deleord-

ning. Det store flertal af bornene i stikproven er skilsmissebeorn,



Kapitel 1

Sammenfatning

Problemstilling og empirisk formal

Som folge af den udvikling, der gennem de sidste drtier er sket i
antallet af skilsmisser, fir et stigende antal born erfaringer med
en anden opvakstramme end kernefamilien. Aktuelt anslir man,
at hvert tredje barn i lebet af sin barn- eller ungdom vil opleve,
at de biologiske forzldre flytter fra hinanden. Nogle fir en op-
vakst i eneforsergerfamilier, mens andre — omkring hvert 10,
danske barn — far erfaringer med et sammenbragt familieliv, det
vil sige en opvakst sammen med den ene af de biologiske for-

zldre, en stedforzlder, og eventuelt nye sociale seskende.

I sig selv er stedfamilien eller den sammenbragte familie! ikke
noget nyt fenomen. Det nye er, at nutidens sammenbragte
familie etableres pd baggrund af skilsmisse og ikke som tidligere
péd baggrund af, at den ene af forzldrene er afgiet ved deden.
Det betyder, at der i langt de fleste tilfelde vil vare en ekstern
biologisk forzlder et sted derude.

Som socialt fenomen vakker den moderne sammenbragte fami-
lie den sociologiske nysgerrighed: Indebarer en opvakst i en
sammenbragt familie, at et barn fir flere foraldre- og bedste-
foreldreset at forholde sig til? Hvordan udfoldes rollen som
stedforelder til det barn, som man ikke er biologisk forbundet
med? Bliver han/hun en ny forzlder for barnet eller antager
forholdet en mere kammeradlig karakter? Hvilken placering har
den forelder, som barnet ikke lever sammen med til dagligt -
den eksterne biologiske foralder - i barnets livc Og hvilken be-

1) Spergsmilet om, hvad man egentlig skal kalde denne familieform
gores ikke sjeldent tl en selvstendig problemstilling i den internatio-
nale forskning (bl.a. Levin, 1994; Dumon, 1995; Liischer, 1995;
Théry, 1995; Deven, 1995). Under henvisning til, at "stedfamilie”
semantisk refererer til erstatning og endvidere er forbunder med nega-
tive konnotationer (kulturelle stereotyper) kan der registreres en vis
tilbageholdenhed over for anvendelsen af denne term. 1 steder fore-
trekkes "reconstituted”, "recombined”, "blended" etc. families. Jeg ser
grundlzggende denne problemstilling som et udtryk for en politisk
korrekthed. De to termer som findes pd dansk: "Sammenbragte fami-
lier" og "stedfamilier” dekker i den almindelige og danske sprogbrug
over samme sociale fenomen, og vil i athandlingen blive brugt i
fleng, betinget af hvad der sproglige klinger bedst i de konkrete sam-

menhange.



tydning har de nye familiedannelser for den subjektive oplevelse
af samhorighed? Forer en opvakst i en sammenbragt familie til

nye eller andre opfattelser af, hvad slegt og familie er?

Den forskningsbaserede viden, der i dansk sammenhzng findes,
om hvordan de voksne omkring et sammenbragt barn i praksis
varetager foreldreskabet, hvordan det sammenbragte familieliv
som helhed er udformet, og hvilken betydning organiseringen af
dette familieliv tillegges, er sporadisk?. Det er derfor athand-
lingens formal at nd til eget indsige om disse sporgsmil gennem

en empirisk undersogelse.

Teori

Ud fra et makrosociologisk perspektiv kan skilsmisser og de
sammenbragte familiedannelser anskues som nogle af flere symp-
tomer, der har fort til en diagnosticering af den nuvarende so-
ciale tilstand som sen-, hgj- eller postmoderne: De intime soci-
ale relationer, herunder agteskabet, er ikke som tidligere baseret
pd udvendigt forpligtende band, men kan frivillige vaelges blandt
en pluralitet af muligheder og har kun gyldighed, s lenge for-
holdet leverer folelsesmassig tilfredsstillelse. De sociale bind er
potentielt udskiftelige og har derfor en skrobelig karakter. Plura-
lisering, forskellighed og omskiftelighed er karakeeristiske track

ved det moderne familieliv?.

Med afset i teorier om moderniseringsprocessens konsekvenser
er det athandlingens teoretiske formal at udvikle indsigt i for-
xldreskabet som en social konstruktion. P4 de sen/postmoderne
premisser er forzldre-barn-forholdet pa den ene side unikt,
fordi det er den eneste uudskiftelige sociale relation. Men hvad
binder individuelle born sammen med individuelle voksne? P3
den anden side er ikke blot de sammenbragte familiedannelser,
men ogsd den udvikling der sker pd det reproduktionsteknologi-
ske felt, trek, som peger i retning af, at skellet mellem det

naturlige/biologiske og det sociale losnes. Dette rejser sporgs-

2)  Som selvstendigt forskningsfelt i dansk sammenhang er stedfamilien
tidligere blevet belyst af’ Schwartz, 1984. 1 en skandinavisk kontekst
findes yderligere enkelte nyere undersogelser (Levin, 1994; Liljestrom
& Kollind, 1990; Moxnes, 1990), som ud fra en sociologisk interesse
er relevante, jf. kapitel 3.

3) Bl.a. Giddens, 1991; Beck, 1992; Liischer, 1995; Stacey, 1990;
Cheal, 1993; Bernardes, 1993.



mens 5% er born af enlige modre. 6% har oplevet, at den ene

biologiske forzlder er afgiet ved deden.

Undersogelsen viser, at de sammenbragte borns biologiske for-
zldre som helhed har en anden socio—okonomisk og demogra-
fisk profil end kernefamilieforeldre: Generelt var de yngre, da
de stiftede familie, de har ferre uddannelsesressourcer og er hyp-
pigere marginaliseret pd arbejdsmarkedet. Denne forskel er
navnlig udralt for bern, der lever sammen med deres mor i et
stedfaderhushold. Forazldre, som fik bern i en tidlig alder, har
ofte haft et kort og papirlest samliv bag sig. 1 disse tilfelde var
barnet derfor ganske lille, da samlivsbruddet indtraf, og faderen
havde sjeldent legale rettigheder til barnet (dvs. del i forzldre-

myndigheden), mens forzldrene levede sammen.

Ud fra en antagelse om, at de handlingsmenstre og rutiner, der
fastaegges pa det tidpunkt, hvor de biologiske foreldre gir fra
hinanden, ogsd pa lang sigt har konsekvenser for, hvordan det
biologiske forzldreskab udformes, setter undersogelsen fokus pa
en rakke forhold omkring foreldrenes samlivsbrud. Analyserne
viser dels, at en rekke intrafamilizre forhold var betydende,
sivel for hvordan det praktiske og juridiske ansvar for barnet
blev fordelt, som for det samvarsmenster, der blev etableret
med den eksterne forelder: Manglende konsensus om foraldre-
myndighedsspergsmalet, forekomst af vold, alkohol- eller andre
misbrugsproblemer samt fars utroskab som medvirkende skils-
missedrsag forte hyppigere til eksklusion af den ikke-samboende
forelder. Dels havde en rekke bagvedliggende, strukeurelle for-
hold betydning: En kort falles livshistorie, faderens manglende
legale rettigheder til barnet under samlivet og fi uddannelses-
ressourcer var bla. faktorer, der svekkede betingelserne for, at
det biologiske foreldreskab kunne fortsetees eller fi en udstrake
karakter. Der er en sterk sammenhng mellem, hvordan kon-
takemenstret var tidligere, og hvordan det er nu: Hyis forzldre-
ne fik etableret en regelmessig samvarsordning, da de gik fra
hinanden, er der som hovedregel en rimelig hyppig kontakt
mellem barnet og den eksterne forelder pi interviewtidspunkret.
Var samvzret uregelmassigt pd skilsmissetidspunktet er det
aktuelle samvarsmonster ofte begraenset. Blev der dengang slet
ikke etableret nogen samversordning, er der oftest heller ikke
kontakt i dag. Tiden umiddelbart efter foreldrenes samlivsbrud
er med andre ord en kritisk fase: 10% af de udvalgte bern,



mistede siledes forbindelsen til den eksterne forelder allerede pd
dette tidspunket.

P4 det tidspunke, hvor undersogelsen blev gennemfort, havde
yderligere 10% af bernene mistet kontakten til den eksterne
biologiske forelder. Der er ikke sket vasentlige forskydninger i
den juridiske og praktiske ansvarsfordeling siden samlivsbruddert,
og for de bern, der fortsat har kontakt med den eksterne for-

@lder, er der ikke sket dramatiske @ndringer i samvaersmenstret.

Ved at bruge kontakthyppigheden mellem barnet og den eks-
terne forzlder som et middel til at differentiere datamaterialet,
beskrives den aktuelle udformning af det biologiske foraldreskab

gennem 4 forskellige samversmeonstre:

Born med udvidet samvarspraksis har en hyppig kontakt med
den eksterne forzlder, er i vid udstrekning integreret i dennes
hjem og den folelsesmassige relation beskrives som tat. For-
@lderen er ofte involveret i den praktiske omsorg for barnet og
forzldresamarbejdet er intensivt og gnidningsfrit. Oftest har

man valgt at fa felles foreldremyndighed.

Den normale samvarspraksis er "middelmadig” med hensyn til
forelder-barn-kontakt, integration i den eksterne forzlders hjem,
og det folelsesmassige forhold. Den ikke-samboende forzlder er
sjzldent involveret i praktiske opgaver. Som hovedregel er der
fortsat et forzldresamarbejde, men det er moderat og ikke altid
helt uden problemer. I denne gruppering er der lige si hyppige
eneforzeldremyndighed, som der er felles foreldremyndighed.

At demme ud fra de anvendte indikatorer er den begraensede
samvarspraksis praget af et distant og ikke-hverdagsagtige forhold
mellem barnet og den eksterne biologiske foralder. En ganske
stor del af foreldrene samarbejder ikke lengere, og blandt dem,
der fortsat er i kontakt med hinanden, synes relationen at vare

perifer. Der er overvejende eneforzldremyndighed.

Nar der intet samver er, er kontakren mellem ekstern forzlder
og barnet ophert, ligesom der i naesten ingen tilfelde er noget

formelt eller praktisk foraldresamarbejde.

Analysen viser, at aktuelle forhold som geografisk afstand og
varigheden af stedfamilielivet har indflydelse pd, hvordan det



biologiske foreldreskab er udformet pa det tidspunke, hvor
undersogelsen blev gennemfort, men at ogsd en rekke af de
"historiske” og bagvedliggende faktorer, som havde betydning,
da kernefamilien blev oplest, fortsat er centrale: Den felles
livshistorie som kernefamilie, de legale rettigheder til barnet, de
socio-okonomiske ressourcer, intrafamilizere belastningsfaktorer

og konflikeniveauet mellem foreldrene.

Stedfamiliehusholdet
P4 den empiriske analyses andet trin belyses en rakke forhold,
som specifike vedrorer stedfamilichusholdet. Der er i undersogel-

sen sat fokus pd en rekke strukeurelle forhold og rammer:

For det forste kan det med hensyn til de demografiske og socio-
skonomiske karakreristika konstateres, at der som helhed er flere
socio-gkonomiske ressourcer til stede i bornenes nye familier,
end der var i den oprindelige biologiske familie. Men sammen-
ligner man med kernefamilier, er der fortsat en social skavhed i

uddannelses- og beskaftigelsesmanstret.

For det andet belyses den sammenbragte familiestruktur med
udgangspunkt i sammensztningen af bern: P trods af ar der er
en storre bernerigdom og flere soskenderelationer at forholde sig
til 1 stedfamiliehusholdene end i kernefamilier, er de sammen-
bragte familier ikke s& komplekse, som man maske umiddelbart
forestiller sig. Den hyppigst foreckommende sammenstning er
en "mine-vores-bern"-konstellation, hvor der foruden ét eller
flere sammenbragte born er fellesbern i husholder. De mere
komplekse husholdssammensztninger med "mine-dine-bern"
eller "mine-dine-vores-born" ses hyppigst i stedmoderhushold.
Dette md ses som en konsekvens af, at kvinder, herunder ogsi
stedmodre, fir bernene med sig, mens mand (ogsd stedfaedre)
efterlader deres afkom hos den biologiske moder.

I sammenlignende perspektiv med kernefamilier, settes der for
det tredje fokus pd de sammenbragte familiers organisering af
det ubetalte arbejde, dvs. hvordan det voksne par fordeler hus-
arbejdet og omsorgsfunktionerne. Med hensyn til de huslige for-
pligtelser kan der ikke konstateres nogen vesentlige forskelle
mellem stedmoderfamilier og kernefamilier. 1 stedfaderfamilier
derimod rapporteres der hyppigere om en egal arbejdsdeling end
i kernefamilier. Nér det drejer sig om organiseringen af om-

sorgsarbejdet i forhold il det sammenbragge barn, viser under-



sogelsen overraskende, at der ikke i vasentlighed er forskelle
mellem sammenbragte familier og kernefamilier. Set over en
kam er stedforzldre stort set lige sd involverede i den folelses-
massige, opdragelsesmassige og sociale omsorg for barnet, som

kernefamilieforeldre er.

Mere specificerede analyser viser imidlertid, at der alligevel er
forskelle i miden at udforme stedforeldrerollen pa. I nogle
familier har stedforzlderen erhvervet status som en "far” eller
"mor", mens andre familier opfatter stedforelderen som noget
andet, fx "en voksen ven" eller "mors mand/fars kone". Bag

disse etiketter kan iagttages forskellige adferdsmenstre:

I ca. 2/3 af de sammenbragte familier betragtes stedforzlderen
som en far eller mor. Samhandlingen i disse familier berer prag
af, at barnet er et felles projekt. Stedforzldrenes sociale praksis i
forhold til barnet er karakreriseret ved en hej involvering og en
teet folelsesmassig kontake, mens foraldresamarbejdet i stedfami-
lichusholdet baerer preg af udstrake loyalitet og i evrigt synes at
fungere lydefric.

1 1/3 af familierne har stedforzlderen ikke erhvervet status som
en forzldrefigur. En rekke indikatorer peger i retning af, at
disse familier onsker at organisere sig i en lasere struktur. Den
praktiske del af forzldreansvaret er i disse familier i vid udstrak-
ning overladt til den samboende forzlder, mens stedforalderen
indcager en mere distant figur. Som team betragtet opfatter den
samboende forelder sjzldnere stedforzlderen som en indlysende
primar figur. Der rapporteres hyppigere om vanskeligheder i det

sammenbragte familieliv i denne gruppe.

Den status eller sociale signifikans, som stedforelderen har er-
hvervet, afspejler siledes forskellige mader at udforme og forvalte
en social forzldrerolle pd i praksis. Udformningen af det sociale
forzldreskab er imidlertid ogsd betinget af det sociale kon. Der
synes at vare forskellige sociale forventninger til, hvordan mand
henholdsvis kvinder udformer stedforzldrerollen: Uanset om
stedmodre betragtes om "medre” eller har status som "voksne
veninder”, er de vasentligt hyppigere end stedfadre involveret i
det prakriske omsorgsarbejde for barnet. Den storre konflike-
tethed, der samtidig kan registreres i disse familier afspejler

muligvis, at der er et dilemma mellem det sociale forventnings-



liebind etableres: P4 det interpersonelle plan er de centrale
elementer for det forste karlighedsband eller intimitet i sam-
handlen og for det andet, som negationen hertil, konflikter og
fordrejet magtbalance. Ogsd strukrurelle forhold har en selvstan-
dig betydning: Konsolideringen - eller "tykheden" i relationerne
er siledes et tredje element, mens de fysiske mulighedsbetingel-
ser (geografisk afstand) er et fjerde element. Endelig kan der
konstateres en sammenhang mellem tilstedevarelse af socio-
okonomiske ressourcer og tilbojeligheden il at bevare de bio-
logiske familieband.

Fra analysen af foreldreskabets udformning udbredes perspekti-
vet til ar omfatte de sammenbragte borns udvidede familiekreds.
Det vil i praksis sige de biologiske og sociale bedsteforzldre.
Disses placering i det sammenbragte barns liv belyses ud fra tre
indfaldsvinkler: For det forste undersoges det, hvor tit barnet og
de forskellige bedsteforeldreset er sammen. For det andet ind-
kredses det, i hvilken udstrekning den zldre generation anven-
des som praktiske ressourcepersoner. Endelig belyses det, hvor-
dan familieritualer (konkretiseret ved barnets fodselsdag) afvikles
i sammenbragte familier. P4 baggrund af disse indikatorer viser
undersogelsen, at den sociale familickreds, som barnet erhverver
gennem den cksterne stedforelder (dvs. partneren til den ekster-
ne biologiske forzlder), som helhed spiller en helt perifer rolle.
Der er mere omgang med bedsteforzldrene pd den samboende
stedforelders side, men bortset fra born der lever i erstatnings-
familier, synes der generelt ikke at vare tale om, at barnet i
disse erhverver et nyt bedsteforeldreset. Nar det drejer sig om
den biologiske familickreds er den samboende biologiske forzlders
slegtsnetvaerk det vedvarende, stabile band, mens opretholdelsen
af de biologiske sleegrsband til den anden side helt og holdent
beror pa, at der er et forbindelsesled i den eksterne biologiske
forzlder. Er der det, plejes de biologiske redder i det omfang,
det nu er muligt. Ellers kappes disse slegtsbind i de fleste til-
felde. Ca. hvert fjerde sammenbragte barn har siledes ingen
kontakt med de eksterne biologiske bedsteforzldre, til trods for

at de er i live.

De kortlagte adferdsmenstre, der er udviklet omkring forzldre-
skabet og den udvidede familiekreds er holdt op mod de sam-

menbragte berns opfartelse af, hvem der horer med til deres fa-
milie (borneundersogelsen). Undersogelsen viser, at social inter-

aktion, dvs. kontakt i kvantitativ og kvalitativ forstand, er et



helt centralt kriterium for barns opfattelse af, hvem de subjek-
tive oplever at have et slegtstilhorsforhold til. Forstdelsen, af
hvad en familie er, er med andre ord betinget af den sociale
kontekst, bornene befinder sig i. P4 baggrund af den maide,
hvorpi det sammenbragte familieliv og foraldreskabet er udfor-
met, betyder det for det forste, at biologien vil vare det domi-
nerende reguleringsprincip for born i blodsbands-familier, mens
born i erstatnings-familier lerer, at familiefolelser er forbunder
med solidariteten og det fellesskab, der felger af at leve under
samme tag. I lyset af at de fleste born bor sammen med deres
biologiske mor, bliver en anden implikation, at skilsmisser og de
nye familiedannelser antaster princippet om, at individer lige-
vardige herer tl begge biologiske foreldres slegslinier. Slegts-
bindene pi den fedrene side er potentielt udskiftelige, mens
moderen og hendes slegt bliver det vedvarende, stabile element.

Der er med andre ord tale om en feminisering af de familizre

band.

Konklusioner og perspektiveringer

Syntetisk viser de empiriske undersogelser, at der er en intim
sammenheng mellem adferd og betydning. Social interaktion,
dvs. kontake i kvantitativ og kvalitativ forstand, har afgerende
indflydelse p4, ikke blot om der etableres nye sociale familie-
bind, men ogsd om de definitorisk ubrydelige slegtsrelationer
fastholdes eller suspenderes. Det giver ingen mening at tale om

slegts- eller familieband losrevet fra en social kontekst.

Som socialt fenomen sprenger sammenbragte familier enheds-
opfattelsen af, hvad en forzlder er. Undersogelsen har vist, at
der under disse omstendigheder kan identificeres forskellige
diskurser om, hvad en "rigtig" far eller mor er. Den strategiske
udformning af foreldreskabet er imidlertid ikke vilkarlig, men
mi forstds i lyset af de konkrete livsomstendigheder, dvs. den er
betinget af, hvor solidt eller skrobeligt fundamentet for de socia-
le relationer er. Intimitet og konflikter mellem individerne, den
strukrurelle konsolidering af relationerne, socio-gkonomiske res-
sourcer og fysiske mulighedsbetingelser er identificeret som
grundsten i dette fundament. Betinget af hvordan disse forskelli-
ge forhold er afbalanceret i forhold til hinanden, kan de sociale
bind blive vigtigere end blodsbéndene.

Undersogelsen har videre vist, at fadre og medre er knyteer til
deres born gennem to forskellige principper. Tilhorsforholdert til



pres og den faktiske hdndtering af hverdagslivets konkrete situa-

tioner.

Det sammenbragte familieliv

Pd analysens tredje trin videreudvikles informationerne om det
biologiske forzldreskab og det sociale foreldreskab i stedfamilie-
husholdet til syntetiske beskrivelser og analyser af, hvordan det
sammenbragte familieliv omkring de udvalgte szrbern er organi-

sercet.

Opmarksomheden er i forste omgang koncentreret omkring
barnets familieinderkreds, dvs. hvordan foreldreskabet som helhed
er udformet. Der er i analysen stilet mod en typologisering af de
sammenbragte familier. P4 grundlag af to distinkte variabler, 1)
om der er en ekstern biologisk forelder til stede i det sammen-
bragte barns liv og 2) om stedforzlderen har social signifikans
som en far eller en mor, er datamaterialet opdelt i fire grup-
peringer, som beskrives pd grundlag af en rekke strukrurelle og
adferdsmeassige forhold:

Blandt "Blodsbinds-familierne” (28% af datamaterialet) er de be-
rende trek, at den eksterne biologiske forelder bibeholder sit
foreldreprimat og alt andet lige er en aktiv ressourceperson for
den samboende forzlder, mens stedforelderen indrager en mere
tilbagetrukket rolle i forhold til barnet. Dette betyder imidlertid
ikke, at relationen mellem stedforzlderen og barnet er darlig,
snarere at den har en kammeratlig karakeer. I disse familier ud-

oves forzldreskaber tendentielt pa tveers af husholdene.

I "Dobbelt-op-familierne” (45% af datamaterialet) har barnet fle-
re foreldreszt. Her er det et berende traek, at stedforzlderen er
blevet en far/mor af gavn: Forzldreskabet udeves i praksis inden
for stedfamiliehusholdets rammer, hvor stedforzlderen er blevet
en "dagligdags” far/mor. Den eksterne biologiske foralder har
som besagsforelder en mere perifer placering ved at vare sat
uden for de daglige beslutninger og ved at have en mindre in-

tens kontakt tl barnet.

Karakreristisk for "Erstatnings-familierne” (24% af datamateria-
let) er, at stedforzlderen par excellence er blevet den eneste for-
zldrefigur, ikke blot af gavn, men ogsd af navn. Der er trek,
som peger i retning af, at disse familier onsker at skabe perma-

nente og formelle bind mellem barn og stedforelder, si relatio-



nen far karakter af et "rigrigt" forhold. I disse familier er der

ingen forbindelse til den eksterne biologiske forzlder.

"Hyerken-eller-familierne” (4% af datamaterialet) er karakteriseret
ved et reduceret foreldreskab, hvor den samboende forzlder i
vid udstrekning star alene med ansvaret for barnet. Ogsa her er
den eksterne biologiske forelder fravaerende i barnets liv, mens
forholdet mellem barnet og stedforzlderen er preget af distance.
Der er i datamaterialet tendenser, som tyder pa, at stedforelde-
rens tilbagetrukne position kan skyldes vanskeligheder i familien
og/eller, at man ensker losere band omkring den nuvzrende fa-
milickonstellation, fordi der har vaeret erfaringer med tidligere

stedfamilieliv, som er gdet i oplesning.

Et mindre antal informanter fra tre af disse grupperinger er i en
anden delundersogelse blevet interviewet dybtgiende om, hvad
det vil sige at vare forelder. Selv om informanterne reprasen-
terer forskellige familictyper, er der en rekke fellestrek 1 den
made, hvorpd de setter foreldreskabert i tale. Mens den felles
livshistorie og tilstedevarende solidaritet er kvaliteter, der knyt-
ter sig til den sociale dimension af forzldreskabet, er kerlighed
og identitet symbolske attributter, der er tilskrevet den biologi-
ske dimension. At de biologiske bind har en overordentlig stor
betydning som et centralt referencepunke for identitet, er siledes
den fzlles kulturelle referenceramme for informanterne. Men
fortellingen om blodsbindene bearbejdes fleksibele i lyset af de
konkrete livsomstendigheder: Mens blodsbinds-familierne, der
fastholder genetrix suverene position, er kulturbarere, kan dob-
belt-op-familierne, der loser dilemmaet om det fragmenterede
forzldreskab ved at fordele det pd to personer, karakteriseres
som kulturfornyere. Erstatnings-familiernes strategi kan, i deres
insisteren pi at forelder-barn-forholdet ikke er bundet op pa bi-
ologien, men kan virkeliggeres gennem sociale band, karakteri-

seres som kulturbrydende.

En stedforzlders sandsynlighed for at blive en ny far/mor for
barnet vil ganske vist vare storre, hvis det ikke har nogen til-
stedeverende ekstern forelder 1 sit liv, men der er ikke tale om
et mekanisk pavirkningsforhold. P4 grundlag af en multivariat
analyse er en rekke enkeltfaktorer, der syntetisk sammenfatces til
fem centrale elementer, identificeret. Disse har hver for sig be-
tydning for, om de nare biologiske familiebind opretholdes eller

suspenderes, ligesom de har betydning for, om nye sociale fami-



moderen og hendes slegt er det vedvarende, stabile element,
mens relationerne til den fedrene slegt er skrobelige. Modre har
tilgang til deres atkom gennem naturen, mens faderverdigheden
beror pd, hvem der socialt fir cilkendt status som far. Nar ker-
nefamilien ikke er normen, organiseres slegtskabet efter et ma-

trilinezert princip.

Der er 1 undersogelsen en rekke trek, som gor det umiddelbart
indlysende at lese resultaterne som et udsagn om den sen- eller
postmoderne tilstand: Valgfriheden til at konstruere sit eger liv,
individualiseringen af og skrebeligheden i de sociale relationer
har indvirkning pé selv de definitorisk ubrydelige bind mellem
foreldre og born. Med en sidan fortolkningsramme, der setter
sit fokus pd brudfladerne og pa de trak, der tegner instabiliter
og forandring, risikerer man imidlertid, at forsticlsen af de so-
ciale processers kompleksitet gér tabt: For det forste agerer in-
dividerne i et kulturelt univers, hvor fortzllingen om blodsbén-
dene er et centralt referencepunke for forstielsen af, hvem vi er i
individuel og social forstand. Denne fortzlling modsvarer me-
ningsfulde det sociale liv for langt de fleste danske born, ogsi
selv om deres foreldre er skilt. Det dominante trek er trods alt,
at kontakten til begge biologiske foreldre bevares. For det andet
har undersogelsen vist, at familierelationers baredygtighed ikke
alene beror pa individernes kapacitet til at omgds, men ogsi af
strukturbundne forhold. Et af disse er de socio-okonomiske res-
sourcer. Et andet er den falles livshistorie, som synes at skabe

en forpligtethed individerne imellem.






Kapitel 2

Foreeldreskab som social
konstruktion

Indledning: Pluralisering af familien

Der er sket store @ndringer i familiemonstret i lobet af de sidste
30-40 &r. Kernefamilien — eller i alt fald idealbilledet af den — er
ikke lzngere, hvad den engang var. Mine forzldre lerte hinan-
den at kende, da de var i begyndelsen af 20’erne og giftede sig
ret hurtigt, sa jeg kunne komme anstendige til verden, og de
kunne fi en lejlighed. Min mors lovende karriere blev afbruds,
sd hun kunne hellige sig os unger. Jeg stiftede ikke bekendtskab
med institutionslivet, for jeg som 7-drig startede i skolen. Min
far var forsorgeren. Dette monster — breadwinner-faderen og
den hjemmegdende mor — kunne genfindes blandt naboerne og
i mine foreldres bekendtskabskreds. I min barndom herte det «il
sjzldenhederne, at folk blev skilt. Jeg tror, jeg ndede op i de
xldste klasser, for jeg fik kammerater, der var skilsmissebgrn —

eller ogsd gik man stille med dorene.

Da jeg som 29-arig medte den mand, jeg besluttede skulle vare
far il mine born, havde jeg allerede en vis erfaring med at leve i
parforhold, og han havde endnu flere brudte samliv bag sig. Vi
flyttede sammen, da jeg blev gravid med den forste, og giftede
0s, da nummer to var pd vej. Dert 13 uden for forestillings-
horisonten, at bornene skulle forsinke, endsige forhindre vores
karrieremuligheder. Forst ved nummer tre kom lang deltd pid
tale — i en overgangsperiode. I kraft af vuggestuer, bornehaver
og bestandigt pdgiende forhandlinger om arbejdsdelingen i
hjemmer gir tidspuslespillet knebent op. Omkring mig har
vennerne ogsd stiftet familie. Nogle pi samme made som jeg,
selv om ikke alle gifter sig. Nogle fravalger manden fra starten
og vil kun have barnet. En, der er bosse, allierer sig med en
lesbisk, som seger donor. En anden, der har ventet for lenge,
md i kapleb med tiden sege hjelp pi fertilitetsklinikkerne.
Andre vennepar er allerede gier fra hinanden; moderen fir
bernene og lever som eneforsorger, inddl hun finder en ny
kareste, der maske ogsd har et par bern — faderen har ungerne
i weekenden. I min sens 2. klasse er det hvert fjerde barn, der
enten bor i en eneforsorgerfamilie eller i en sammenbragt

familie.



Kernefamilien — far, mor og bern — er fortsat den mest udbred-
te familieform i dagens Danmark. Men kvindernes udmarch pa
arbejdsmarkedet har @ndret pa rollerne indadtil i familierne,
samtidig med at velfardsstatens omsorgsinstitutioner varetager
nogle af de funktioner, som 13 i kernefamilien for en generation
siden. Perioden, der har veret praget af dalende fodselstal, en
oget andel af papirlest samlevende, en stigende skilsmissefre-
kvens, flere eneforsergerfamilier, sammenbragte familier og an-
dre (alternative) mader at konstruere et familieliv pa, har kvan-
titative og kvalitativt afsvakket kernefamiliens monopol og fart
til en pluralisering af familiclivet. Var kernefamilien for en gene-
ration siden konstitueret af to elementer, ®gteskabet og forel-
dreskabet i nzvnte rekkefolge, har @gteskabet som konstitue-
rende element for familien mistet sin betydning i kraft af, at
kvinderne i vid udstrekning er blevet selvforsergende (eller har
fiet staten som forsorgelsesgarant). Sat pa spidsen kan man sige,
at det, der skaber forpligtende gensidig athengighed mellem
kvinder og mend og siledes konstituerer familien, i mindre ud-
strekning er den pkonomisk funderede mekanisme: forsorgelse —

levering af arbejdskraff, end det falles projekt: Bornene.

Stedfamilien eller den sammenbragte familie — denne athand-
lings genstandsfelt — er ikke i sig selv et nyt socialt fenomen.
Det nye er, at stedfamilien nu etableres pa grundlag af skilsmisse
og ikke som tdligere i forbindelse med ded. Det betyder, at der
i mange tilfzlde bide vil vere en ikke-samboende biologisk for-
xlder et sted derude, samtidig med at den samboende forzelders
nye partner i sterre eller mindre udstrekning inddrages i forzel-
drefunktioner. Derfor er den sammenbragte familie et af de so-
ciale fenomener, der bidrager til at tale om nye familiemeonstre,

pluralisering etc.

Som socialt fenomen vakker den moderne sammenbragte fami-
lie den sociologiske nysgerrighed: Indebarer en opvakst i en
sammenbragt familie, at et barn fir flere foraldre- og bedste-
forzldreszt at forholde sig til? Hvordan udfoldes rollen som
stedforzlder til det barn, som man ikke er biologisk forbundet
med? Bliver han/hun en ny forzlder for barnet eller antager for-
holdet en mere kammeratlig karakter? Hvilken placering har den
forelder, som barnet ikke lever sammen med til dagligt — den
cksterne biologiske forzlder — i barnets liv? Og hvilken betyd-

ning har de nye familiedannelser for den subjektive oplevelse af



samhorighed? Farer en opvakst i en sammenbragt familie til nye

eller andre opfattelser af, hvad slegt og familie er?

Hvordan bliver denne familieform reflekeeret teoretisk;og ud fra
hvilke perspektiver studeres den i forskningen? I det foreliggende
landskab af forskning og refleksioner (der navnlig pd europaisk
grund ikke er overvaldende) ser jeg to diskurser, der har det
fellestrek, at der kempes en energisk kamp for at komme en
monolitisk forstielse af familien — det vil sige middelklasse-ker-
nefamilien, bestiende af far, mor og born — il livs. Men de gor
det fra hvert deres udgangspunke. Det drejer sig dels om sen/
postmoderne varianter af sociologien, der reflekterer den sam-
menbragte familie ud fra et makroperspektiv, dels om main-
stream stedfamilieforskningen, der studerer denne familieform i

et mikroperspektiv. Nedenfor vil jeg redegere for positionerne.

Postmoderne (familie)sociologi:

Stedfamilien i makroperspektiv

Det ligger ikke inden for rammerne af denne kontekst at bevaege
mig ud i en lengere redegorelse for, hvordan teoriudviklingen
generelt har udformet sig inden for den bindestregssociologi, der
kaldes familiesociologi. Men status er — som jeg ser det — at
man mi lede lenge og forgaves, hvis man er pa jagt efter
"grand theories" om familien. Ligesom der pa det empiriske ni-
veau kan iagrrages en pluralisering af familielivet, synes den
sociologiske refleksion om familien/familier og indfaldsvinklen
til at studere den/dem at bevage sig i mange forskellige retnin-
ger. Cheal (1994) karakteriserer den aktuelle situation p3 feltet
som teoretisk inkoherens, 1 den forstand at der ikke eksisterer et
samlet teoretisk fundament, der er i stand til at tilvejebringe et
klart rationale for, hvad hver familiesociolog ger (hvilket ikke
betyder, at de individuelle sociologers arbejder er inkoherente).
Alligevel ser Cheal en mulighed for, at et nyt paradigme for
familiesociologien kan udvikle sig pa baggrund af, at der i de
forskellige moderniseringsdiskurser er et vist fellesskab om be-

gI‘CbCf, cmner og interesser.

En retning, der inddrager stedfamilierne i den sociologiske re-
fleksion, skent den nzppe kan karakteriseres som et afgrenset
teoriomrdde, er den diskurs, der taler om det sen/hgj/postmo-
derne samfund (fx Cheal, 1993, 1994; Morgan, 1994; Bernar-
des, 1993; Stacey, 1990; Liischer, 1988, 1995; Giddens, 1991,
1992; Beck, 1992; Beck & Beck-Gernsheim, 1995; Dencik,



1996): 1 en sen/hoj/postmodernistisk tenkning vil skilsmisser og
de nye familiedannelser blive set som et blandt mange symp-
tomer pi moderniseringsprocessens konsekvenser, som bl.a. forer
til oget individualisering. Det medforer ikke alene, at individet
frisettes fra de fellesskaber, det historisk/traditionelt er indgdet
i, men det sker ogsi i forhold til dets egen sociale kontekst. De
intime, sociale relationer i privatlivet — herunder ogsd (og maske
navnlig) den @gteskabelige relation — har @ndret karakter og er
ikke lengere knyttet sammen af udvendige, forpligtende band,
men er frivillige og udskiftelige, og derfor strukturelt skrobelige.
Giddens taler om "pure relationships”. De er karakteriseret ved,
at de er baseret pa gensidig tillid og kun eksisterer for og har
vardi ved deres egen kraft, dvs. s leenge de kan levere folelses-
massig tilfredsstillelse. For det enkelte individ er udfordringen —
i det uendelige spekerum af forskellige valg og muligheder — at

finde sin identitet. Selvet bliver til et refleksivt projeke.

Hvor bliver familien af i det hej/sen/postmoderne samfund? Er
individualiseringsprocessen et tegn pa familiens oplesning eller
forfald, sidan som antimodernisten David Popenoe (1988) ser
det pa baggrund af en analyse af de skandinaviske samfund?
Eller forholder det sig, som postfeministen Stacey (1990) mener,
at vi befinder os i en overgangsperiode i familichistorien, hvor
forskellighed og omskiftelighed er blevet permanente trak, og
hvor ambivalens og rekonstruering af nye former for slegtskab

og ken, er de mest gennemggende karakeeristika ved familieliver?

Fra en postmodernistisk vinkel, hvor fokus szttes pd instabilitet,
pluralisme og foranderlighed, er det ikke lengere muligt at tale
om familien som en samfundsmessig kategori i en standardise-
ret, fikseret form, underforstdet den moderne, borgerlige kerne-
familie. Bernardes (1993) er eksponent for synspunktet om, at
familien ikke lengere eksisterer. Han kritiserer den traditionelle
modernistiske familiesociologi for at vere undertrykkende og
reaktioner ved at understatre og legitimere ideen om kernefami-
lien, idet denne idealtype bade bidrager til at skabe og maskere
en uméidelig mengde smerte og elendighed (fx skilsmisser, mis-
brug af bern og hustruvold). Den stigende opmarksomhed pd
familiepluralismen ma i stedet resultere i en tendens til at rale
om familier, og sette fokus pd familielivets akruelle praksis frem

for den formodede praksis.



Som jeg ser det, kan en sociologi, der tenker familie i radikali-
serede postmoderne kategorier, og herunder ved programerkle-
ring afliver familien i definit form, ikke finde det centralt at
anlagge en synsvinkel pd familien som en institution, sidan som
det traditionelt har veret gjort i familiesociologien. Bide Cheal
(1991, 1994) og Morgan (1994), der parafraserer forskellige
positioner i familiesociologisk tznkning gennem de sidste artier,
konstaterer da ogsd, at det sociologiske billede af familien som
en essentiel struktur, der opfylder de ngdvendige betingelser for
reproduktionen af sociale faktorer, dvs. har en samfundsmassig
funktion (det vare sig for samfundet, kapitalen eller patriarka-
tet) er blegnet og har vist sig at vere overdeterministisk. Forbin-
delsen mellem familien og andre sociale formationer er losere,
end man tidligere troede. "De store fortellinger” eksisterer ikke
lengere. I stedet for et samfundsmassigt deterministisk perspek-
tiv szttes der nu i hejere grad fokus p3, hvordan individer og

familier konstruerer strategier for at tilpasse sig lokale omgivelser

(Cheal, 1994).

Et modsat standpunkt indeager Dencik (1996). P4 trods af at
familien, hverken som begreb eller som socialt fenomen lengere
er entydigt, fastholdes det, at familien som institution dog langt
fra har udtemr sin funktion. Men familieinstitutionen befinder
sig med den postmoderne virkelighed i en helt ny social kon-
tekst, som stiller nye funktionskrav: "Familien bliver den instans
par preference, hvor det enkelte individ... fremfor alt soger og far
emotionel og social forankring. [ familien kan de individuerede in-
divider sd ar sige tenke tilhorighed" (p. 66). Familien som insti-
tution pa de postmoderne vilkir bliver saledes med Denciks ter-
minologi dels et intimitetsreservat, dels en afkodningscentral, hvor
individerne haber at f& deres inderste og private bevaeggrunde
forstdet. Ikke mindst er familien en bekraftelsesinstans, hvor in-

divider kan fi bekrafter, at han/hun er en unik person.

Jeg vil knytee et par kritiske kommentarer il en sociologi, der
som ovenfor beskrevet reflekterer familien ind i en postmoderni-
stisk diskurs. Kritikkens omdrejningspunke er det forhold, at
den postmodernistiske tilgang til studiet af familier er identi-
fikationen af instabilitet, forskelligartethed og bestandig foran-
derlighed. Nir disse karakteristika kan vare berettigede at an-
vende om det postmoderne familieliv, hanger det forst og frem-
mest sammen med, at sociologien har sat fokus pd den dyade i

familien, som agtefellerelationen udger. Det definiroriske ud-



gangspunkt for "familic” er for den postmoderne diskurs, lige-
som det altid har vaeret i familiesociologien, det heteroseksuelle
egtepar. Bornene eller forelder-barn-dyaden ofres, som jeg ser
det, ikke megen selvstendig opmarksomhed. Det foranlediger
mig for det forste til at karakterisere konceprualiseringen af

" e . .
famllle SOm SNEVEr og voksen—centrlstlsk.

Min anden indvending knytter sig tl, at den postmoderne dis-
kurs ved, som fast programerklering, at sette sit fokus pa insta-
bilitet og forandring overser de trek, der har at gore med kon-
tinuitet og permanens. Det giver anledning il at rejse det ge-
nerelle sporgsmal om, i hvilken udstrekning en makro-sociolo-
gisk udlegning af den sociale udviklingsproces kan kobles sam-
men med den empirisk erfarede virkelighed. Har de postmoder-
ne karakeeristika (som "udskiftelighed", "fragmentering”, "be-
standig forandring", "forskelligartethed” etc.) substantiel rod i
folks erfaringer med den sociale verden, eller forbliver de en
slags losrevne, deskriptive "hurra"-ord? Spergsmailet bliver, som
Finch (1994) anferer, specifikt kritisk i relation til den post-
moderne tolkning af familielivet, ikke mindst i betragtning af, at
empiriske studier de facto viser, at det, der giver familien (her
forstiet som kinship) signifikans eller betydning, er, at den giver

individet en folelse af vedvarende placering i den sociale verden.

Hvis man som tankeeksperiment lod det definitoriske udgangs-
punke for "familie” vare forzlder-barn-relationen (hvad meget
talte for, at man vel egentlig lige sd godt kunne), er det tkke
givet, at en radikal postmoderne forstielsesramme for familielivet
vil veere adekvat. Selv om born oplever, at foreldrenes samliv
bryder sammen, og at der pd begge sider etableres nye parre-
lationer, som i forskellige kombinationer kan fungere som nye
sociale foreldre for dem, er det ikke sikkert, at disse processer,
der tegner brud og udskiftelighed, og siledes taler for "de post-
moderne livsvilkar", er det dominante trek. Nar alt kommer il
alt, lever stort set alle bern sammen med mindst én af deres
foreldre, og langt de fleste skilsmisseborn har kontakt med den
forzlder, som de ikke bor sammen med. Forzldre udskifter ikke
deres born pa samme méde, som de skifter toj og partnere. For-
®lder-barn-relationen har karakter af kontinuitet og permanens.
Pi de postmoderne premisser er det derfor en unik social re-

lation.



Main stream-forskningen: Stedfamilier i mikro-perspektiv
I Danmark er forskning om rekonstruerede familier et relative
uudforsket felt. Det eneste videnskabelige arbejde, der er lavet,
er en kvalitativ undersogelse, der gir tilbage til begyndelsen af
1980’erne (Schwartz, 1984). [ de ovrige skandinaviske lande er
der lavet enkelte storre studier (i Norge: Moxnes, 1990 og Le-
vin, 1994; i Sverige: Liljestém & Kollind, 1990). P4 det eu-
ropaiske kontinent er forskningen herom sporadisk (Deven,
1995). Main stream-forskningen har fundet sted i England og
navnlig i Nordamerika, hvor den er eksploderet gennem 1980°
erne og ifelge Coleman & Ganongs opgerelser (pr. 1990) teeller
mere end 200 empiriske varker (Coleman & Ganong, 1994).
Min tilgang til og overblik over dette enorme materiale, er dels
erhvervet hos fornavnte, men ogsi i Handbook of Marriage and
the Family (Sussmann & Steinmetz, 1987) er der en detaljeret
beskrivelse af de vasentligste forskningsresultater, og ogsd Levin
(1994) og Théry (1993, 1995) gor status over feltet. Formalet
med dette afsnit er imidlertid ikke at referere de empiriske resul-
tater, men summarisk at rekapitulere main stream-forskningens

indfaldsvinkel il studiet af sammenbragte familier.

"Professor Beer ...demonstrates on the basis of large-scale evidence
that stepfamilies produce children who are Just as well adjusted as
children brought up by biological parents, and that they will turn
out to be adults who are almost as socially well adapted as those
Srom conventional families. The author concludes that stepfamilies
are types of families in their own right, with Joreseeable difficulties

and vich rewards.”

Ovennzvnte citat, der er et uddrag fra flappen pi smudsom-
slaget til sociologiprofessoren William R. Beers bog fra 1993
"American Stepfamilies”, er tenkt som en appetizer til selve
bogen. Nir jeg citerer herfra, er det fordi det — set med mine
ojne — i komprimeret form er symptomatisk og meget typisk for
den amerikanske main stream-forsknings indfaldsvinkel og per-
spektiv pd stedfamilicproblematikken. Main stream-forskningens
centrale omdrejningspunkrer er at evaluere og vurdere skilsmis-
ser og nye familiedannelsers effeke for tilpasning og udvikling.

Med kernefamilien som eks- eller implicit komparative grundlag.

Coleman & Ganong (1990) identificerer to hovedparadigmer i
forskningen: 1 forste halvdel af 1980’erne var et problemorienteret
perspektiv mest udbredr i forskningen. Metodologisk var under-



sogelserne typisk designet med henblik pa at sammenligne for-
skellige familiestrukeurer, fx undersogelser af forskelle mellem
stedborn og bern i andre familiestrukeurer, typisk kernefamilier.
Forskningen, der generelt kunne karakeeriseres som deskriptiv og
ateoretisk, var baseret pi at opstille og teste en rakke afgrensede
hypoteser. Blandt disse var tilgangen "deficit-comparation” den
mest udbredte. Antagelsen var, at stedbern, sammenlignet med
kernefamilieborn, ville vaere ringere rustet ("deficient”). Forsk-
ningen var typisk fokuseret pa at teste psykologiske resulrat-
variabler som fx selvvard, mens procesvariabler blev ignoreret.
Andre vasentlige hypoteser var 1) stresshypotesen (skilsmisse og
nye familiedannelser har negative psykologiske eftekter pd borns
psykologiske og sociale udvikling), 2) socialisationshypotesen
(barndommens familicerfaringer danner grundlag for individets
vardier, holdninger og adferd, hvorfor skilsmisser resulterer i
inadekvat socialisering), 3) biologisk determinisme-hypotesen
(stedforldres fraver af motivation og felelser beror pd manglen-
de genetisk fellesskab) samre 4) "Incomplete-institutions”-hypote-
sen (stedfamilien er under stress pga. manglende retningslinier
for rolleudformning og institutionaliserede procedurer for at be-
arbejde problemer). Som helhed indebarer de nevnte tdlgange i
forskningen, at stedfamilien bliver anskuet som et problemfelt,
ligesom de valgte undersogelsesdesign bidrager til at skeerpe for-
stielsen af stedfamilien som en afvigelse fra normaliteten (ker-

nefamilien).

Efterhinden som den sociale kontekst historisk udvikler sig i
retning af, at skilsmisser og nye familiedannelser vinder stadig
storre udbredelse og bliver mere normale, @ndres ogsi det forsk-
ningsmessige perspektiv i retning af at "normalisere” de sam-
menbragte familier. Dette paradigme kalder Coleman & Ga-
nong et "normativt-adaptive” perspektiv. 1 stedet for at sammen-
ligne stedfamilien som en ufuldstendig variant af kernefamilien,
og dermed patologisere den, insisteres der nu pd, at stedfamilien
i kraft af sin komplekse og unikke struktur har sin egen specifi-
tet. Stedfamilien ma studeres pa dens egne premisser og derfor
flyttes forskningsvinklen til at studere familierne indefra, idet
der szttes fokus pi beskrivelse og forstaelse af stedfamilierela-
tionerne. Disse studeres dog i vid udstrekning fortsat ud fra et
tilpasnings- og udviklingsperspekiiv, hvor kvaliteten af familiere-

lationerne og barnets sociale og kognitive udvikling er central.



Som jeg ser main stream-forskningen ud fra artikler, monografi-
er, antologier og bibliografier er det en forskning, der har rod
og er indlejrer i et (social)psykologisk paradigme. Dette kan
have sammenheng med, at der parallelt med den empiriske
forskning har varet en betydelig interesse for stedfamilien blandt
klinikere og terapeuter (fx Sager et al., 1983; Visher & Visher,
1982, 1989; Messinger, 1984), som muligvis har inspireret eller
bidrager til at sztte dagsordenen for, hvordan faenomenet ber
studeres. Forskningen har sat fokus pa de interpersonelle relatio-
ner i stedfamilien med henblik pi dels at evaluere familicrnes
funktionsdygtighed og trivsel, dels at vurdere de mulige effekter
heraf (fx om bern tager skade). Derved bliver den problemori-
enteret. En del af forskningen, der er optaget af at normalisere
stedfamilien, har diskuteret kernefamilieideologiens monopolstil-
ling, men ellers perspektiveres der i ringe udstrekning til ekstra-
familizre faktorer, det vare sig den samfundsmassige eller kul-
turelle kontekst. En teoretisk fundering, som er af sociologisk
relevans, synes generelt at vare svag. Med sit fokus pa de inter-
personelle relationer og den manglende interesse for de bredere
samfundsmessige/kulturelle sammenhznge, finder jeg, at studiet
af stedfamilien kommer til at lukke sig om sig selv, idet forkla-
ringskraften pd problemstillingerne nedvendigvis kommer til at

mdtte findes pd mikroniveauet, dvs. internt i stedfamilierne.

Afhandlingens teoretiske fokus:

Foraeldreskab som social konstruktion

Mens makrosociologien har inddraget den sammenbragte familie
som et symptom blandt flere i teoridannelsen om modernise-
ringsprocessen, men ikke detaljeret og specifikt gjort denne fa-
milieform til selvstendig genstand for analyse, har den detaljere-
de main stream-forskning om stedfamilierne il gengeld veret
teorifattig. Denne situation, at det specifikke teorigrundlag pa
feltet er spinkelt, har indebdret, at det ikke har varer indlysende
at anlegge et deduktivt teoriperspektiv p4 den empiriske under-
sogelse i dette forskningsprojeke, dvs. definere en forhandsgivet
teori, som gennem opstillede hypoteser testes. Den teoretiske
indgang er snarere induktiv og begrebsudviklende, idet jeg pa
grundlag af en empirisk undersogelse har ensket at ni til oget
indsigt om de to begreber: "familie” og "foreldreskab”.

I forberedelsesfasen til nerverende undersogelse definerede jeg
mit teoretiske fokus omkring familiebegrebet. P4 baggrund af de

resultater, som den empiriske undersogelse ville vise, suppleret
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med et litteraturstudium af relevant familiesociologisk teoridan-
nelse, var det mit formal, dels at bidrage til en udvidet og nuan-
ceret forstielse af, hvad det vil sige at vere i familie, dels at
opstille en forstdelses- og forklaringsramme for "den sammen-
bragte familie" som en historisk specifik, social/kulturel kon-
struktion. I overensstemmelse med bdde den "postmoderne”
familiesociologi og main stream-forskningen om stedfamilien
fandt jeg det bl.a. centralt at problematisere den monolitiske
(ideologiske) forstdelse af familie som den moderne kernefamilie,

bestdende af far, mor og born.

Efterhinden som jeg i praksis arbejdede mig ind pd problemstil-
lingen, har det teoretiske fokus efterhinden flyttet sig og ind-
snaevret sig til en fokusering pd begrebet "forzldreskab”. Denne
perpektivforskydning er for det forste (pragmatisk) begrunder i,
at det empiriske undersogelsesdesign er tilrectelagt med barnet
som undersogelsesenheden. Det er barnet og dettes netvark af
biologiske og sociale foreldre, der er den empiriske undersogel-
ses omdrejningspunkt, hvorimod relationen mellem fx de voksne
(eller andre dyader) i stedfamilien ikke selvstendigt gores tl
genstand for undersogelse. Jeg erkendte, at "familie” var for
bredr et begreb at reflektere i forhold til det valgte undersogel-
sesdesign. Skulle jeg have fastholdt dette perspektiv, burde jeg
have udvidet den empiriske undersagelse til ogsa at omfacee
relationerne mellem de ovrige familiemedlemmer, hvilket var en
ressourcemessig, sivel praktisk som ekonomisk, uoverkommelig
opgave. I den forstand er perspektivforskydningen fra familie-
begrebet til foreldreskabsbegrebet med andre ord en pracisering
af, hvilken indsigt/forstdelse jeg kunne forvente at erhverve pa

baggrund af den empiriske undersogelse.

For det andet blev jeg undervejs i forskningsprocessen bragt i
wvivl om, hvor teoretisk frugtbare det er at reflektere familiebe-
grebet i sig selv. Det vil sige ar forstd og definere, hvad en fami-
lie er eller ikke er, hvad enten det nu er pd baggrund af empi-
risk observerbare individers rapportering af, hvem de oplever, de
er i familie med, eller om det ud fra en teoretisk position drejer
sig om at fastsld, at "familie” er andet og mere end kernefamili-
en. Hermed mener jeg ikke, at man skal undlade at beskeftige
sig med begrebet som sidan; bl.a. af metodologiske hensyn fin-
der jeg det helt npdvendigt, at man demonterer og operationali-
serer familiebegrebet. Hvad jeg snarere sigter til, er tvivlen om,

hvor langt man ndr i erkendelsen af, hvad der er det centrale i



de primere sociale relationer i det senmoderne samfund, ved
fortsac at kore det teoretiske skyts i stilling mod en ideologisk
forstielse af familien som kernefamilien. Lige foran os, derude i
den sociale virkelighed, er der individer, der etablerer sig 1 et
spekerum af forskellige familieformer. Hvad jeg med andre ord
mener er, at maske havde diskussionen og refleksionerne deres
berettigelse, lad os sige for 10 &r siden, og miske har det fortsat
sin ret at pracisere, at "The Standard North American Family”
er en ideologisk kode (Smith, 1993) i samfund, hvor familiaris-
me har storre rodfestethed i det politiske og offentlige klima og
derved fir betydning for, hvordan "familie" settes i tale. Men
problemstillingen forekommer mig i vor egen kulturelle kon-
tekse, der fx cillader, at basser gifter sig, mens dele af den inter-

nationale verden mibende ser il, temmelig anakronistisk.

I forhold til de sociologiske teorier om individet i det sen- eller
postmoderne samfund forekommer foreldreskabsbegrebet at vz-
re mere interessant. Hvis det er karakeeristisk for det postmoder-
ne, hjemlose, fluktuerende individ, at det glider ind og ud af de
sociale relationer, det vare sig venskaber eller @gteskaber, hvad
si med foreldreskabet? P4 den ene side synes forzldre-barn-rela-
tionen at have en unik position i det senmoderne samfund ved
at vere den eneste uudskiftelige, vedvarende primere relation,
der samtidig er en sikker kilde til identitet. Partnerskab forgér,
foreldreskab bestir, som Beck konstaterer (Beck, 1992; Beck &
Beck-Gernsheim, 1995). Men hvad er det, der binder indivi-
duelle voksne sammen med individuelle bern? P4 den anden
side er der ogsd tendenser i samfundsudviklingen, der trekker i
en anden retning. Tendenser, som bidrager til at losne skellet
mellem det naturlige, biologiske og det sociale: Dels de sam-
menbragte familier, hvor udformningen af foreldreskabet kan
finde nye (sociale) former, dels den reproduktionsteknologiske
udvikling, der gor foreldreskabsbegreber til et problem. Hvornir
og under hvilke omstendigheder bliver de sociale band vigtigere

end blodsbindene?

Snarere end at tage udgangspunke i et bredt, diffust syndrombe-
greb som "familie” har jeg valgt at indsnavre perspektiver, sile-
des at det teoretiske anliggende i athandlingen er at bidrage til
forstdelse af den betydning, forzldreskaber tillegges (eller for-
®ldre-barn-forholdet for "foraldreskab” er et relationelt begreb).
Herved kommer jeg ogsd til at beskafrige mig med, hvad familie

er, men det er i en mere specifik forstand, som slegtskab (kin-



ship). Det analytiske udgangspunk er, at "foreldreskab” er en
kulturel "opfindelse”. Hvad vi opfatter som "foreldre”, og den
betydning, vi tillegger forzldre-barn-relationen, er ikke et natur-
lige fakeum, men bundet af den kulcur vi lever i. I en sociolo-
gisk terminologi drejer problemstillingen sig med andre ord om
at na til en forstielse af forzldreskaber som en social/kulturel
konstruktion. Pi jevnt dansk kan det udtrykkes gennem sporgs-
malene: Hvad vil der sige at vere en far eller en mor? Og hvad
binder voksne og bern sammen? Med disse sporgsmil som ud-
gangspunke er afhandlingens teoretiske fokus ac afdzkke, hvad
der erfares som forzldreskabets konstituerende elementer, her-
under hvilken betydning blodsband, juridisk ansvar, felles livs-
historie, praktisk omsorg, delagtighed i socialisering, emotionelle
bind og det daglige fellesskab i husholdet har for oplevelse af

samhorighed i foreldre-barn-relationen.

I den moderne vestlige sleegtskabsorganisering, der har haft
kernefamilien som den fundamentale grundsten, er disse ele-
menter ulwseligt infiltreret i hinanden, og hvad forzldre-barn-
relationen er, kommer derfor il at fremstd som et selvindlysen-
de, naturaliseret faktum. I de sammenbragte familier derimod,
er der sket en dekonstruering og atomisering af disse elementer,
idet der ikke er en overlapning mellem blodsbind og sociale
bind, mellem hushold og familie-/slegtsrelationer, ligesom der
ikke nodvendigvis er noget sammenfald mellem det juridiske og
praktiske foreldreansvar. For medlemmerne i de sammenbragte
familier bliver forzldreskabet til et refleksivt og forhandlet pro-
jeke: Hvad skal den nye partner vare for barnet, mors mand
eller en ny far? Og hvilken rolle og betydning fir den forelder,
som barnet ikke lengere bor sammen med? Et studie af sam-
menbragte familier kan siledes vare en vigtig kilde til tydelig-
gorelse og forstdelse af, hvilke elementer der er betydende for, at
en forelder bliver til en forelder, og hvad der skaber samhorig-
hed mellem forzldre og bern.

Indsigt herom erhverves empirisk gennem:

1. En kvantitativ hovedundersegelse, der, med barnet som
udvalgsenhed og den samboende biologiske forzlder som
respondent, belyser, hvordan de voksne omkring barnet i
den sammenbragte familie i praksis fordeler og varetager
foreldreskabet. Her settes der dels fokus pé, hvordan sted-

foreldrerollen udformes og forvaltes, dels undersoges det,



hvordan den biologiske forzlder, som barnet ikke bor sam-
men med il daglig, involveres i foreldreskabet. Den kvan-
titative undersogelse er hovedsageligt baseret pa at belyse en
rekke adferdskomponenter, men narmer sig ogsi sporgs-
malet om social signifikans, dvs. i hvilken udstrekning sted-
forelderen betragtes som en "far"/"mor" eller noget andet.
P4 baggrund af to variabler — en strukeurel (Er der en ikke-
samboende biologisk foralder til stede i barnets liv?) og en
"blod" variabel (Betragtes stedforelderen som en "far"/
"mor” eller ¢j?) konstrueres der analytisk fire familiecyper (jt.
skema 2.1), der hver for sig karakteriseres, ligesom der ledes

efter mulige forklaringer pa variationerne mellem de fire

typer.

Skema 2.1.
Forskellige typer af sammenbragte familier.

Er der en biologisk forelder til stede i barnets liv?

JA NEJ
Har den sociale foralder JA "Dobbelt-op"-familier “Erstatnings"-familier
social signifikans som
“far" eller "mor"? NEJ "Blodsbands"-familier "Hverken-eller"-familier

2. En kvalitativ delundersogelse, som pd baggrund af interview
med et mindre antal informanter fra hovedundersogelsen og
med udgangspunkt i de fire opstillede familietyper dels har
tl formdl at efterprove validiteten i de kvantitative under-
sogelsesresultater, dels har det selvstzndige formal at nj il
en nermere forstielse af, hvad der erfares som konstitue-
rende elementer i forzldreskabet i spendingsfelter mellem
det biologiske og det sociale.

3. Endelig er der gennemfort en kvantitativ delundersogelse
blandt de udvalgte bern, hvis formal er at belyse, hvem de
opfatter som familiemedlemmer, dvs. subjektive oplever at

have et slegttilhorsforhold til.

Ved ad empirisk vej at undersoge det pragmatiske rum for,
hvordan forzldreskab udfoldes og forvaltes, ved at afdekke re-
spondenternes kriterier for hvad der gor en individuel voksen til
en "far" eller en "mor", og ved at undersoge, hvilken symbolsk
mening udvalgte informanter tillegger det at vare forelder, kan

man sige, at forskningsprojektets indsigt om "foraldreskab” ge-



nereres gennem et fokus pd "human agency”. Den empiriske
undersogelse vil vise, hvordan individer strategisk definerer og
redefinerer, hvad en "far"/"mor" er i lyset af deres konkrete
livsomstendigheder. Friheden til at definere eller redefinere er
imidlertid ikke ubegrenset. Vi befinder os i et univers, der pd
forhind er ordnet eller strukcureret for os; en orden, som inter-
naliseres, og som vi berer med os som en rekke implicitee, kul-
turelle forudseeninger i vor konceptualisering af, hvad "forzl-
dre" er. En af de forudsztninger, som er et magtfulde tema i vo-
res kultur, er, at blodsbandene har en serlig betydning som refe-
rencepunkt for identitet. I det folgende vil jeg uddybe "forldre-
skabet" som social konstruktion nzrmere ved at anlegge et kul-
turrelativistisk perspektiv. P4 baggrund af socialantropologiske
studier rettes blikker dels udad ved at se pd, hvordan "foraldre-
skab” konstrueres i andre kulturer. Dels retter jeg blikket tlbage
i vor egen kulturelle kontekst gennem dette drhundrede, idet jeg
med udgangspunke i den juridiske konscruktion af fader- og

moderskab diskuterer, hvordan det efterhdnden bliver muligt at

tale om forzldreskab.

Foraeldreskab som kulturel konstruktion

- en socialantropologisk indfaldsvinkel

Sneider (1968) og Strathern (1992) er blandt de socialantropo-
loger, der har sat fokus pa, hvordan slegtskab konceptualiseres i
moderne vestlige samfund (i dette tilfelde USA og England).
De fremheaver, som det allerede har veret antydet, den enorme
betydning biologien, metaforisk udtrykt ved blodsbind, tillegges
for opfattelsen af, hvem man er beslegret med. Et individs "vir-
kelige" eller "rigtige" forzldre er dem, det deler biogenetisk sub-
stans med. Ifolge Sneider settes samhorighedsforholdet mellem
bern og foreldre i stand i kraft af den kulturelle betydning, som
vi tillegger samlejet. Samlejet er symbol for forening og enhed:
Kerlighed er foreningen af ked og af modsztninger, af det
mandlige og kvindelige. Men foreningen af modsatninger be-
kraftes ikke kun gennem favntaget, men ogsé i resultater af
foreningen, blodets forening er barnet. For barnet sammenbrin-

ger og forener i én person begge forzldres biogenetiske substans

(Sneider, 1968 p. 39).

Slaegtskab er ikke en teori om biologien, men biologien bidrager
til at formulere en teori om slegtskab bide i snever forstand
(forzldre-barn-relationen) og i bredere forstand (det udvidede

slegtsnetvaerk). Som Sneider argumenterer for, er der il det bio-



logiske faktum, at foreldre og born deler biogenetisk substans,
knyteet nogle kulturelle konstruktioner, som har en symbolsk
kvalitet, fordi de reprasenterer noget andet end det, de er. Det
er, som Sneider ser det, konfigurationen om kerlighed, der un-
derstreger samhorighed og gor relationen eksklusiv. Men der er
ikke nogen indre, nedvendig forbindelse mellem denne konfigu-

ration og det, den symboliserer.

Niér socialantropologer (fx Hastrup & Ovesen, 1980; Keesing,
1981; Strathern, 1992; Goody, 1982) mere generelt tematiserer
foreldreskab, er det i forbindelse med beskrivelser og analyser af
slegtskabssystemer, der i andre kulturer kan have langt mere
vidtrekkende betydning som socialt organiseringsprincip, end
det har i vestlige samfund. Det kan vare virkefeltet for den oko-
nomiske, politiske og religiose organisering og for den enkelte
stipulere adferdsregler og normer omkring identitet, status,
forpligtelser og rettigheder etc. (arv og ®greskab). Slegtskabs-
systemer bestdr af kombinationer af to hovedprincipper: For det
forste princippet om beslegtning gennem nedstamning (den
kulturelt bestemte blods- eller konsanguine beslegtning), der har
til formal at definere kontinuiteten til fortiden og specificere re-
lationerne blandt de levende i relation dil forfedrene og for det
andet princippet om beslegtning gennem ®gteskabelige alliancer

(affinal beslegtning).

Dykker man ned i den socialantropologiske litteratur stir det
hurtige klart, at nedstamning og slegtskab generelt ikke som hos
os drejer sig om biologiske relationer, men om kultur. Slegt-
skabssystemer er sociale klassifikationssystemer og slegtskabster-
mer som fx "far" og "mor" er i mange kulturer klassifikatoriske,
dvs. den samme betegnelse kan bruges om flere forskellige per-
soner, mens disse termer i vor kultur fortrinsvis er beskrivende.
Heller ikke det, som vi opfatter som det essentielle forankrings-
punke i vor forstelse af slegt/beslegtethed — de successive ke-
der mellem biologiske forzldre og barn — er et universelt fak-
tum , som gelder i alle kulturer, hvad nedenstiende uddrag om

et sakaldt "spogelsesegteskab” illustrerer:

"I to usadvanlige, men helt legitime former for agteskab blandt
nuerne, er den socialt anerkendte far (pater i latinsk betydning)
ikke den mand, hvis samleje med moderen ma formodes at have
Jort til graviditet (genetor). En nuerkvinde, hvis agtefelle er dod, er
undergivet en legal kontrakt, hvorigennem rettighederne til de born,



hun foder, bliver overfort til mandens gruppe. Ved at give kvag til
hendes fars gruppe opndr agrefallens gruppe rettigheder over hendes
reproduktive krafler for bestandigt. Huis agtefellen dor, vil kon-
trakten, ndr hun gifter sig igen, ideelt set blive opretholdt af den
afdode agtefalles bror eller et andet medlem af hans gruppe. De
born, hun fir gennem seksuelle relationer med den anden agtefzlle,
er socialt defineret som den afdode, forste agtefelles afkom (derfor
spogelsesagteskab). I stedet for ar gifte sig kan enken tage elskere. De
born, hun fir fra disse seksuelle relationer, er socialt defineret som

den afdode wgtefelles afkom.

I en mere sjelden form har en gammel og indflydelsesrig kvinde
(ved at fi kvag) giftet sig med en pige. Den aldre kvinde finansie-
rer bryllupstransaktionerne, som om hun var en mand. Den unge
kvinde fir si born med elskere. De er socialt definerede som born af
den kvindelige "wgtefalle”, der omvendr bliver deres "far" (derfor
tilhorer de hendes fars gruppe, skont medlemskab til den overfores
gennem den mandlige linie)".

(Keesing, 1981, min oversettelse)

Dette citat indeholder flere elementer, som il fulde illustrerer
den kulturelle variation i maden at opfatte forzldreskab pa: For
det forste har vi her et eksempel pa unilineer, i dette tilfzlde
patrilinear, nedstamning, som indebarer, at bernene kun til-
herer faderens slegt, mens slegtsforholdet til moderen (md det
formodes) er affinalt. Dette star i modsztning til vores sikaldt
kognatiske eller bilaterale nedstamningsprincip, hvor barnet
horer til bide faderens og moderens slegtslinier. For det andet
kan det konstateres, at afkom tilhorer en slegtsgruppe og ikke
den enkelte forelder, hvilket kontrasterer den vestlige kulturs
made at tenke slegtskabsrelationer pa: I vor kultur er det in-
divider, der reproducerer individer (Strathern, 1992). For det
tredje viser dlfeldet med den aldre kvinde, at det socialt defi-
nerede forzldreskab ikke nodvendigvis er bundet op pé ken i
fysiologisk forstand. Og endelig, men ikke mindst, illustrerer
citatet, at der er en kloft mellem det formodede biologiske for-
#ldreskab og det socialt tilskrevne foreldreskab, hvor det bi-

ologiske aspekt synes at vare helt uden betydning.

Opfattelsen af, hvem der er foreldre til et barn, er siledes knyt-
tet an til, hvordan det givne samfunds sociale struktur er organi-
seret og til de kulturelle forestillinger, der findes om forplant-
ning. Strathern (1992) bemerker i den forbindelse, at ikke alle



kulturer knytter den seksuelle akt sammen med graviditer og
todsel og fremhever blandt andet trobrianderne, hvor undfan-
gelse finder sted ved spirituelle vasener — en forfader fra mo-
derens klan, hvorved barnet fodes som "gammelt". T andre kul-
turer anses fostre kun ar bestd af materiale fra den ene af for-
xldrene, fx hos Baruya pd Ny Guinea, hvor fostre kun bestr af
mandlig substans (szd), mens den kvindelige krop opfattes som
en container. Hvad moderen senere overforer til barnet i form
af melk, er laver i hende af zgtefzllen og kan siledes ses som

mandlig substans i kvindelig form (p. 60).

Socialantropologen Ester Goody (1982) har segt at opstille en
analyseramme for forzldreskab. Ud fra sporgsmilet om, hvilke
kritiske opgaver, der skal loses for at producere et samfunds nye
medlemmer og opfostre og opdrage dem, si de kan varetage
voksenroller pa en hensigtsmessig made, har hun demonteret
den funktionelle del af foreldreskabet i fem forskellige opgaver,
som mere eller mindre universelt md antages at vere nodvendige
for den sociale reproduktion, men som ikke nodvendigvis behe-
ver at blive udfert af de samme personer eller forzldreset. Disse
opgaver definerer Goody som: 1. At avle og fode born. 2. At
sikre barnet status og identitet, hvorunder herer sociale relatio-
ner, rettigheder og forpligtelser. 3. Pleje og opfostring af barnet.
4. Opdragelse og uddannelse af barnet. Og endelig 5. Sponso-
rering af barnet. Sidstnevnte henviser til, at der m4 fremskaffes
nedvendige ressourcer, for at barnet kan opni fuld voksensta-

tus?).

Denne analyseramme, der legger op tl at tenke "forzldreskab"
1 en varieret form, kan — om end i en redigeret version — vare
brugbar, ogsa i en analyse af de nye familiemenstre i moderne

vestlige samfund, jf. uddybende herom i kapitel 3.

Fra fader- og moderskab til foraeldreskab?

- Forzldre som juridiske konstruktioner

Begrebet "forzldreskab" angiver et fellesskab. Det er en beteg-
nelse for det, faderen og moderen har til felles eller er fzlles
om. Men hvad er det? For mit indre ore horer jeg feministisk
inspirerede sociologer indvende, at fader- henholdsvis moderskab

er si artsforskellige som konstruktioner, at det er mere vildle-

1) Den kulturelle variation med hensyn il disse ressourcer er vid. I
moderne samfund vil det oftest vaere uddannelse.



dende end vejledende at tale om forzldreskab. Men begrebet

findes i sproget og har dermed en realitet.

Formalet med dette afsnit er at undersege, hvordan det bliver
mulige at tale om forzldreskab. Jeg tager her ikke forst og frem-
mest udgangspunke i, hvordan forzldreroller udeves konkrer i
den empiriske virkelighed. Som indfaldsvinkel til problemstil-
lingen har jeg, inspirerct af den engelske sociolog, Carol Smart
(1987), valgr at sette fokus p3, hvordan den juridiske konstruk-
tion af faderskab og moderskab har udviklet sig gennem dette
srhundrede i spendingsfeltet mellem det biologiske og det socia-

le.

Indledningsvis vil jeg dog ferst opholde mig ved den rent sprog-
lige side af begrebet. Mens det er mit inderyk, at begrebet pd
andre sprog, fx engelsk (parenthood) er institutionaliseret, har
"forzeldre-" med suffixet "-skab", der angiver en beskaffenhed
eller en abstraktion tl noget konkret, ikke den samme forank-
ring og indplacering i det danske sprog. Begrebet er ikke anfort
i de seneste udgaver af Nudansk Ordbog (1992, 1993, 1996),
som er en ordbog over det sprog, der aktuelt bruges i skrift og
tale. Ordbogen redigeres med en vis konservatisme, dvs. med en
afventende holdning til, i hvilken udtrekning nye ord finder
deres plads i sproget, ligesom fagudtryk og slang ikke oprages.
Den manglende forekomst af "foreldreskab”, kan siledes be-
tragtes som en indikator pd, at der er tale om et relativt nyt

begreb, og/eller at begrebet ikke menes at have almindelig ud-
bredelse.

Nyt kan begrebet imidlertid ikke siges at vare. 1 supplementet
til Ordbog Over Det Danske Sprog, findes en enkelt henvisning
til "foreldreskab”, som straekker sig tilbage til 1937 — i hvilken
sammenhang er dog ikke angivet. Dansk Sprognavn har ikke
publiceret noget officielt om begrebet, men det er registreret i
nzvnets svarregister, som blev oprettet i 1955, og er baseret pa
officielle kilder som aviser, tidsskrifter etc. De forste registre-
ringer af "forzldreskab” finder sted med halve og hele irs mel-
lemrum fra 1956 og frem til begyndelsen af 1970’erne, fortrins-
vis i en kontekst, der handler om familieplanlegning og berne-
begrensning, dvs. pd et tidspunkt, hvor man begynder at kunne
tale mere dbent om scksuallivet. "Ansvarligt forzeldreskab”, "for-
svarlige foreldreskab” og "planlagt foraldreskab” er de sammen-

hange, hvori begrebet anvendes.



Herefter er der ingen registreringer for i midten af 1980’erne,
hvor begrebet nu optreder i en ny og bredere sammenhang;
nemlig i tilknytning til der stigende skilsmissetal og de juridiske
og praktiske konsekvenser heraf. Nevnets registreringer kan tyde
pd, at begrebet i denne sammenhang introduceres fra det vi-
densproducerende milje, idet det optreder i forbindelse med
offentliggorelsen af skilsmisseundersogelser fra Socialforsknings-
instituttet (fx "Agteskabets aflgser — forzldreskabet”, overskrift i
Politiken d. 14.10.1984). Efter endnu en pause i registreringer-
ne optreder begrebet igen fra 1993 — og nu med kortere mel-
lemrum. Ogsd i denne omgang synes begrebet at vare blevet
lanceret fra forskningsverdenen (Agnete Aunbirk: "Forzldreskab
i forandring”) — men nu i en bredere betydning end i 1980 er-
ne, idet der henvises til udformning af kensrelationer og -roller

blandt par med born.

Dansk Sprognavns registreringer er ikke systematiske, dvs. det

er ikke alle forekomster af begrebet, der indgir i registret. Alli-

gevel synes der at kunne spores en udvikling i retning af, at be-
grebet anvendes i en stadig bredere betydning hen mod at om-
fatte en social praktik, ligesom begrebets udbredelse synes ac

vare blevet storre.

Efter disse indledende bemerkninger om begrebets sproglige
indplacering skal jeg herefter vende tilbage til temact for dette
afsnit: Hvordan det juridiske foreldreskab — eller fader- hen-
holdsvis moderskab — er konstrueret og har udviklet sig.

Det juridiske forzldreskab vedrorer et barns status og rettighe-
der og drejer sig om retsregulering af folgende omrader: 1.
Hvilken slegt barnet horer til, 2. Hvemn barnet har arveret efter,
3. Hvis slegtsnavn barnet skal bare, 4. Hvem der skal forsorge
barnet og endelig 5. Hvem der har forzldremyndigheden og

vergemélet over barnet.

Bestemmelsen af, hvem der er barnets juridiske mor (maternite-
ten) henholdsvis barnets juridiske far (paterniteten), er baseret

pa to forskellige kriterier. Barnet og dets mor er knyttet sammen
i kraft af et biologisk kriterium ud fra grunddevisen: Mater sem-
per certa est — man er altd sikker p3, hvem der er barnets mor i
kraft af, atr det er hende, der har biret og fodt barnet. Relatio-

nen mellem det 2gtefedte barn og far er imidlertid social: pater

est quem nuptiae demonstrant — fader er den, som brylluppet
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udpeger. Formelt set, er det med andre ord den sociale institu-
tion, zgteskabet, og ikke umiddelbart den biologiske faktor, der
formidler relationen mellem fedre og deres born. Disse prin-
cipper stammer fra romerretten og har ogsd formel gyldighed i
dag. Pater est-reglen indeberer, at alle born, der fodes i zgte-
skab, automatisk far tlkendt moderens egtefelle som juridisk
far, medmindre der rejses faderskabssag, og det herunder bevises,
at han ikke kan vere barnets biologiske far. Hvilken substantiel
betydning det sociale kriterium er blevet tillagr tidligere, er ikke
klart.

Men der er neppe tvivl om, at pater est-reglen i dag ogsd er
baseret pd et implicit, underliggende biologisk kriterium, der
dels hviler pa samlejeformodningen (forzldrene formodes at
have haft samleje), dels pa faderskabsformodningen (barnet

formodes at vaere en fruge af foreldrenes samleje). Pater est-

reglen fungerer sdledes som en losning i tvivistilfelde.

De to forskellige kriterier, der anvendes for at fastlegge materni-
teten henholdsvis paterniteten indeberer, at det juridiske mo-
derskab hidtil har varet en helt insignifikant problemstilling:
Den juridiske mor er den naturlige mor, og hvad der er natur-
ligt er det, der kan ses. Til gengaeld har det juridiske faderskab
varet genstand for detaljeret retsregulering, hvilket nok tydeligst
kommer til uderyk i relation til born, der ikke fodes inden for
egteskabsinstitutionen. Problemstillingen har drejet sig om, hvil-
ke kriterier der skulle legges til grund for fastleggelse af det le-
gale faderskab, nir der ikke var en formidlende agteskabsinsti-

tution.

I modsztning til fx angelsaksisk ret (jf. Andersen, 1964; Smart,
1987) hvor et uagre barn historisk var filius nullus, dvs. i legal
forstand ingens, har en gammel grundsatning i dansk rec: nul
n'est bastard par la meére, indebdret, at born fodt uden for egte-
skab i vasentlighed var stillet pi samme made som zgteskabelige
born i henseende til moderen og moderens slegt, dvs. ar de
havde arveret, fik slegtsnavn efter moderen (og hendes slegt),
ligesom denne havde foreldremyndighed og forsergelsespligt.
Fra midten af det 18. drh. og frem il 1937 havde faderskabs-
afgorelser ikke til retsvirkning, at der blev etableret legale bind
mellem fader og barn i den forstand, ac det fik slegtstilhors-

status, arveret og blev omfattet af faderens forzldremyndighed.

Dom til faderskab indebar blot, at den udlagte barnefader blev



deme til at yde bidrag til barnets underhold. T juridisk forstand
var han blot en "betalingsfar”, dvs. han havde en vis forsergel-
sespligt. Med hans tilladelse kunne det uzgte barn dog bare
hans slegtsnavn. Var der flere mulige fadre blev disse demt bi-
dragspligtige og mitte indbyrdes finde ud af, hvordan udgifterne
til barnet skulle fordeles. I dansk ret kom tvivlen siledes barnet

og moderen til gode.

Frem til 1937 var den manglende legitimering af de uzgte born
begrundet ud fra devisen om, at legitimering af uzgte born ville
vere det samme som at legitimere en udenomsagteskabelig
kensmoral, hvilket p4 davarende tidspunkt var kriminaliseret.
Men pé baggrund af en stigende forstielse for det uheldige 1 at
diskriminere denne gruppe bern, der ofte blev fodt i delgsmal
eller afleveret pd Fodselsstiftelsen og gik en krank skabne i
mode som plejeborn, og pa grundlag af udviklingen inden for
den arvebiologiske videnskab, blev der med en lovgivning i
1937 taget det forste skridt pi vejen mod ligestilling af 2gte og
uzgte born. Faderskab skulle nu obligatorisk fastslis og have til
retsvirkning, at barnet dlherte faderens slegt, kunne f3 hans
slegtsnavn, at det fik arveret efter ham, samt ar han fik forser-
gelsespligt for barnet. Arvebiologien gjorde det ved blodtypetest
muligt at udelukke visse mand i wivistilfelde: Blev alle udeluk-
ket ved blodtypetest, blev ingen domt til far. Var der kun én
mulig blev denne udlagt il fader, og var der flere mulige, eller
var der tvivl om den tilbageblevne, blev den/de ikke demt il
faderskab, men ¢l bidragspligt. 1 tilfelde, hvor flere blev domt
bidragspligtige, skulle alle indbetale fuldt normalbidrag tl en
bornebidragsfond, hvis overskud gik til borneformal som vugge-
stuer etc. Moderen fik sit bidrag fra kommunekassen. Lovgiv-
ningen i 1937 indebar siledes, at man fik to grupper af uzegte
born: faderskabsbern og bidragsbern.

Ved det naste skride i retning af at give ®gre og uxgte bern den
samme retlige stilling i forhold til deres forzldre (Borneloven
1960), var man kommer si vidt med den arvebiologiske bevisfe-
relse, at det nu ikke lengere blot var muligt mere pracist at
udelukke visse mand i faderskabssager. I kraft af opstillingen af
et faderskabsindeks blev det tillige muligt positivt at pege pd,
hvem der med sandsynlighed kunne vare barnets fader i forhold
til en ukendt faderskabsmulighed i Danmark. Ved loven fra
1960 blev reglerne om betalingsfedre endelige afskaffer, siledes

at valger i disse sager stod mellem dom il faderskab eller fri-
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findelse. Lovgivningen var baseret pd princippet om, at der s3
vide mulige skulle fastslds en fader til barnet, og indebar, at der
nu var formel forsorgelsesretslig ligestilling mellem 2gte og u-
®gte bern. Foreldremyndigheden tilfaldt dog fortsat moderen,
men princippet om ligestilling med ®gtebornene kunne fortolkes
som hjemmelsgrundlag for, at faderen kunne opna samkvemsret

med barnet.

Dec sidste storre skridt i retning af at ligestille born fodt uden
for og i zgteskabet blev taget ved @ndringen af myndigheds-
loven i 1985. P4 dette tidspunkt havde problemstillingen om-
kring de uzgte born @ndret sig bide kvantitativt og kvalitativ.
Hvor de uzgte born fra drhundredets begyndelse og frem til ca.
1960 havde udgjort ca. 10% af alle fodte born, eksploderede
denne andel til knap halvdelen af alle fodte som folge af, at
forzldrene valgte at leve sammen uden at indgd xgteskab. Kvali-
tativt, fordi de uzgte bern tidligere var stigmatiserede (uzgte
born var noget man kom i ulykke med, som resultat af et
lossluppent seksualliv — det var for abortens og de effektive
praeventionsformers dage), og fordi (md det formodes) faderskab,
som tidligere kun betod udgifter, antagelig ikke var noget, man
jublende anerkendte, medmindre man levede "pa polsk” med
barnets moder. Fastleggelse af faderskab skete af hensyn il
barnets rettigheder dvs. af hensyn tl dets sociale status og mu-
lighed for forsergelse. Fra 1970’erne kom sporgsmilet i lige s&
hej grad til at dreje sig om, hvordan fedre, der ikke onskede at
anvende ®gteskabsinstitutionen som bindeled mellem dem og
deres bern, kunne fi nogle rettigheder til dem. Fra at dreje sig
om retslig ligestilling af &gte og uagte born, drejer diskussionen
og retsreguleringen sig i dag om ligestilling mellem gifte og
ugifte fedre og om ligestilling mellem mends og kvinders rettig-
heder til deres born. 1985- @ndringerne gjorde det muligt for
ugifte foreldre at opnd felles forzldremyndighed, ligesom det
blev muligt at bevare foreldremyndigheden i fellesskab, selv om
foreldrenes samliv opharte. Den ugifte fars rettigheder i forhold
til barnet blev herved styrket. Lovendringerne var baseret pa, at
den felles foreldremyndighed skulle vare en frivillig ordning,
der aftaltes mellem parterne. I forste halvdel af 1990’erne har
der veeret gjort forsag p at fi skerpet denne lovgivning, si den
felles forzldremyndighed for ugifte og fraskilte foreldre fik en
mere automatisk eller obligatorisk karakter, men skont de ad-

ministrative procedurer med hensyn til at erhverve felles for-



zldremyndighed er blever gjort lempeligere, er grundprincippet
om frivillighed ikke fraveget.

P4 baggrund af den udvikling, der, som skitseret ovenfor, er sket
i retsreguleringen mellem forzldre og bern gennem dette ir-
hundrede, mener jeg at kunne spore tre udviklingstrek, som har

betydning for konceptualiseringen af "forzldreskab”:

1. Det forste udviklingstrek, der kan identificeres, er en beva-
gelse fra socialt til biologisk faderskab: Det juridiske faderskab har
udviklet sig fra at veere baserer pi et i alt fald formelt socialt
kriterium, til i hejere grad at have vegten pd det biologiske kri-
terium. Hvor illegitime born tidligere var stigmatiserede, og de
"naturlige” blodsband ikke var et tilstrezkkeligt grundlag for at
skabe virkelige slegtsrelationer, der gjorde barnet til faderens
"eget”, er det "naturlige” i dag blevet opgraderet. Dette er dels
sket — som en progressiv udviklingstendens gennem de sidste 60
ar — i kraft af, at den naturvidenskabelige udvikling, arvebiologi-
en, har gjort det muligt mere pracist at afgore, hvem der mulige
kan vaere den biologiske fader. Dels er det sket som folge af, at
®gteskabsinstirutionen i lobet af de sidste 25-30 4r gradvist har
faet mindre betydning kvantitativt og kvalitativt. Kvantitativt
idet godt og vel hvert andet barn fodes uden for @gteskab, hvil-
ket groft sagt svarer til, at det forstefodte barn i alle danske
familier ved fodslen har status som uagte. Kvalitativt er der i
dag — hvis man sammenligner med udgangspunktet i 1937 —
ikke stor forskel mellem gifte og ugifte fedres rettigheder og
pligter i forhold til deres born. Som helhed er andelen af barn
uden juridiske fedre faldet fra 10% til 5%, hvilket skennes at

vere andelen af reelt enlige medre i dag.

2. Som jeg ser det, har motiverne til at problematisere dert juri-
diske faderskab flyttet sig. Det oprindelige udgangspunke var
"socialpolitisk”, dvs. at man segte at forbedre vilkirene for en-
lige modre og deres born, der var socialt stigmatiserede, og
havde darlige ekonomiske vilkir. Motivet var dels at sikre dem
materielle rettigheder, dels at give barnet fuld legal status. 1 take
med at familiemenstret har andret sig — jeg henviser her til den
heje andel af papirlast samlevende og den stigende skilsmisse-
frekvens — har problemstillingen forrykker sig fra at dreje sig om
faderens forpligtelser til faderens rettigheder. Sporgsmalet om
retsforholdet mellem bern og foreldre drejer sig nu ikke alene

om, at ugifte fadre bor have samme status (les: rettigheder) som
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gifte fedre; det drejer sig i lige sa hoj grad om, at fedrene opnar
reel eller fakrisk retslig ligestilling med medrene. Dette udvik-
lingstraek kan kaldes: fra borns rettigheder til retten til born (dvs.
faders retstilling). Denne drejning er blever tydelig, dels i for-
bindelse med indfarelsen af den falles foreldremyndighed, der
ikke drejer sig om barnets tarv, men om det retslige forhold
mellem medre og fedre. Dette kom i den offentlige debat tyde-
ligt til uduryk, ogsd under de seneste ndringer af foreldremyn-
dighedsloven (1995), hvor debatten symptomatisk udviklede sig
til en kampplads mellem organisationer, der representerede fzd-
res henholdsvis medres interesser, mens bernene ingen interesse-
grupper havde. Dels kom det til udtryk i tilknytning il spergs-
malet om samversret, der ligeledes er en rettighed, der knytcer
sig til foreldre, i praksis fadre, skont problemstillingen retorisk
settes i tale, som om det drejer sig om barnets tarv. Tarv ved-
rorer nu heller ikke lengere de materielle forhold (forsergelse)
eller den sociale status (at hore til en slegt), men er blevet im-
materialiseret og drejer sig om psykologi. Eller mere specifikt

barnets identitetsdannelse:

'[ de mange brudte familieforhold er det vigtigt, at bornene under
opvaksten har forbindelse med begge foraldre. Er der, for den ene af
foreldrene flytter fra hjemmet, skabt folelsesmassige relationer til
barnet, kan samvaer bidrage til at opretholde tillnytningen og der-
med mindske skadevirkningerne af at familien ikke lengere bor
sammen. I andre tilfelde kan kontakten sikre, at barnet har kend-
skab til sine rodder. Det anses ogsd for vigtigt, ar born har bide
mandlige og kvindelige forbilleder, nir personligheden dannes og
under socialiseringsprocessen”.

(Justitsministeriets betenkning om felles foreldremyndighed,
nr. 1279, 1994, p. 105)

Dette citat, der hidrerer fra en betznkning fra Justitsministeriets
foreldremyndighedsudvalg afspejler en antagelse om, at det er
vigtigt for barnets identitet, og for at det kan udvikle sig tl en
normal (heteroseksuel, ikke-kriminel) samfundsborger, at det har
kontakt med sine (underforstier: biologiske) redder. Disse anta-
gelser, der er leveret af den klinisk/ psykologisk inspirerede del af
skilsmisseforskningen i bide Skandinavien og USA, og som re-
producerer kernefamilieideologien i en fornyet variant, har efter-
handen fiet karakter af dogme blandt de professionaliserede
praktikere pd feltet, uden at det kritisk reflekteres, om det ned-



vendigvis er en sandhed, der gelder til alle tider i enhver situa-
tion.

Om disse forestillingers gennemslagskraft og fremvaksten af
organisationer, der keemper for skilsmissefedres ret til deres born
(hvilket i gvrigt synes at vare et internationalt fenomen), alene
skal tolkes som et udtryk for ensket om at genetablere en patri-
arkalsk autoritet i familierne eller vare begrundet i frygten for
det autonome moderskab, sidan som Smart fra sin feministiske
position ser det, er jeg ikke sikker pa. Kampen om "retten til
barnene” mé i vor kulturelle kontekst ogsd ses 1 lyset af, at der
over en generation er blever stillet nogle nye forventninger til
faderrollen i retning af oget samspil med og mere involvering i
omsorgen for bernene. I den udstrekning disse forventninger er
blevet indfriet af fedrene, er det plausibelt, at mendene nu er-
kender det folelsesmassige tomrum, de efterlades i, nir parfor-

holdet bryder sammen, og konen tager bernene med sig.

3. Den tredje tendens jeg ser, er et udviklingstrek fra artsfor-
skellighed til ensartethed, hvor den juridiske konstruktion af
henholdsvis moder- og faderskab, der i udgangspunktet baserer
sig pa to forskellige kriterier/principper, efterhinden udnivel-
leres, si moder- henholdsvis faderskab ikke leengere er to artsfor-
skellige konstruktioner. Det sker, dels fordi faderskabskriteriet,
som der er redegjort for, biologiseres, dels fordi de reproduk-
tionsteknologiske muligheder nu ogsa ger (ikke bare faderskabet,
men ogsd) moderskabet til et signifikant legalt problem. Ag-
donation og surrogatmoderskab problematiserer den naturlige
kendsgerning, at et barns legale mor er identisk med den sikaldt
naturlige mor. Den differentiering/fragmentering af faderskabet i
en biologisk/genetisk, legal og social del, som har fundet sted
gennem dette drhundrede, berorer nu ogsd konceptualiseringen
af moderskabet. Der mé differentieres mellem der genetiske (den
der legger ag til), den biologiske (den der bzrer og foder bar-
net), den legale og den sociale moder.

Dette trek kunne vere et blandt flere, som danner grundlag for,
at det bliver mulige at tale om forzldreskab frem for at opret-
holde distinktionen mellem moder- og faderskab. Dette trek
star imidlertid ikke alene, men skal ogsd ses 1 sammenhang med
andre samfundsmassige udviklingstrek. Jeg tenker her dels pa
den kenspolitiske opinion, hvor kvindebevegelsen (i sin traditio-

nelle form, i alt fald) ma siges at vaere afgiet ved deden. Dels pa
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det, der pa det empiriske niveau foregar internt i familierne (fx
den omsorgsfulde faderrolle), som bidrager til at opblade de tra-
ditionelle konsroller, hvilket ogsd genspejles i den sociologiske
refleksion: Morgan (1994) registrerer da siledes ogsd, at der i
familiesociologien - dvs. pd det vidensproducerende niveau - er
en tendens til, navnlig i en postmoderne fortolkningsramme, at
"gender" bliver flydende og mere pluralistisk: "Family relation-
ships are less obviously organised around gender; there is talk of
"partners” rather than "spouses” and of "parents” rather than of

mothers and fathers..." (p. 63).

P4 baggrund af redegerelsen for, hvordan moderskab og fader-
skab som juridiske konstruktioner har @ndret sig, ser jeg op-
summerende to modsat rettede tendenser i diskursen om for-
zldreskabet: P4 den ene side en tendens, der gor skellet mellem
det biologiske og det sociale lpsere og dermed rykker ved vore
forestillinger om det naturlige. Det sker dels som folge af en
social udvikling, dvs. de @ndrede familiemonstre, som bl.a. af-
stedkommer fznomener som sammenbragte familier, hvori det
bliver muligt at redefinere, hvad en far eller mor er. Og det sker
dels som folge af den reproduktionsteknologiske udvikling, der
bevager sig hen mod det sociale forzldreskab via teknikker, som
muligger @gdonation og insemination af sed fra fremmed do-
nor. Det er navnlig disse teknikker, der i den offentlige debat
har pikaldr sig stor opmarksomhed, fordi de provokerer op-
fatcelsen af, hvad "virkelige" eller "rigtige” foreldre er.

P3 den anden side ser jeg ogsd en tendens, der gar i modsat
retning ved at understotte vore kulturelle forestillinger om
blodsbindene (med det symbolske indhold de nu tillegges, hvad
jeg skal vende tilbage til pd et senere sted i athandlingen), som
den naturlige, ubrydelige lenke mellem barn og forzldre. Den-
ne tendens har ogsé sit grundlag og sin legitimeringskraft i den
naturvidenskabelige udvikling. Det drejer sig for det farste om
den del af reproduktionsteknologien, der fx er i stand til at dbne
for ssmmenvoksede aggeledere, give hormonbehandlinger og
yde slappe sedceller bedre opvackstbetingelser, siledes at det i
hejere grad gores muligt for barnlese at stille krav om retten til
at f3 sit "eget" (dvs. genetiske) afkom i stedet for at adoptere
eller erkende barnlgsheden som en skabne. (Fertilitetsklinikken
Ciconia lokker fx i store dagbladsannoncer: "Nu kan din mand
blive far til dic barn". Information, 23.4.1996). Disse teknikker
synes i den offentlige debat ikke at give naring til etiske pro-



blemstillinger i samme omfang som de ovennevnte. For det
andet er det, som jeg har beskrevet, med arvebiologiens hojere
grad af precision muligt at gere faderskab til et biologisk
sporgsmdl, hvilket nu, hvor kernefamilierne gir i oplesning,
bliver brugt som et strategisk middel i kampen om bernene.
Ved at substantivere det biologiske fir bindene mellem forzldre
og bern et deterministisk, skebnebestemt prag. De biologiske
bind er ufrivillige, interminable, irreversible og uudskiftelige i
kraft af, at man deler materiel (genetisk) substans. I et sen/hej/
postmoderne samfund kan denne konstruktion i bund og grund
forekomme anakronistisk og feudal, som Beck (1992) da ogsa
bemerker. Men den kan fungere som det sidste ubrydelige vaern
mod den ensomhed, som synes at vare det senmoderne individs

livsvilkir.






Kapitel 3

Metodologiske overvejelser og
konkret fremgangsmdde

Indledning

Undertiden bevages forskningsprocessen af tilfeldige hendelser og
intuition snarere end af stringent tenkning og systematisk kort-
lagning: I forskningsprojektets startfase havde Jeg en samtale med
den tidligere direktor for Socialforskningsinstituttet, familie- og
borneforskeren Jacob Vedel-Petersen om min undersogelse. 1 denne
samtale postulerede Vedel, at alle born var i stand til intuitivt ar
percipere foraldremyndighedslovens indhold, dvs. havde forstielse af;
hvad et foreldreansvar indebar. Denne hypotese provokerede wig,
men jeg strog alligevel hjem til min dengang 4-drige son og spurgte,
hvad han oplevede som det sarlige ved en mor og Jar i forhold 1l
alle andre voksne, han kendte. Det spontane svar var, at en mor og
far er dem, der giver én mad, der giver én kys og kram, og som be-
stemmer, hvad man md og ikke md. Dette testresultat, som Jo mdtte
siges at understotte Vedels pdstand og (hvad jeg siden opdagede) var
i god overensstemmelse med Goodys universelle analyseramme for
Joreldreopgaver, blev retningsledende for min operationalisering af
Jforaldreansvar.

I det foregdende kapitel, hvor den teoretiske ramme for under-
sogelsen blev skitseret, argumenterede jeg for, at "forzldreskab”
overordnet set mi forstds, og i denne athandling vil blive analy-
seret, som en social kategori. I dette kapitel redegpres der for,
hvordan det overordnede, teoretiske udgangspunke i en trinvis
proces er operationaliseret, s& det er blever mulige at indhente
empirisk indsigt om foreldreskab. Derfor fremlegges indled-
ningsvis en overordnet analyseramme for det empiriske studium
af foreldreskab, og fra dette trin en oversigt over hvordan jeg
har operationaliseret forzldreansvar til variabler. Herefter folger
overvejelser over metodevalg, en beskrivelse af det empiriske un-
dersogelsesdesign, og endelig redegeres for gennemforelsen af
den empiriske undersogelses forskellige komponenter.
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En analyseramme for studiet af foraldreskab

Tager man som Goody, jf. foregiende kapitel, et definitorisk
stramt udgangspunkt, drejer foreldreskab sig om social udskift-
ning, dvs. at sikre reproduktionen af samfundsmedlemmer. Ana-
lysen af den kulturelt betingede méde at konstruere foraldreskab
pa, ma dels sette fokus pa, hvilke kritiske opgaver, der skal loses
for at producere nye samfundsmedlemmer, dels sztte fokus pa,
hvem der udever disse nedvendige opgaver. Denne analytiske
distinktion mellem "tasks" og "teams”, som er udbredt i social-
antropologiske studier af slegtskabssystemer/husholdsanalyser
(bl.a. Goody, 1982; Gullestad, 1984), har jeg fundet det frugt-

bart at anvende i en undersogelse som denne.

Ved at lade dette analytiske begrebspar vere udgangspunktet for
og berende i en analyse af foreldreskabet, dvs. ved at sxtte
fokus pa, hvem der udever hvilke funktioner, er der truffet et
valg om at forstd foreldreskabet gennem eller ud fra den sociale
handlen og den betydning, en sidan praksis tillegges. Det er
indlysende, men ligger ikke inden for konteksten af denne af-
handling, at forzldreskab kan studeres ud fra andre indfalds-
vinkler. Med fx en psykologisk indfaldsvinkel kunne et studie
miaske tage sit udgangspunke i den ikke-reciprokke magtkon-
stellation, som foreldre-barn-relationen udger, mens fx en mere
eksistentiel indfaldsvinkel ville vare at sette fokus pd oplevelsen
ved at vare forzlder: Inden for dette projekes referenceramme
kunne det siledes dreje sig fx om smerten og savnet ved at vare

forelder il et barn, man ikke bor sammen med — eller miske

slet ikke har kontakt med.

Tasks

Analysen bestar i forste omgang i indholdsmassigr at kortlegge
de nedvendige kritiske opgaver (tasks), foreldre ma varetage.
Folges Goodys analyseramme, der postuleres at vere universelc
geldende, drejer forzldreskab sig om folgende komponenter: 1.
Avl og fodsel af barnet, 2. At sikre barnet status og rettigheder,
3. Pleje og opfostring, 4. Opdragelse og uddannelse, og 5. Spon-
sorering af barnet. Jeg har ladet disse komponenter vare et in-
spirationsgrundlag, men der er analytisk foretaget en justering,
tilpasning og komprimering under hensyn til den kulturspecifik-
ke mide, forzldreskab tenkes pd i vores samfund (jf. figur 3.1).

Der opereres sdledes med 3 dimensioner af foreldreskabet: Den

biologiske, den juridiske og den sociale dimension. Den forste



biologiske eller fysiologiske dimension vedrerer lige som Goodys 1.

komponent foreldrefunktonerne avl og fodsel.

Den anden er den juridiske dimension af foreldreskabet. Den
juridiske dimension henviser til foreldre-barn-forholdets offent-
lige side og angdr det objektivt bindende forhold, der er mellem
foreldre og bern, i modsztning til den sociale dimension, som
vedrorer foreldreskabsudovelsen pa den private scene. Som der
blev redegjort for i forrige kapitel, indebarer det juridiske for-
eldreskab en rekke forskellige elementer: Herigennem reguleres
arv, slegtstithersforhold, ret til navn, forsorgelse, vergemal og
foreldremyndighed. I den udstrekning den juridiske paternitet/
maternitet er anerkendt (og medmindre der finder adoption
sted), er born og foreldre livsvarige bundet il hinanden med
hensyn til arv, slegtstilhorsforhold, navneret og forsargelse!). 1
Goodys forstand kan man siledes sige, at disse elementer drejer
sig om at sikre barnet rettigheder og status (komponent nr. 2).
Vargemil og foreldremyndighed derimod kan mistes og har
derfor en mere elastisk karakter end de andre juridiske elemen-
ter. Foreldremyndigheden kan defineres som den formelle side
af foreldreskabets sociale dimension.

Medmindre man bevager sig ind pa det bioteknologiske felt, ma
man som helhed sige, at sdvel den biologiske dimension som
den juridiske paternitet/maternitet er enkel at hdndtere: Er bar-
net avlet og fodt af den pageldende far og mor eller ikke? Fore-
ligger der en faderskabsanerkendelse eller ej?. Derimod er det
ikke indlysende, hvordan den sociale dimension af forzldreskabet
afgranses. Findes der im- eller eksplicit et st af definerede for-
ventninger til, hvilke opgaver og funktioner danske forzldre skal
varetage i forhold til deres born?

Netop fordi forzldremyndighed kan betragtes som et instirutio-
naliseret modsvar pa den faktiske sociale foreldrepraksis, kan det
vaere af relevans at indkredse, hvad samfundet via forzldremyn-
dighedslovgivningen, og som en afspejling af den givne kulturs

normer, forventer af foreldre i social forstand.

Indholdsbestemmelsen af det sociale foreldreansvar er imidlertid

i selve lovteksten yderst summarisk og fastslar blot, at foreldre-

1) Forsorgelsesforpligtelsen opherer ved barnets 18. 4r.
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myndighedsindehaveren skal drage omsorg for barnet og kan
treffe afgorelser om dets personlige forhold ud fra barnets inter-
esser og behov. Herudover er det praciseret, dels at forzldrene
skal beskytte barnet mod vold, dels at forzldre rider over bar-
nets pkonomiske forhold. Denne meget kortfattede lovtekst,
som i vid udstrekning overlader indholdsbestemmelsen af an-
svaret til forzldrene selv, afspejler dels, at udavelsen af forzldre-
skabet anses for at vare et privat anliggende, som staten ikke
skal blande sig i, dels at man i dansk retstradition er tilbagehol-
dende med at udstede pedagogiske programerkleringer, som
ikke kan sanktioneres retsligt. Der er med andre ord ikke meget
hjelp at hente i den direkte lovtekst om, hvad faktisk forzldre-
ansvar indebzrer, men i den familieretlige litteratur (jf. Ander-
sen, 1964; Taksoe-Jensen & Vorstrup Rasmussen, 1990; Daniel-
sen & Nielsen, 1989; Lund-Andersen m.fl., 1990) udfoldes det-
te indhold dog. Det preciseres, at foreldreansvar dels bestir af
et set af forpligtelser, dels af rettigheder til at treffe bestem-

melser om barnets forhold.

Forzldres forpligtelser bestar af to aspekrer, et ideelt og et ma-
terielt: Det forste aspeke, den ideelle omsorgspligt indeholder to
clementer, som dels gir ud pa a) at tilvejebringe tryghed i bar-
nets liv og stimulere det til at tilegne sig almene kundskaber,
dels b) at sikre barnet skolegang, at det fir uddannelse og ud-
vikles til social tilpasning. Disse to elementer kan i et vist om-
fang paralleliseres til Goodys 3. komponent om pleje og op-
fostring henholdsvis den 4. komponent om opdragelse og ud-

dannelse.

For det andet indebarer et forzldreansvar en omsorgsforpligtelse
af mere marteriel karakter. Den gir ud pd at sikre barnets over-
levelse, dvs. at det fir mad, har tej pd kroppen, tag over hove-
det, far pleje under sygdom etc. Dette aspekt, der henviser il
nedvendige, praktiske funktioner i forhold til barnet, falder ogsa

ind under Goodys 3. komponent om pleje og opfostring.

Der er i foreldremyndighedsloven ikke elementer, der direkte
kan paralleliseres til Goodys 5. komponent om sponsorering af
barnet. Denne komponent sigter specifikt pa at fremskaffe oko-
nomiske ressourcer til barnet med henblik pd, at det kan opna
voksenstatus. I vort samfund vil dette typisk vare adgang ul
videregdende uddannelse, som senere giver beskaftigelse og

status. I Danmark, hvor individualprincippet er fremherskende,



er foreldreagenten omkring denne funktion i vid udstrekning

staten, der via uddannelsesstatte og gratis adgang til uddannel-

sesinstitutionerne finansierer berns uddannelse.

Ved siden af disse forpligtelser indebzrer det officielt formulere-

de foraldreansvar ogsd rettigheder eller befojelser. Disse bestar

indholdsmessigt i, at foreldrene i vid udstreekning har frihed til

at treffe bestemmelse om barnets personlige forhold, dvs. hvor-

dan pligten nermere skal varetages. Dette element, som Goody

ikke opererer med, har jeg kaldt det reprasentative aspek.

Skema 3.1.

Analyseramme for studiet af foraeldreskab.

Funktionelle dimensioner ved foraldre-

skabet (Tasks)

Relationelle/transaktionelle dimensioner

ved foreeldreskabet (Teams)

Intern social betydning og eksterne for-

ktaringer:

1. Forzldreskabets biologiske dimension
Avt
Fadsel

IL. Foraldreskabets juridiske dimension:
Forsgrgelse/bidragspligt

Arv

Steegtstilhersforhold/slegtsnavn

Foraldremyndighed /vaergemal

II1. Forzldreskabets sociale dimension:
a) Materielt aspekt
b) Ideelt aspekt: socialisering

c) Ideelt aspekt: emotionelt/socialt

d) Reprasentativt aspekt

Hvordan udeves, fordeles, allokeres, dele-
geres, distribueres etc. forskellige foraldre-

funktioner mellem relevante agenter?

Potentielle foreldreagenter:

- den samboende biologiske forzlder

- den ikke-samboende biologiske foralder
- den samboende stedforalder

(- den ikke-samboende stedforzlder)

- (staten)

Social betydning:
Hvilken betydning har de forskellige dimen-
sioner? (Hvad gor en foralder til en for-

®lder?)

Hvilken betydning har udevelsen af for-
ldreskabet for, hvem bgrn er i familie

med?

Eksterne forklaringer:
Hvilke bagvedliggende forhold péavirker den

sociale praksis?

Teams

Efter siledes at have kortlagt en rekke forskellige funktionelle

komponenter ved foreldreskabet (som pa et senere trin skal

operationaliseres til konkrete variabler), gir opgaven herefter ud

pa at klarlegge opgavefordelingen mellem rekken af forzldre-

agenter til det barn, der lever i en sammenbragt familie. 1 over-

sigtsskemaet er nevne fem potentielle agenter: De biologiske

forzldre, disses partnere samt staten. | praksis har jeg valgt at
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koncentrere undersogelsen omkring opgavefordelingen mellem
de biologiske foreldre og den stedforlder, som barnet bor sam-
men med, mens den ikke-samboende forzlders eventuelle nye
partner ofres mindre empirisk opmarksomhed. Staten, der som
nzvnt varetager en ikke ubetydelig del af de nedvendige for-
zldreopgaver, ikke blot med hensyn til sponsorering af barner,
si det opnir voksenstatus, men ogsd med hensyn til omsorg
(daginstitutioner) og materiel forsorgelse (fx bornepenge), har
jeg pa baggrund af undersogelsens formal valgt hele at se bort fra.

Social betydning og bagvedliggende forklaringer

I omdrejningspunktet mellem tasks og teams er det for det tred-
je opgaven at afdekke, hvilken social betydning de enkelte di-
mensioner af foreldreskabet tillegges. Hvilken betydning har
den sociale praksis, den juridiske og den biologiske, samt disses
underliggende aspekter for, hvem der opfattes som forzeldre til
barnet? Herigennem sigtes der mod at besvare de overordnede
sporgsmal i undersogelsen: Hvad knytter individuelle born sam-
men med individuelle voksne? Hvornar/under hvilke omsten-

digheder bliver sociale bind vigtigere end de biologiske band?

Mens den biologiske og juridiske dimension vil vare rimeligt
konstante storrelser, er den sociale dimension mere fleksibel. P4
den ene side: I hvilken udstrekning er den ikke-samboende bio-
logiske forelder til barnet i en sammenbragt familie involveret i
fortsatte foreldrefunktioner, selv om forelderen og barnet ikke
lengere lever under samme tag til hverdag? Har de overhovedet
kontakt med hinanden ? Hvordan fungerer samarbejdet mellem
de biologiske forzldre? Og pd den anden side: Hvordan udfol-
des rollen som stedforzlder? I hvilket omfang tager partneren til
den samboende biologiske forelder del i omsorgen og opdragel-
sen af barnet og fungerer som forserger for det? Hvilken betyd-
ning har den sociale praksis? Betragtes den ikke-samboende bi-
ologiske forzlder fortsat som en forzlder? Bliver stedforzlderen
en ny forelder — eller vil han/hun i hejere grad vare "en voksen
ven" eller "mors mand"/"fars kone"? Samr i hvilken udstrekning
far den sociale praksis betydning for, hvilken familie eller slegt

barnet horer l?

Ud over at afdekke spendingsfeltet mellem adferd og betyd-
ning er ogsi det bagvedliggende forklaringsniveau centrale: Hvil-
ke mulige baggrundsfakrorer eller forhold har indflydelse pa,

hvordan den sociale praksis udformes? I hvilken udstrekning



spiller faktorer som geografisk afstand, socio-skonomiske og
demografiske fakcorer, foreldreagenternes ken, eventuelle kon-
flikter mellem de biologiske forzldre, den felles livshistorie osv.
ind pd udformningen af foraldreskabet og den betydning, det
tillegges?

At operationalisere det sociale foraeldreansvar

Det er klart, at foreldres opgaver/funktioner vil variere i takt
med den alder, barnet har: Forzldre til sm3 born vil siledes
skulle varetage andre omsorgs- og ansvarsopgaver end forzldre,
der har bern i teenagealderen. I relation til gennemforelsen af en
empirisk undersogelse stir man derfor over for et valg: Skal al-
derssammensaztningen blandt de bern, som indgir i stikproven
veere heterogen eller homogen? Fordelen ved en heterogen al-
derssammensatning er, at man herigennem kan erhverve et fa-
cetteret billede af, hvordan forzldreansvar udvikler sig og trans-
formeres i takt med berns forskellige livsfaser. Ulempen er, at
det er vanskelige at foretage konsistente sammenligninger af,
hvordan et socialt foreldreansvar udeves pi tvars af de forskelli-
ge alderstrin: Hvordan kan man for eksempel sammenligne for-
zldreopgaver i familier, hvor der er et to-drigt barn, med famili-

er hvor der er en teenager pd 162

Under hensyn til bl.a. undersogelsens design (jf. nedenfor) blev
det besluttet at koncentrere den empiriske undersogelse omkring
en relativt aldershomogen gruppe, nemlig 10-11-driges — dvs.
mellemstore borns — familieforhold. Herved kunne der udarbej-
des samme maleredskaber til alle familier for at belyse, hvordan
den sociale foreldrepraksis blev forvaltet. Det gjorde det bide
mulige at afdekke de forskellige aspekter af det sociale forzldre-
ansvar mere dybtgende, ligesom det herved blev muligt at fore-
tage konsistente sammenligninger mellem forskellige sammen-
bragte familier.

Som dert fremgar af skema 3.2 har jeg med udgangspunkt i den-
ne aldersgruppe foretaget en rekke eksemplificeringer af ansvars-
funkcioner, som foreldre har eller mi forventes at have. Eksem-
plificeringerne af de konkrete sociale forzldreopgaver er sket ud
fra folgende analytiske distinktioner: For det forste er der, pa
baggrund af de aspekter som ovenfor blev identificeret ved det
sociale forzldreskab, sondret mellem 1. Materielle foreldreop-
gaver, som vedrorer de nedvendige praktiske funktioner, 2. De

ideelle forzldreopgaver, som angdr stotte, hjelp og opdragelse til
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social tilpasning, eller med andre ord socialisering, 3. Ideelle
foreldreopgaver, som vedrerer de mere emotionelle og sociale
omsorgsfunktioner, samt 4. De reprasentative foreldreopgaver,
hvor foreldre fungerer som reprasentanter eller handler pa bar-

nets vegne i forhold til sivel den offentlige som civile orden.

Eftersom udevelsen af foreldreansvar ikke finder sted i et va-
kuum - i en eksklusiv relation mellem barnet og forzlderen —
men er indfeldet i forskellige sociale livssammenhange, er der
endvidere analytisk differentieret mellem den virksomhed, hvori
de pigeldende forzldrefunktioner foregir: Er der tale om op-
gaver, som specifikt relaterer sig til barnet som individ eller pri-
vatperson, om funktioner hvor barnet optreder som et medlem
i primergruppen, dvs. familien eller husholdet, eller hvor barnet
ferdes i den offentlige sfere? Hypotesen er, at disse distinktioner
vil vare frugtbare i relation tl undersogelsens konkrete gen-
standsfelt. Det kan tenkes, at stedforeldre vil vere mere tilba-
geholdende med at gi ind i de mere private foreldreopgaver end
for eksempel i funktioner, hvor barnet pé lige fod med andre
medlemmer i husholdet er en del af primargruppen. Det har si-
ledes en mere uforpligtende karakter at deltage i den almindelige
familiehygge, end at vare den der troster barnet, nar det er ked

af det.

De eksempler pd foreldrefunktioner, som stir med fremhevet
skrift i skemaet indgir som indikatorer i den empiriske under-
sogelse. Udvalgelsen er sket ud fra et krav om, at indikatorerne

bade skal vare konkrete og alment forekommende:

Nogle af de i skema 3.2 nzvnte eksempler pd forzldrefunktio-
ner er mere diffuse end andre. Selv om der for eksempel sikkert
i almindelighed kan skabes enighed om, at det horer til forzl-
dres opgave at passe pa barnet, s det ikke kommer til skade, er
det vanskeligt pracist at indholdsbestemme, hvordan et sidant
opsyn udeves. Anderledes specifikt og helt konkret er det for
eksempel at mile, hvem der passede barnert, sidste gang det var
sygt. I den empiriske undersogelse af den sociale forzldrepraksis
mi der siledes for det forste tages hensyn til, at de indikatorer,
der anvendes som maleredskaber har en specifik og si vidt mu-
ligr konkret form, si bade forsker og respondent er klar over,

hvad der tales om.



Skema 3.2.

Socialt foreldreansvar, konkretiseret/operationaliseret i eksempler pa funktioner over for et mellemstort

barn som privatperson, som medlem af primargruppen (familien) og som samfundsmedlem:

Barnet som privatperson

Barnet som gruppemediem

Barnet som samfundsmediem

I. Materielt aspekt:
(Nedvendige praktiske funk-

tioner)

- Betale for taj, lomme-
penge

- Passe barn, nar det er
sygt

- Ga med til lzgen

- Ansvar for hygiejne

- Passe pa/holde opsyn

- Betale: mad
- Lave mad
- Gore rent
- Vaske toj
- Holde orden

- Reparationer

- Betale: fritidsaktiviteter,
transport, skolepenge, institu-
tioner,

- Transportere barnet

I1a. Ideelt aspekt:

1. Socialisering:
(Stotte, hjzlpe, opdrage til

udvikling, social tilpasning)

Fastsatte, indlere, fore tilsyn,

sanktionere:

- Alderssvarende krav/forvent-
ninger (at kunne selv)

- Kostvaner

- Pakledning

- Almendannelse

- Barnets trivsel (heise, psy-

ke, udvikling)

Fastsaztte, indlare, fore tilsyn,

sanktionere:

- Husregler (orden, pligter,

tider)

- Socialt acceptable normer (fx

bordskik)

Fastsatte, indlare, fare tilsyn,

sanktionere:

- Feerden i trafikken

- Deltagelse i fritidsaktiviteter
- Omgang med kammerater

- Praktisk bistand og tilsyn

med lektier

IIb. Ideelt aspekt,

2. Emotionelle/ sociale funk-

tioner:

- Troste

- Vaere tilgaengelig

- Tale problemer med
- Skaendes

- Rose

- Lege

- Hygge

- Se tv

- Snakke

- Udflugter

- Deltage i sociale arrange-
menter pa skolen, i fritids-

aktiviteter

I1I.Reprasentative funktioner

Have ansvar for barnets pkono-

miske forhold (fx skat)

- Deltage i foreldrempder

- Veere aktiv i institutionsbe-

styrelser etc.

For det andet er det centralt, at de forzldrefunktioner som for-

skeren ender med at udvzlge som konkrete indikatorer pa so-

cialt foreldreskab m4 vare alment forekommende. Selv om det

kan vere signifikant eller sigende for udformningen af det socia-

le forzldreskab, hvis en stedforzlder for eksempel bliver forzl-

drerepraesentant i en skolebestyrelse, er en sidan information i
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sammenlignende perspektiv med andre familier maske af mindre
vardi, fordi det i almindelighed er sjeldent forekommende, at

foreldre valges til en sidan post.

Valg af underspgelsesmetode

Ved nogle sociologiske problemstillinger giver undersogelsesme-
toden sig selv, i andre undersogelser ma der traffes et valg un-
der afvejning af, hvilken metode der giver den bedste informa-
tion om det fznomen, der onskes belyst. Det er min grundleg-
gende opfattelse, at undersagelsens problemstilling — forzldre-
skab som social konstruktion — og de overordnede teoretiske
sporgsmal, jeg onsker at studere, sdvel kan belyses gennem kvan-
titative som gennem kvalitative undersogelsesmetoder. Lidt for-
enklet kan man sige, at mens forcen ved den kvalitative under-
sogelsemetodik er, at man nér til en uddybende, facetteret, be-
tydningsberende beskrivelse af et givent socialt fanomen, er de
kvantitative undersogelsesmetoders styrke, at de giver mulighed
for at informere om fznomenets udbredelse og bedre mulighed
for at forklare eventuelle variationer af fenomenet. Optimalt er

det, hvis de to metoder kan supplerere hinanden.

I denne undersogelse er det valgt at kombinere de to undersg-
gelsesmetoder, men sadan at hovedvagten er lagt pa en kvan-
titativ undersogelsesmetode — surveyen. At vagten er lage her,

skal ses i lyset af folgende:

Den forskningsbaserede viden om sammenbragte familier, der
hidtil er blevet akkumuleret 1 en skandinavisk kontekst og gran-
ser op til, men ikke er identisk med, denne athandlings pro-
blemstillinger, har overvejende varet baserer pa kvalitative un-
dersogelsesmetoder (Schwartz; Moxnes; Liljestrom & Kollind;
Levin). Gennem disse undersogelser er der fra forskellige forsk-
ningsmessigt perspektiv (dvs. sociologisk og (social)psykologisk),
frembragr veerdifuld, facetteret viden og indsigt om dynamikker,

problemstillinger og kvaliteter i det sammenbragte familieliv.

Ud fra forskellige videnskabelige erkendelsesinteresser er det et
fellestrek ved disse undersogelser, at de bestreber sig pi at
identificere, beskrive og analysere forskellige variationer i den
méde, hvorpi det sammenbragte familieliv og foraldreskabet

kan udformes:



Schwartz (1984), der ud fra en psykologisk indfaldsvinkel setter
fokus pd de psyko-dynamiske forhold i stedfamilichusholdet i-
dentificerer siledes tre menstre: Den differentierede stedfamilie,
hvor stedforelderen bide er en partner og en supplerende for-
@lder, den udifferentierede stedfamilie I, hvor stedforzlderen
bliver en erstatningsforelder, og den udifferentierede stedfamilie
I, hvor stedforzlderen bliver en ikke-forzlder.

Liljestrom & Kollind (1990) opdeler de sammenbragte familier
ud fra den familiestrukturelle sammensatning og opererer med

en gruppe af symmetriske familier, hvor begge de voksne i sted-
familiehusholdet har serborn og en gruppe af asymmetriske

familier, hvor kun den ene af parterne har bern fra tidligere

forhold.

Moxnes (1990) setter i sin sociologiske undersogelse over skils-

misseforlob primart fokus pd de biologiske foraldre og identifi-

cerer en rekke forudseinger for, at det biologiske foraldreskab
kan fortsattes efter samlivsbruddet og nye familiedannelser. Der
differentieres her mellem de gode samlivsbrud ("virkelige venner"

og "korrekte kollegaer”) og de mindre gode ("sure samhandlere”,
"kampkate krigere” og "splittede spann”).

Endelig og ikke mindst har Levin (1994) i sin undersogelse, der
specifikt har fokus pd stedfamilien, identificeret tre mader at
udforme stedforeldrerollen pa: Rekonstruktdonsmodellen, hvor
stedforelderen bliver en foreldersubstitut, vent-og-se-modellen,
hvor der eksperimenteres med stedforzldrerollen (hvor denne
snart er en insider, snart en outsider), og endelig innovations-

modellen, hvor stedforelderen kke er en foreldrefigur.

Som helhed er der megen indsigt at hente om stedfamilielivet i
disse nyere, skandinaviske undersogelser, og antagelsen om, at
rollen som stedforzlder og videreforelsen af det biologiske for-
xldreskab kan udformes meget forskelligt, bekraftes i disse stu-
dier. Begransningen ved disse undersogelser er imidlertid for det
forste, at de ikke kan kortlegge spargsmalet om, hvor udbredte
de forskellige identificerede familiemenstre er. Hvor hyppigt
forckommer det eksempelvis, at det biologiske foreldreskab helt
opherer, eller at stedforelderen bliver en ny, erstattende forel-
drefigur? Dert andet problem er, at disse undersogelser, der ofte
er baseret pa et begrenset antal respondenter i kraft af deres

design, er darligr gearet til at finde forklaringskraft pa problem-
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stillinger, som kan vare begrundet i bagvedliggende strukrurelle

forhold.

Det er siledes navnlig pd baggrund af felgende forhold:

e at der — skent indfaldsvinklerne er forskellige — i forvejen er
akkumuleret en forskningsbaseret fanomenologisk forstaelse
af det sammenbragte familieliv,

e ar der ikke eksisterer kendskab til udbredelsen af forskellige
méder at udforme det sociale foreldreansvar pa, samt

o at der ikke er fyldestgorende indsigt i, hvad der pavirker den

sociale praksis,

at en surveyundersogelse forekom at vere det mest indlysende
metodevalg. Ulempen ved valget er imidlertid, at en surveyun-
dersogelse ikke er det bedste redskab til at afdekke den betyd-
ningsberende del af problemstillingen, dvs. hvilken social be-
tydning respondenterne tillegger deres faktiske adferd. Dette
centrale aspekt kan maske nok tentative, men ikke fyldestgoren-
de, indkredses i en survey. For at kompensere for denne mangel
er der derfor, i tilleg til den kvantitative hovedundersagelse,
gennemfort to supplerende delundersogelser. Den ene, som er
baseret pé kvalitative forskningsinterview, drejer sig specifikt om
den sociale betydning ved det at vere forelder, mens den anden
undersoger, hvilke kriterier der er afgorende for sammenbragte

berns oplevelse af familietilhorsforhold.

Den empiriske hovedundersagelse

- tilrettelaggelse og gennemfarelse

Undersogelsesdesign

Hovedundersogelsen er siledes tilrettelagt som en surveyunder-
sogelse blandt sammenbragte familier. Denne undersogelsesdel
har primert til formal at kortlegge en rekke adferdskompo-
nenter som, pd baggrund af den overordnede analyseramme og
konkrete operationalisering af det sociale foreldreansvar, kan
belyse den sociale praksis omkring foreldrerolleudformningen i
sammenbragte familier, sivel i relation til den ikke-samboende
biologiske forzlder som i relation til stedforelderen. Endvidere
indgar der en rekke sporgsmdl, som gor det muligt at analysere
sammenhzngen mellem social praksis og en rekke intrafamiliere
og strukturelle (dvs. socio-skonomiske og demografiske) forhold.
Der er i hovedundersagelsen lage vaegt pi at indkredse den so-
ciale praksis via fakeuelt formulerede sporgsmail, typisk: Hvem



loser hvilke opgaver i forhold til barnet? T en rekke tilfelde har
det imidlertid varet vanskelige at undgi anvendelse af mere eva-
luerende sporgetcknikker, fx i relation til vurdering af de emo-
tionelle og samarbejdsmeassige relationer, dels mellem barnet og
de potenticlle foreldreagenter, dels indbyrdes mellem forzldre-
agenterne. Endvidere tilnermer hovedundersogelsen sig sporgs-
malet om social signifikans, dvs. hvilken position stedforazlderen
har erhverver i stedfamilichusholdet.

Definition og afgransning af undersogelsespopulationen

En sted- eller ssammenbragt familie er i undersagelsen defineret
som en husstand, hvor et barn bor sammen med én biologisk
(juridisk) forzlder, og hvor der i samme husstand er en anden
voksen, (af modsat ken til den samboende biologiske forzlder),
som er partner til den biologiske forzlder, men som ikke selv er
biologisk/juridisk forelder til barnet. Der kan endvidere veere
andre medlemmer i husstanden, fx hel- eller halv- eller stedsas-
kende til barnert.

Som nzvnt blev det besluttet, at undersogelsen skulle have sit
fokus p& mellemstore born, det vil i praksis sige bern i 10-11-
drs alderen. Der indgik forskellige overvejelser som baggrund for
denne beslutning: Forst og fremmest ville en aldersmassigt ho-
mogen afgrensning af bernene som navnt give de bedst mulige
analysemuligheder. Nér pracis denne aldersgruppe blev valgt,
var det ud fra formodningen om, at 10-1 1-drige — 1 modsztning
til teenageborn — fortsat har deres primare base i familien — og
ikke i kammeratnetvarket. Den ovre aldersgrense er endvidere
begrundet i, at skilsmisseborn fra 12-ars alderen skifter juridisk
status og bl.a. har udralelsesret omkring, hvem af foreldrene de
ensker at bo hos. Endelig vurderede jeg, at en stikprave, hvori
der indgik teenageborn, kunne komplicere analysearbejdet: Skul-
le fx konfliktforekomst i den sammenbragte familie fortolkes
som et udslag af almindelige pubertetsproblemer eller skulle det
tilskrives det fakcum, at der var tale om en sammenbragt fami-

lickonstellation?

At undersogelsespopulationen ikke var yngre, skyldtes dels on-
sket om at fi fat i familier, hvor bernene formodedes at have en
erindring eller et kendskab til, at der tidligere havde varet et
kernefamilieliv, dels at det var min plan (jf. nedenfor), at bor-
nene selv skulle vare respondenter i en sporgeskemaundersogelse

og derfor mirte have lese- og skriveferdigheder.
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Mens det sammenbragte barn siledes er udvalgsenheden i den
empiriske undersagelse, er det i hovedundersagelsen den biologi-
ske forelder, som barnet har registreret adressefallesskab med,
der er respondent og dermed kilde til information om forzl-
drerolleudformningen omkring det enkelte barn. 88% af respon-
denterne er kvinder/modre, mens 12% er mand/fedre. Bag be-
slutningen om at anvende den samboende forzlder som respon-
dent ligger folgende afvejninger: Fordelen er, at den samboende
biologiske forzlder formodes at have viden sivel om den sociale
praksis i stedforzldrehusholdet, om den ikke-samboende foral-
ders involvering i barnet, som om barnets forhistorie. Ulempen
er, at hverken den eksterne biologiske forzlder eller stedforelde-
ren kommer til orde i undersegelsen. Visse informationer ma
dermed indhentes via en sekunderkilde, dvs. filtreret gennem
den samboende forzlders fortolkning af virkeligheden, hvilket
der mitte tages hensyn til i forbindelse med udarbejdelsen af
sporgeskemaet. Skont det nok ville have varer optimalt at inter-
viewe alle implicerede forzldreagenter om den sociale praksis,
der angik dem selv, blev et sidant undersogelsesdesign betragtet

som en praktisk og gkonomisk uoverkommelig opgavez).

Stikprovedannelsen

Stikpreven, som omfattede 1.000 born i sammenbragte familier,
blev udtrukket pi det Centrale Personregister efter folgende
kriterier:

1. Alderskriteries:

For det forste skulle alle born pa udtrekstidspunkret vare 10
eller 11 4r, siledes at der var storst mulig sandsynlighed for, at
de gik i 4. eller helst 5. klasse og dermed havde opndet en no-
genlunde sikker leese- og skriveferdighed.

2. Husstandskriteriet:

For det andet matte der pa det udvalgte barns adresse kun bo
én af barnets forzldre. Bade barn og forelder skulle vere danske
statsborgere. P4 samme adresse skulle der bo en anden voksen,
som var af modsat ken til forelderen, og hvor aldersforskellen

mellem de to voksne ikke var mere end 15 ér.

2) En surveyundersogelse er i helt bogstavelig forstand utrolig omkost-
ningskravende og ville betyde en svakker datakvalitet pd andre felter
(fx ferre interviewenheder).



Der skal knyttes et par bemerkninger til dette kriterium. Den
forste kommentar vedrorer definitionen af foreldrebegreber, idet
der af tekniske og etiske grunde i praksis ikke var muligt at ud-
valge stikproven pd grundlag af det biologiske kriterium, men
kun efter hvem der i juridisk forstand var barnets foreldre (ma-
terniteten/paterniteten). I langt de fleste cilfelde ma det formo-
des, at der i praksis er overensstemmelse mellem det biologiske
og der juridiske foreldrekriterium, men iser for den lille gruppe
af bern, som er adopterede, er denne overensstemmelse fravzae-
rende. Der kan groft sondres mellem to grupper adoptivbern:
For dert forste gruppen af ikke-familiemessige adoptioner. Det
drejer sig fortrinsvis om de anonymt adopterede born, der som
oftest hentes hertil fra udlandet i spedbarnsalderen. Talmzssigt
drejer det sig om under 1% af en dansk fodselsdrgang. 1 perio-
den 1984-96 var der érligt mellem 420 og 799 ikke-familie-
adoptioner (Danmarks Statistik, 1997a). Disse regnes i under-
sogelsen pi linie med biologiske born.

Den anden gruppe af adoptivbern, er de sikaldte stedbarns-
adoptioner, hvor der ctableres et juridisk slegtskabsforhold mel-
lem barnet og stedforalderen. 1 perioden 1984-96 blev der arligt
indgiet mellem 529 og 712 adoptioner af denne art. Det svarer
ligeledes til under 1% af en dansk fodselsirgang. Andelen af
sammenbragte bern i 11-irs alderen, som er adopreret af sted-
forzlderen, skennes at vere ganske beskeden: ca. 2-3%. Disse
tilfelde indgdr af etiske grunde heller ikke i underspgelsen (med-
mindre den biologiske forzlder og adoptanten er giet fra hinan-

den, og barnet er flyttet ind i en ny sammenbragt familie).

Den anden kommentar til husstandskriteriet vedrorer kravene

om de voksnes ken og alder.

Af CPR-registret kan man ikke se, hvorvidt relationen mellem
to ugifte voksne, der lever i samme husstand er baseret pa et
karlighedsforhold eller om der fx er tale om en eneforsorgerfa-
milie med logerende. Ved at indlegge disse kriterier, som op-
timerede sandsynligheden for, at de udtrukne familier virkelig
var stedfamilier, kunne en rekke omkostningskrevende tilfelde,
hvor interviewerne métte g4 forgaves, undgds. Alternativet havde
varet at opstille et kriterium om, at parret skulle vere gift (hvil-
ket er registreret i CPR), men et sidant kriterium, som ville

udelukke de papirlost samboende, enskede jeg ikke at bruge.
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3. Tidskriteriet:

Der tredje udvalgskriterium ved stikprovedannelsen var et tids-
kriterium: De tre personer i husstanden, dvs. barnet, den sam-
boende forzlder og dennes formodede partner skulle have boet
sammen i mindst to ar. Dette kriterium blev lagt ind for at
undg? at 3 fat i familier, der kun havde vret etableret i kort
tid. Fra anden stedfamilieforskning (Levin, 1994) er det kends,
at den forste samlivsfase i ssmmenbragte familier kan vare pra-
get af usikkerhed med hensyn til rolleudformning og arbejdsfor-
deling omkring barnet. I nerverende undersogelse onskede jeg
at fi kontakt med familier, hvor hverdagen var rutiniseret, og
hvor rolleudformningen havde fundet et nogenlunde stabilt leje.
Tidskriteriet betyder imidlertid, at de udvalgte bern, hejst har

varet 9 4r, da den sammenbragte familie blev etableret.

Kontrolgruppe

Eftersom et centralt led i den kvantitative undersegelse var at
belyse forholdet mellem foreldreskabets sociale praksis og den
signifikans/betydning, denne praksis tillegges, bl.a. for at kunne
vurdere, i hvilken udstrekning stedforzldre pitager sig forzldre-
funktioner i samme udstrekning som "almindelige”, biologiske
forzldre, var det afgerende for analysen, at der var et sammen-
ligningsgrundlag. Det blev derfor besluttet at interviewe et antal
kernefamilier, der, hvor det forekom meningsfuldt, blev stillet
over for de samme sporgsmil, som de sammenbragte familier.
Der blev siledes uderukker en kontrolgruppe pa 500 born i
samme aldersgruppe som de sammenbragte, men hvor bernene
levede sammen med begge biologiske forzldre. Ogsa i disse
tilfelde er det forzldrene, der er respondenter. Konsfordelingen
af respondenterne er omtrent den samme som blandt de sam-
menbragre familier: | 86% af kernefamilierne blev modrene

interviewet, mens 14% af interviewpersoncrne er fedre.

Forberedelse og gennemforelse

af hovedunderspgelsens dataindsamling

Eksisterende empirisk forskning — navnlig skandinavisk litteratur
baseret pd kvalitative undersogelsesmetoder — suppleret med en
reekke selvstendigt udforte, kvalitative forskningsinterview blandt
sammenbragte familier i bekendtskabskredsen og dennes bekendt-
skabskreds, udgjorde i den cksplorative forskningsfase grundlaget
for indkredsning af undersogelsens mere specificerede delpro-
blemstillinger, som forte til udformning og formulering af spor-

geskemaet. Spargeskemaet blev ved en pilotundersogelse afprovet



péd og evalueret af et mindre antal respondenter med henblik p&

at vurdere, om det fungerede eller treengte til revision.

Selve hovedundersegelsen, der var landsdekkende, fandt sted i
maj mined 1994 og blev gennemfort ved besegsinterview af
Socialforskningsinstituttets interviewerkorps, der pi forudgdende
moder var blevet informeret og instrueret om undersogelsen.
Respondenterne blev pr. brev forud for interviewet orienteret
om undersogelsen. Interviewene, der havde en beregnet varighed
pd ca. 50 minurtter, bestod af ca. 100 spergsmal, (i alt 569 vari-
abler). Respondenter, der ikke kunne traffes hjemme ved inter-
viewerens besog, blev forst efter 3. kontaktforsag betragrer som
bortfald. Knap 12% nzgtede at deltage i undersogelsen. I alt
blev det mulige at gennemfore 832 interview med sammenbrag-
te familier og 449 interview med kernefamilier (jf. bilagstabel
3.1). Et bortfald pd 16% for de udvalgte sammenbragte familier
og 10% pa den udvalgte kontrolgruppe af kernefamilier m4 be-

tragtes som et overordentlige tilfredsstillende opn3elsesresultat.

Den efterfolgende dataanalyse viste endvidere, at sporgeskemaet
bade teknisk og indholdsmessigt som helhed havde fungeret

godt, selv om enkelte spergsmal marre kasseres.

De empiriske delundersogelser:

Indkredsning af den sociale praksis’ betydning
Hovedundersogelsen havde til formal at erhverve indsigt om
folgende forhold: At kortlegge hvilke foraldreagenter der ud-
forer hvilke forzldrefunktioner, at sammenligne sammenbragte
og kernefamiliers sociale forzldrepraksis, at forklare, hvad der
pavirker den sociale praksis, samt at tilnerme sig sporgsmilet
om, hvilken betydning den sociale praksis tillegges for opfattel-
sen af, hvem der har foreldrestatus i forhold til det sammen-
bragte barn. I de to delundersogelser blev fokus sat pa, hvad der

erfares som konstitutionelle treek ved de nzre familiebind.

L den ene delundersogelse blev et lille udvalg af de sammenbragte
familier, som har deltaget i hovedundersogelsen, geninterviewet.
Denne delundersogelse er baseret pd dybtgiende, kvalitative
forskningsinterview. Der er tale om familier, som strategisk har
udformer foreldreskabet meget forskelligt. Pi grundlag af infor-
manternes opfattelser, faktiske praksis og refleksioner analysere-
des samspillet mellem betydningen af foreldreskabets tre over-

ordnede dimensioner (det biologiske, juridiske og sociale) med
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henblik p3 at afdekke, hvad der binder individuelle voksne

sammen med individuelle bern.

I den anden delundersogelse, optreeder undersegelsens enhed,
bernene, selv som informanter. Denne delundersogelse er desig-
net som en selvudfylde spergeskemaundersogelse. Bade bernene i
de sammenbragte familier, og kontrolgruppen af kernefamilie-
bern har udarbejdet lister over, hvem de betragter som deres
familiemedlemmer. Ved at samkere oplysningerne fra de sam-
boende biologiske foreldre med bornenes familielister blev der
tilvejebragt en mulighed for at analysere og vurdere, hvilke for-
hold der er af betydning for berns subjektive oplevelse af fami-
lie- eller slegtstilharstorhold.

En mere detaljeret gennemgang, af hvordan de to delundersogel-
ser er tilrettelagt og gennemfort, findes i kapitel 12 og 13: I ka-
pitel 12 afrapporteres resultaterne fra berneundersogelsen. I ka-
pitel 13 fremlegges resultaterne fra den kvalitative delunderse-

gelse blandt et mindre udvalg af de sammenbragte familier.



Kapitel 4

De sammenbragte borns
oprindelige familiebaggrund

Indledning

I dette og de to folgende kapitler szttes fokus pd det biologiske
foreldreskab omkring de sammenbragte bern. Formalet med det-
te kapitel er at tilvejebringe en profil af de sammenbragre borns
oprindelige familiebaggrund. Indledningsvis vises, hvem bornene
akeuelt bor hos pé interviewtidspunktet, og hvad der er bag-
grunden for, at de biologiske foreldres forhold blev oplest. Her-
efter folger en beskrivelse af de sammenbragte barns biologiske
foreldre ud fra en reekke centrale demografiske og socio-gko-
nomiske baggrundsforhold, dvs. alder, uddannelse, beskeftigelse,
civilstand og samlivsvarighed. Hvor det er muligt og forekom-
mer resonnabelt, drages der sammenligninger med kernefami-
lier, som har bern i samme aldersgruppe som de udvalgte sam-
menbragte born. Datamaterialet er endvidere opdelt efter, om
de sammenbragte bern pi interviewtidspunktet levede sammen
med deres biologiske mor i et stedfaderhushold eller sammen
med deres far i et stedmoderhushold med henblik pi at belyse,
om den socio-ekonomiske og demografiske profil er forskellig
betinget af, hvilken af de biologiske forzldre barnet bor sammen

med.

Aktuel bopal og oprindelig familiebaggrund

Som det fremgik af det foregiende kapitel omfatter undersogel-
sen i alt 832 10-11-4rige bern, som p4 det tidspunkt, hvor stik-
proven blev etableret, havde boet i en sammenbragt familie, dvs.
sammen med den ene af de biologiske forzldre og en partner til

denne, 1 mindst 2 ir.

Hovedparten af de sammenbragte bern — i alt 86% — boede pa
interviewtidspunkeet fast sammen med deres mor i et stedfader-
hushold, mens 10% af bernene boede sammen med den bio-
logiske far i et stedmoderhushold (jf. bilagstabel 4.1). Kun 3%
af bornene var pi interviewtidspunkeet omfattet af en sikaldt
deleordning, hvor de i sterre eller mindre udstrekning boede p4
skift hos begge biologiske forzldre. En deleordning er i denne
undersogelse defineret som en samvarsordning, hvor barnet til-

bringer maksimalr 2/3 af sin tid hos den ene biologiske foralder
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og mindst 1/3 af tiden hos den anden biologiske forzlder.
Definitionen er med andre ord lidt bredere end den gengse
opfattelse af deleordninger som fifty-fifty-losninger. Til trods for
den opfattelse man undertiden fir via medierne, ndr skilsmisse-
og sammenbragte berns forhold bringes pé tale, er der ikke ser-
lig almindeligt, at born pendler frem og tilbage mellem de bio-
logiske foreldre. Dette modsvarer fund i andre skandinaviske
undersogelser om skilsmisseberns samversforhold (Statistiska
Centralbyrdn, 1989; Jensen, 1992; Jensen & Clausen, 1997;
Nygaard Christoffersen, 1996a).

Som helhed indgér der lige mange drenge og piger i under-
sogelsen, og blandt de bern, der bor sammen med deres bio-
logiske mor, er der ingen kensmassige forskelle. Nér den
samboende forzlder er en far, og navnlig ndr der er etableret en
deleordning, er der imidlertid en (ikke-signifikant) tendens til,
at drenge er overreprasenteret. Tendensen er genkendelig fra
andre undersogelser og opgerelser (fx Nygaard Christoffersen,
1996a; Justitsministeriet, 1994). At drenge relativt hyppigere
bor hos de samboende fedre og hyppigere er omfattet af dele-
ordninger skal antagelig forklares med, at nogle skilsmissefor-
zldre legger vegt pa, ar deres drengebern i det daglige har et
mandligt forbillede at forholde sig til.

9 ud af 10 bern som indgir i undersagelsen — og det er dem,
analyserne i det folgende navnlig vil koncentrere sig om — er
skilsmisseborn (jf. bilagstabel 4.2). De er karakteriseret ved pa
interviewtidspunketer at have to levende forzldre, der tdligere
var gift med hinanden eller papirlast samlevende. Det er med
andre ord bern, som har erfarer at leve i en kernefamilie med
begge biologiske foreldre — uanset hvor kortvarige dette samliv
end har veret — og som pi interviewtidspunktet principielt har

mulighed for at have kontakt med begge forzldre.

En anden kategori af born er dem, der pa interviewtidspunktet
reelt kun har én levende biologisk forzlder. De udger 6% af
datamaterialet. For halvdelen af disse born blev kernefamilien
oplest, fordi den ene forzlder afgik ved deden. I resten af til-
feldene er der tale om, at den ene af forzldrene er dod eller
forsvundert, efter at kernefamilien blev oplast ved skilsmisse. Der
er i datamaterialet en hgjere andel af enkemand (13%) end af
enker (5%). Denne forskel fortzller ikke noget om dedelig-

heden blandt mend og kvinder, men om at mand, ndr de op-



ndr status som (enlig) samboende forzlder, hyppigere er blevet
det, tvunget af uomgengelige omstendigheder eller ned, end

kvinder tilsvarende er.

Endelig er hvert 20. barn i stikproven fodr af enlige modre. I
disse cilfelde har de biologiske forzldre aldrig boet sammen, og
faderen har ikke i nogen tilfzlde haft legale rettigheder i forhold
tl barnet, dvs. del i foreldremyndigheden. Der foreligger ingen
oplysninger om, i hvilken udstrekning der i disse tilfzlde fore-
ligger faderskabsanerkendelser, dvs. legal forpligrelse. Hvert 3. af
disse born havde i deres forste levedr kontakt med faderen, men

pd interviewtidspunkeet var forbindelsen kun opretholdt for 7 af

de 50 born (14%).

Alderssammensatningen blandt biologiske foraldre til
bern i sammenbragte familier og kernefamilier

Der er gennemfort en skonsmassig beregning af foreldrenes
alder, da de stiftede familie. Den er foretaget pa grundlag af
oplysninger om alderen pd det ®ldste hjemmeboende szrbarn il
den samboende forelder og for kernefamiliers vedkommende det

xldste fellesbarn i husstanden.

Beregningen viser, at den demografiske profil blandt de sam-
menbragte berns biologiske forzldre adskiller sig fra kerne-
familieforaldre (jf. bilagstabel 4.3). Savel fedre, som iser mod-
rene til de sammenbragte bern er yngre end kernefamiliefor-
xldre med bern i tilsvarende aldersgruppe. Sammenlignet med
kernefamiliemedre, var de samboende modre i gennemsnit 2,5
ar yngre, da de fik det ®ldste barn, mens eksterne modre i gen-
nemsnit stiftede familie 1% 3r tidligere end medre, der lever i
kernefamilier. 69% af de samboende modre og 60% af de
eksterne modre var siledes under 25 ir, da de fik det zldste
barn, mens den tilsvarende andel for kernefamiliemedre var
38%. Omvendt er det mere end halvt si sjeldent forekom-
mende, at de sammenbragte borns medre forst fik born efter
30-ars alderen (6-7%) sammenligner med kernefamiliemodre

(17%). De samboende og eksterne faedre, som pi interview-

1) At beregningen er skonsmassig skyldes, at der principielt er mulighed
for, at der er @ldre born, som ikke lever i husstanden. Hertil kom-
mer, at det principielc ikke kan vides, om den cksterne biologiske
forelder til der udvalgte barn ogsi er biologisk forelder til er mulige
zldre serbarn.
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tidspunktet havde et barn i en sammenbragt familie, stiftede
gennemsnitlige familie 1 &r henholdsvis 1% 4r tidligere end
kernefamiliefedre. Som helhed er det sledes iser forzldre til

born, der lever i stedfaderhushold, der relativt set var unge, da

de fik bern.

Beregningen viser videre, at mens det for kernefamilier er om-
trent lige sandsynligt, at et 10-11-drigt barn har aldre soskende
(48%), som at det selv er det aldste (52%), s er de udvalgte
sammenbragte born signifikant hyppigere det zldste hjemme-
boende serbarn til den samboende forelder (71%). At den
statistiske sandsynlighed for at vare den forstefodte er storre
blandt sammenbragte bern end blandt kernefamilieborn vidner
om, at de biologiske foreldres samliv sjzldent har varet lang-

varigt (jf. nedenfor).

Uddannelse og beskaftigelse

Skole- og erhvervsuddannelse

Hvad forzldrenes almene uddannelsesniveau angdr, er der pd
trods af mindre forskelle ikke vasentlige afvigelser mellem
kernefamilier og de biologiske forzldre til born, som sammen
med deres far lever i et stedmoderhushold (jf. bilagstabel 4.4).
De biologiske foreldre til born, som lever i stedfaderhushold,
har derimod hyppigere forladt det almene uddannelsessystem pa
et tidligere tidspunkt. Mens 31% af kernefamiliemedrene og
25% af kernefamiliefedrene har gennemfort en gymnasial ud-
dannelse, er den tilsvarende andel for biologiske medre og fadre
til born, der lever i et stedfaderhushold, pd kun 21 og 15%.

Nér man ser pd den erhvervskompetencegivende uddannelse,
forsterkes indtrykket af, at der er forskelle i uddannelses-
monstret mellem kernefamilier og foreldre til sammenbragre
bern, som lever sammen med deres mor. Her er det dobbelt sd
hyppigt forekommende, at disse sammenbragte barns biologiske
forzldre ingen erhvervskompetencegivende uddannelse har
(35%) sammenlignet med kernefamilieforzldre (17-18%). Der
er ligeledes sjzldnere gennemfort en (kort, mellemlang eller
lang) videregiende uddannelse. Her er forskellen navnlig stor,

nir man sammenligner de eksterne biologiske feedre il born 1

stedfaderfamilier (19%) med kernefamiliefedre (35%).

2) P< 0,005.



Om forzldrene til de born, der lever sammen med deres Jar i et
stedmoderhushold, gelder det, at fedrene en smule sjzldnere end
kernefamiliefeedre har en videregiende uddannelse og lide hyp-
pigere ingen erhvervsuddannelse har. Der er dog flere uddan-
nelsesressourcer til stede blandt de samboende feedre end blandt
de eksterne fedre til born, der lever i stedfaderhushold. Madre-
nes erhvervsuddannelsesprofil ligner derimod den, som de sam-
boende modre 1 stedfaderhushold har, dvs. er preget af en be-
tydelig andel, som slet ikke har gennemfort nogen erhvervskom-

petencegivende uddannelse.

Der er konstrueret et mil for de samlede uddannelsesressourcer
blandt de biologiske forzldre til sivel de sammenbragte som
kernefamiliebornene: I familier, hvor ingen af forzldrene har
gennemfort nogen erhvervskompetencegivende uddannelse, tales
der om familier/foraldre med beskeden eller ingen uddannelses-
kapital. Har blot en af forzldrene gennemfore en efg- eller ler-
lingeuddannelse, har familien uddannelsesressourcer svarende til
dette niveau, og har mindst én af foreldrene gennemfort en
kort, mellemlang eller lang videregiende uddannelse, kommer

bornene fra familier med relativt megen uddannelseskapital (jf.

bilagstabel 4.4).

Opgjort pa denne made har halvdelen af kernefamiliebornene
tamilier, hvor der er relative mange uddannelsesressourcer, og
44% har mindst én forelder, der har en lerlinge- eller efg-
uddannelse. Det er blandt kernefamilieborn usaedvanligt, ac
hverken moderen eller faderen ikke har gennemfort en erhvervs-
uddannelse (6%), idet uuddannede modre ofte er gift/ sam-
levende med uddannede fedre eller omvendt. De sammenbragte
berns foreldre, hvad enten der er tale om bern, der lever sam-
men med deres mor eller med deres far, adskiller sig fra kerne-
familierne, ndr uddannelsesressourcerne opgeres pa denne made:
Andelen, som har ingen eller beskeden uddannelseskapital er
mere end dobbelt 53 hoj (16-17%), og det er vasentligt sjxld-
nere forekommende, at én af forzldrene har gennemfert en vi-
deregiende uddannelse (36-38%). Nir foreldre til born, der le-
ver i stedmoderhushold ifelge denne opgerelsesmetode ikke ad-
skiller sig fra dem, der bor i stedfaderfamilier, s& skyldes det, at
de eksterne medres relativt fi uddannelsesressourcer bidrager til
at trekke "gennemsnittet” ned.
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Der kan i datamaterialet konstateres en sammenhzng mellem
tilstedevaerelse af uddannelsesressourcer og tidspunkt for familie-
stiftelse: Personer uden en erhvervskompencegivende uddannelse
far generelt born pa et tidligere tidspunke i deres liv end perso-
ner med flere eller mange uddannelsesressourcer. Dette galder
sivel kvinder som mand og uanset, om der er tale om skils-
missefamilier eller kernefamilier. Denne sammenhang fremgir
ogsd af befolkningsstatistikken (fx Danmarks Statistik, Arbejds-
markedsstyrelsen, Ligestillingsridet, 1995).

Dert kan principielt — og méske navnlig for skilsmissefamilier —
droftes, hvordan 4rsagssammenhengen mellem fravar af uddan-
nelse og tidlig fedealder (iser for kvinderne) skal klarlegges:
Stifter man familie i en ung alder som kompensation for mang-
len pi erhvervsuddannelse, eller forhindrer familiestiftelsen — og
senere savel turbulensen omkring skilsmissen som de efterfolgen-
de kontante krav til det at vare eneforsarger — skilsmisseforeldre
i at gi i gang med et uddannelsesforlab? Problemstillingen kan
ikke besvares her, men det kan konstateres, at uanset hvor man-
ge eller fi uddannelsesressourcer der er il stede, sd er andelen af
kvinder, der er blevet modre i en ung alder, hojere blandt skils-
missemodre end blandt de modre i undersegelsen, som lever i

kernefamilier.

Beskaftigelsesmassige forhold

Datamaterialet er endvidere analyseret med henblik pa at belyse,
hvordan de biologiske foreldres beskaftigelsesmassige forhold
var for ssmmenbragte born i stedfader-, stedmoder- og kernefa-

miliehushold pa interviewtidspunktet (jf. bilagstabel 4.5).

For bern, der lever i er stedfaderhushold gzlder, nér kerne-
familieforzldre er ssammenligningsgrundlaget, at de samboende
modre sjzldnere er ansat som funktionarer eller tjenestemand
(50%) end kernefamiliemedre (68%) og lidt hyppigere er be-
skafriget som ufaglerte eller faglerte arbejdere. Mest markant er
det imidlertid, at hvert 5. barn i et stedfaderhushold, har en
biologisk mor, der pi interviewtidspunktet var arbejdsles pa
dagpenge, modtog bistandshjzlp eller social pension, hvilket er
dobbelt si hyppigt som blandt kernefamiliemodre (8%). Som i
andre undersogelser kan der ogsa i dette datamateriale iagttages
en stzrk sammenheng mellem fraver af erhvervsuddannelse og
arbejdsleshedsrisiko. Beskeftigelsesmonstret blande de biologiske

eksterne fadre er parallelt: Sammenlignet med kernefamiliefedre



er en lavere andel beskaftiger som selvstendige (11%) og
tunktionarer/tjenestemaend (34%), mens der er flere ufaglerte
og faglerte arbejdere (37%). Ogsd for fedrenes vedkommende
er den mest signifikante forskel imidlertid, at en ganske betyde-
lig andel af de eksterne fadre pd interviewtidspunkrer ikke var i
beskaftigelse (17%), hvilket er sjeldent forekommende blandt
kernefamiliefedre (3%).

For de born, der lever sammen med deres far i et stedmoder-
hushold, gelder, at de biologiske eksterne modres beskaftigel-
sesmassige profil ligner den, de samboende modre i stedfader-
hushold har. Afvigelserne fra kernefamiliemedres beskaftigel-
sesmassige forhold er dog endnu mere markante. Det er siledes
blandr disse kvinder, at andelen af selvstendige og funktionz-
rer/tjenestemand er lavest, mens procentandelen af arbejdere og
arbejdslase er hojest i denne gruppe. Mere end hver 3. eksterne
mor var siledes uden beskeftigelse pd interviewtidspunktet, hvil-
ket er mere end 4 gange s& hyppigt som blandt kernefamilie-

medre.

For de biologiske samboende fedre gaelder det ~ skont andelen af
selvstendige er mindre (10%) og flere er beskaftiget som arbej-
dere — at den beskaftigelsesmassige profil tilnzrmelsesvist ligner

kernefamiliefedres.

Det samlede billede, som tegner sig, ndr man inddrager sivel
uddannelses- som beskaftigelsesvariablerne under ét, er, at det er
i stedfaderhusholdene, at de ferreste socio-ekonomiske ressourcer
er til stede. Sammenlignet med kernefamilier er det karakeeri-
stisk, at begge biologiske foreldre har fi uddannelsesressourcer og
hyppigere befinder sig i en marginal position pa arbejdsmarke-
det. For born i stedmoderbushold gelder det, at de eksterne modre
hyppigere har farre socio-okonomiske ressourcer end kernefami-
liemedre, mens de samboende Jadre tilnermelsesvist ligner kerne-

familiefeedre.

Med de biologiske forzldres uddannelses- og beskeftigelses-
massige forhold som indikatorer kan der siledes som helhed
konstateres en social skevhed mellem barn, der lever i sammen-

bragte familier og kernefamilier.

Analyseres det empiriske datamateriale efter ken og status som
samboende eller ekstern forelder, er der pa det foreliggende
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grundlag og ud fra en helhedsbetragtning ikke vasentlige for-
skelle mellem samboende og eksterne biologiske modres socio-
pkonomiske ressourcer, trods enkelte afvigelser (herunder den
hojere arbejdsloshedsprocent blandt sidstnavnte). For fedre gel-
der det, at de eksterne biologiske fedre sjzldnere end sambo-
ende fedre og kernefamiliefedre har gennemfort en erhvervsud-
dannelse og hyppigere er marginaliseret i arbejdsmarkedshierar-
kiet. Det ser med andre ord ud til, at den status og vardi, man
har pd arbejdsmarkedet, i hojere grad har sammenheng med
sandsynligheden for at blive daglig omsorgsforzlder for sit barn
ved samlivsbruddet for mend, end den tilsvarende har for kvin-
der. Sat pa spidsen er der siledes trek, som peger i retning af,
at de i socio-skonomiske forstand mest ressourcesvage mend se-
lekeeres fra som daglige forsorgere for deres born. Det kan savel
bero p3, at de méske ikke magter at patage sig ansvaret, som at
de ikke kendes vardige hertil. Omvendt kan der imidlertid ikke
findes dokumentation for, at de mand, som bliver samboende
fedre, generelt skulle vere mere eksemplariske eller bedrestillede
med hensyn til uddannelse og beskaftigelse end kernefamilie-
fedre 1 almindelighed er.

Civilstand og samlivsvarighed

Der har i de senere 4r kunnet iagttages en generel udvikling i
retning af, at folk venter med at gifte sig, til de har fiet born,
dvs. at flere og flere born fodes uden for @gteskabet (Nygaard
Christoffersen, 1993). 1 perioden 1985-91 var ca. hver fjerde
smibornsfamilie (hvor det yngste barn var i 0-6-ars alderen)
papirlest samlevende. For familier med bern i skolealderen var
andelen af papirlpst samlevende reduceret til godt 10%. I dette
datamateriale har nesten alle foreldrepar til 10-11-4rige born,
som lever i kernefamilier, indgdet 2gteskab. Kun 7% af kerne-

familiebernene har papirlost samlevende foraldre.

For de skilsmissebern, der indgdr i undersogelsen, ser billedet
anderledes ud: Kun 60% af bernene havde biologiske foreldre,
som var gift med hinanden, mens de resterende 40% havde pa-
pirlost samlevende foreldre. Tkke overraskende kan der iagtrages
en sterk sammenheng mellem samlivsvarigheden og de biolo-
giske foreldres civilstand (jf. bilagstabel 4.6). Jo lengere tid
forzldrenes forhold har varet, desto hejere er sandsynligheden
for, at de — sd at sige — har ndert at gifte sig, inden de gik fra
hinanden. Det var siledes kun en tredjedel af de foreldre, der

har haft et kortvarige samliv (dvs. mindre end 5 4r), som havde



fiet papir pd hinanden, mens 4 ud af 5 foreldrepar, der har
levet sammen i 10 4r eller mere havde indgiet zgreskab. Som
helhed har forzldrenes samliv i gennemsnit varet 7,2 r: haly-
delen har siledes boet sammen mellem 5 og 9 ar, mens en fjer-
dedel har haft et relativt kortvarigt samliv og en anden fjerdedel
et langvarigt forhold.

Der ligger i sagens natur, at der for det forste er en snever
sammenhzng mellem foreldrenes samlivsvarighed og de ud-
valgte borns alder, da kernefamilien blev oplest. Er flertal, 57%,
af de udvalgte bern var ganske sma, dvs. 2 ir eller yngre, da
kernefamilien blev oplost. 29% af bernene var mellem 3 og 5,
da foreldrene gik fra hinanden, mens kun 13% var 6 ar eller
zldre. Denne skave alderssammensatning blandr bornene ma
bl.a. ses pd baggrund af den mdde, hvorpi stikpraven er dannet.
Med kriteriet om, at det pa interviewtidspunktet 10-11-4rige
barn skulle have levet i en sammenbragt familie i mindst 2 4r,
kan bernene siledes hojst have vaerer 8-9 ir, da stedfamilien
blev dannet. Legger man hertil et par ar, hvor barner har boet
alene med den samboende forelder i en eneforsorgerfamilie, vil
bernene typisk hojst kunne vare 6-7 4r, da kernefamilien blev
oplest. Som helhed har den felles livshistorie i kernefamilien for
hovedparten af de udvalgte sammenbragte bern varet ganske
kortvarig, og man mé wivle pa, om disse born i dag overhove-
det har nogen erindring om den tid, hvor de levede sammen

med begge deres biologiske forldre.

For det andet indebarer forzldrenes giftemanster, navnlig i de
tilfelde hvor samlivet var kort (og barnet lille, da familien blev
oplest), at feedre som papirlest samlevende ikke havde del i
foreldremyndigheden over barnet under samliver. I de fleste
tilfzlde (92%), hvor samlivsbruddet indtraf inden barnet var
fyldt 3 4r, var foreldremyndighedsloven endnu ikke blevet
endret. For lovendringen i 1986 tilfaldt forzldremyndigheden
automatisk moderen alene, hvis man ikke var gift, mens det fra
1986 blev muligt for papirlest samlevende at £ felles foreldre-
myndighed. Det blev ligeledes mulige at dele der juridiske an-
svar for barnet efter en skilsmisse eller et samlivsbrud. Som hel-
hed er det i datamaterialet ca. hver tredje far, der ikke havde le-
gale rettigheder til barnet under det felles samliv, og for de
born, som var 2 ér eller yngre, da foreldrene gik fra hinanden,
er procentandelen helt oppe pd 47. Problemstillingen om, hvem
der far de legale rettigheder «il barnet, er ikke ubetydelig for den
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méide, hvorpd det fortsatte biologiske foreldreskab kan udvikle
sig senere, dvs. efter samlivsbruddet, hvilket jeg uddybende ven-

der tilbage til pd et senere tidspunkt.

Det skal endvidere nevnes, at der er fundet en sammenhzng
mellem tidspunke for familiestiftelse (der er her taget udgangs-
punke i medrenes beregnede alder ved det ldste barns fodsel)
og varigheden af forzldrenes forhold. Kvinder, der var unge, da
de blev madre, har signifikant hyppigere haft et kortvarige sam-
liv bag sig, end de kvinder der var eldre, da de stiftede familie.
For de unge modre var den gennemsnitlige samlivsvarighed 6,3
3r, mens de kvinder, som var over 25 4r, da de fik det forste

barn, i gennemsnit havde levet sammen med faderen 1 9 ar.

Konklusion

I ovenstiende analyse er det for det forste vist, at der med
hensyn til de socio-ekonomiske karakteristika kan konstateres en
social skeevhed mellem kernefamilier og sammenbragte familier.
De sammenbragte borns biologiske forzldre har hyppigere ferre
uddannelsesressourcer og befinder sig oftere i en marginaliseret
position pa arbejdsmarkedet. Forskellen er navnlig udralt for
biologiske forzldre til bern, der pd interviewtidspunktet lever

sammen med deres madre 1 stedfaderfamilier.

For det andet er det konstateret, at de sammenbragte born ge-
nerelt hyppigere har unge foreldre end kernefamilieborn. Der
blev endvidere fundet en sammenheng mellem tidspunkt for fa-
miliestiftelse og samlivsvarighed. Kobles disse forskellige elemen-

ter sammen, kan konturerne af to forskellige proﬁ;ﬁ’r skimtes:

Omkring 2/3 af de sammenbragte borns medre har stiftet fa-
milie, inden de fyldte 25 4r. Iser for denne gruppe er det ka-
rakeeristisk, at forzldrene hyppigt ingen erhvervsuddannelse har
(44% af modrene og 39% af fedrene), og at de oftere er uden
for arbejdsmarkedet (23% og 17% for henholdsvis kvinder og
mend). Karakeeristisk er det endvidere, at hvert tredje barn i
denne gruppe er resultatet af et ganske kortvarigt samlivsforhold,
som havde varet i mindre end 5 r. Det indeberer ofte, at for-
zldrene ikke har vaeret gift med hinanden. Som felge af det
kortvarige samliv, var et flertal af barnene (64%) derfor ganske

smi, da foreldrene gik fra hinanden, dvs. 2 ar eller yngre.



For den tredjedel af bornene, som har medre, der var 25 ar eller
zldre, da de stiftede familie, ligner den socio-okonomiske profil
for begge forzldre i hojere grad kernefamiliers: I denne gruppe-
ring er der i samme omfang som hos kernefamilieforaldre gen-
nemfert en erhvervsuddannelse p3 forskellige niveauer, og som
helhed er der ogsd lighed i beskaftigelsesmonstret til trods for,
at arbejdslashedsfrekvensen ogs her er noget hojere end blandt
kernefamilier (16% for kvinder og 10% for mand). Forzldrenes
samliv har i denne gruppe varet noget lengere. Et lille flertal af
bornene (56%) var da ogsi 3 ir eller @ldre, da kernefamilien gik

i oplasning.

Det billede, der som helhed tegner sig, tyder pa, at familieop-
losninger ikke er "demokratisk" fordelt, men overhyppigt synes
at ramme forzldrepar, der har fi socio-gkonomiske ressourcer.
Som denne undersogelse er designet, er det dog ikke muligt at
afgore, hvorvidt de konstaterede sociale forskelle mellem sam-
menbragte borns biologiske forzldre og kernefamilieforzldre er
en effeke af, at skilsmisser rammer socialt skevt, eller om for-
skellene skyldes, at de skilsmisseforeldre, der har ferre socio-
okonomiske ressourcer, i hajere grad er motiverede for at etable-
re sig i nye familiedannelser end dem med mere uddannelse og
en fastere forankring pa arbejdsmarkedet. 1 andre undersegelser,
sdvel i dansk som internationalt regi (fx Koch-Nielsen, 1983;
Nygaard Christoftersen, 1996b; Goldthorpe, 1987; Rasche, 1987)
er der konstateret en generel sammenhang mellem risiko for fa-
milieoplesning og sociale belastningsfakrorer. Dette tyder pd, at
den konstaterede sociale skaevhed i dette datamateriale ikke forst
og fremmest skak forklares pa baggrund af det forhold, at re-

spondenterne har etableret sig i nye familier.






Kapitel 5

De biologiske forzeldres
samlivsbrud

Indledning

I dette kapitel rettes blikket mod fortiden, nermere bestemt
mod det tidspunkt, hvor de sammenbragte berns biologiske
foreldre gik fra hinanden og i tiden umiddelbart derefter. Be-
grundelsen for at tage et spring bagud i kronologien er baserer
pd en antagelse om, at det begivenhedsforleb, som udspandt sig
i denne kritiske fase i familiens liv, er betydningsfuldt og har
konsekvenser for den made, hvorpa det biologiske forzldreskab
aktuelt er udformet pi interviewtidspunkret. Eller med andre
ord: For at opnd forstdelse af det, der pigir i nutiden, er det
centralt at have kendskab til fortiden.

Der indledes med en oversigt over, hvem de sammenbragte bern
kom il at bo hos umiddelbart efter samlivsbruddet, hvordan det
juridiske ansvar for barnet var fordelt, og hvilke samvarsordnin-
ger der kom i stand med de eksterne biologiske forzldre. Her-
efter belyses, hvilke konsekvenser en rakke intrafamilizre om-
stendigheder fik for udformningen af foraldreskabet pa dava-
rende tidspunkt, ligesom der redegores for en rekke strukeurelle
faktorers betydning. Afslutningsvis perspektiveres der til nutiden,
dvs. interviewtidspunktet, med henblik pa at klarlegge konse-

kvenserne af fortidens handlingsmenstre.

Foreldremyndighed og daglig omsorg ved samlivsbruddet
Faktisk og formelt ansvar

Som navnt i det foregdende kapitel var over halvdelen af borne-
ne (57%) ganske smé, dvs. 2 4r eller yngre, da de biologiske for-
zldre gik fra hinanden. En fjerdedel af skilsmissebornene (24%)
var end ikke fyldt ec dr. En lille tredjedel var mellem 3 og 5 4r,

mens kun 13% af barnene var zldre.

Da forzldrenes samliv gik i oplesning, var det i langt de fleste
tilfelde moderen, der fik forzldremyndigheden over barnet
(72%). 1 de tilfelde, hvor forzldrene havde varet papirlost sam-
levende, var der i vid udstrekning tale om, at moderen, som i
forvejen var eneforeldermyndighedsindehaver, bibeholdt det ju-

ridiske ansvar for barnet. 5% af barnene fik faderen som forel-
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dremyndighedsindehaver, mens ca. en flerdedel af bernene

(23%) blev omfattet af den felles foreldremyndighed,

Der er — ikke overraskende — et stort sammenfald mellem den
juridiske ansvarsfordeling og den daglige praktiske omsorg i de
tilfelde, hvor foreldremyndigheden tilfaldt den ene af forzldre-
ne (jf. bilagstabel 5.1): I nasten alle tilfelde (98%), hvor mode-
ren fik forzeldremyndigheden, indebar det, at barnet kom til at
bo hos hende. Nér faderen fik foreldremyndigheden, var det
ligeledes i 9 ud af 10 tilfelde ogsd ham, der blev den daglige
omsorgsforzlder. I de tilfzlde, hvor foreldrene fik tzlles forel-
dremyndighed, er billedet mere varieret: 3/4 af bornene kom til
at bo hos moderen, mens resten fordelte sig nogenlunde ligeligt
mellem enten at bo hos faderen, eller vere omfattet af en si-
kaldt deleordning. Som helhed er billedet imidlertid, at langt de
fleste af bernene kom til at bo sammen med moderen (88%),
ogsd i de tilfeelde hvor foreldrene havde aftale felles forzldre-
myndighed.

Som beskrevet i kapitel 4 blev lovgivningen om felles foreldre-
myndighed indforc med virkning fra 1986. P4 det tidspunkt var
nesten alle born i stikproven fylde 3 4r. Reglerne om falles for-
zldremyndighed omfatter derfor reelt kun de bern, som var 3 ar
eller zldre, da de biologiske foreldre gik fra hinanden. Indferel-
sen af de nye regler fik imidlertid stor betydning for, hvordan
forzldrene fordelte det juridiske ansvar imellem sig. For den
halvdel af foreldrene (53%), som brod op fer 1986, dlfaldt for-
eldremyndigheden i 88% af tilfzldene moderen, mens 6% af
fedrene fik myndigheden over barnet. I andre 6% af tilfzldene
fik man felles foreldremyndighed. Antagelig har der i sidst-
nzvnte tilfelde veret tale om, at samlivsbruddet forst efter-
folgende har fiet retsvirkninger. Efter 1986 sker der markante
endringer. For den halvdel af foraldrene (47%), som gik fra
hinanden efter dette tidspunkt, fik 42% felles foreldremyndig-
hed, mens ansvaret tilfaldt moderen alene i 55% af tlfeldene og

faderen i 4% af tilfzidene.

Soskende hos den anden foraelder

I undersogelsen er der udelukkende sat fokus pd, hvordan de
biologiske forzldre ved samlivsbruddet hindterede den formelle
og prakriske fordeling af de udvalgte bern. Der foreligger siledes
ikke oplysninger om, hvilke juridiske ordninger og prakiske
konsekvenser familieoplesningen pd davarende tidspunke fik for



eventuelle saskende til det udvalgte barn. Der er derimod stillet
sporgsmal om, hvorvidt barnet pd interviewtidspunkrer havde hel-
soskende, som det ikke boede sammen med til daglig. Dette
sporgsmil er besvaret positivt af 11% af respondenterne. I de
fleste tilfzlde (9%) boede disse helsoskende hos den eksterne
forzlder, mens en mindre andel (2%) boede et andet sted. An-
tagelig er der i disse tilfelde rale om store spskende, som er
flytter hjemmefra. P3 interviewtidspunkrer var der siledes 9% af
familierne, der i praksis havde delt en seskendeflok. Der kan
konstateres en meget stor variation mellem den juridiske an-
svarsfordeling ved samlivsbruddet og forekomsten af fakrisk
soskendedeling: T de tilfelde, hvor moderen fik forzldremyndig-
heden over det udvalgte barn, er der pa interviewtidspunktet
kun 4%, som har en helsoskende i faderens hushold. Havde for-
zldrene valgt at f3 falles foreldremyndighed over barnet, fore-
kommer der praktisk seskendedeling i 17% af tilfzldene. Var
det faderen, som alene fik det juridiske ansvar, er det ikke min-
dre end 41% af de udvalgte skilsmissebern, som pi interview-
tidspunktet har en helsgskende hos moderen. Denne betragtelige
forskel mellem kennene signalerer, at fedre og medre ikke har
ensartede mulighedsbetingelser for ved samlivsbruddet at blive
formelle ansvarshavere for deres afkom: Forudsetningen for, at
en far fir foreldremyndigheden over sit barn synes siledes i vid
udstrekning at bero pé, at der er noget at dele af, s§ moderen
ikke mister det hele, mens samme mekanisme pa ingen mdde

gor sig geldende den anden vej.

Opbrud fra barndomshjemmet

Da foreldrene gik fra hinanden, indebar samlivsbrudder for lide
over halvdelen af bernene (57%) tillige et opbrud fra barn-
domshjemmet, idet de flyrrede med den samboende forzlder til
en ny bopel. For resten af barnene fik familieoplesningen ikke
denne fysiske konsekvens. At samlivsbruddet for si relative man-
ge born indebar, at de ikke blot blev adskilt fra den ene foral-
der, men ogsd fra de kendte omgivelser, kan tyde pd, at beslut-
ningen om, hvem af foreldrene, der skulle fraflytte den felles
bopal, ikke forst og fremmest blev truffer ud fra overvejelser
om, at gore samlivsbruddet sd skinsomt for barnet som mu-

lige. Derimod kan det konstateres, at der synes at vere en

1)  Hvis man vel at merke godtager antagelsen om, at det er mest skin-
somt for barnet at blive i de vante omgivelser, mens en flytning kan
vere en ekstra belastning oven i selve familieoplasningen.
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konsmessig ulighed med hensyn til, hvem der flytter, og hvem
der bliver boende. 1 58% af tilfeldene var det moderen, der
flyteede, i 37% af tilfeldene var det faderen, mens begge forel-
dre flyttede i 5% af tilfeldene. Antagelig afspejler denne kons-
massige forskel en okonomisk ulighed mellem konnene, forstdet
pi den mide at kvinder sjzldnere end mend har ekonomisk
mulighed for at blive boende i den felles bolig.

Samvarsordninger med den eksterne foralder

Ud fra antagelsen om at de handlingsmenstre og rutiner, der én
gang fastlegges, i storre eller mindre udstrekning fir en ved-
varende eller blivende effeke, blev der i spergeskemaundersogel-
sen stillet sporgsmil om, hvilke samvarsordninger forzldrene
etablerede umiddelbart efter, at de var gdet fra hinanden, dvs. i
det forste ars tid efter samlivsbruddet. Oplysninger om samvers-
praksis er i undersogelsen indkredset pd baggrund af to dimen-
sioner: For det forste pa baggrund af informationen om der
overhovedet blev etableret en samvarsordning, og i givet fald
om samvaret med den eksterne forzlder havde en regelmassig
eller uregelmassig karakter. For det andet er der spurgt til kon-
takthyppigheden: I de tilfelde, hvor barnet havde samvar med
den eksterne forzlder hver weekend, flere gange ugentligt, dag-
ligt, eller hvor der var deleordninger, karakteriseres samvars-
praksis som wudvidet. S& barnet og den eksterne forelder hinan-
den hver anden weekend (plus evt. en hverdag i den anden
uge), tales der om normals samvar. Var kontakten mindre hyp-
pig, dvs. hver 3. uge, manedligt eller endnu sjeldnere, klassifi-
ceres samvaret som begrenset. | visse, men fi, tlfelde var der
tale om en anden samverspraksis, som falder uden for de oven-

stdende kategorier.

Samvarsordninger og kontakthyppighed

For et overveldende flertal af skilsmissebornene blev kontakten
til den ikke-samboende forzlder bibeholdt (83%), og i langt de
fleste af disse tilfelde fik forzldrene etableret en regelmassig
samversordning, mens samveret for et mindretal af bornene fik
en mere uregelmassig karakter. Analysen viser, at der er en posi-
tiv sammenhzng mellem en ordning med regelmassigt samvaer
og hyppig kontake (jf. bilagstabel 5.2): Hovedparten (83%) af
de born, for hvem samveret 13 i faste rammer, havde kontake
med den ikke-samboende forzlder hver 14. dag eller hyppigere,
mens 2/3 af de born, som ikke var omfartcet af nogen regelmes-

sig samveersordning, sd deres cksterne forelder hver 3. uge eller



Konflikt eller konsensus omkring foraeldremyndigheden?

Pi baggrund af informationer om, dels i hvilken udstrekning
sporgsmilet om foreldremyndigheden over barnet gav anledning
til konflikt mellem forzldrene, dels hvordan eventuelle konflik-
ter i giver fald blev lost, kan der identificeres fire grupperinger i
datamarterialet: Konsensusforaldre, foraeldrepar der var uenige
om myndighedssporgsmilet, foreldrepar der gik til domsrolene
og endelig foraldrepar, hvor spergsmalet om forzldremyndig-
heden blev anset for at vare indiskutabelt (jf. tabel 5.1 neden-
for).

Den forste og storste gruppering er de forzldrepar, som var el
eller nogenlunde enige, og som i de tilfelde, hvor der ikke var
fuldstendig enighed, indbyrdes fik afklaret foreldremyndigheds-
sporgsmalet. Gruppen af konsensusforzldre udger 74% i dara-
materialet. Karakeeristisk for disse foreldrepar er, at det er her,
medrene hyppigst har afgivet deres juridiske og praktiske for-
zldresuverenitet. Det er sdledes i denne gruppering, at man fin-
der den storste andel, som fik felles foreldremyndighed (27%),
og som ogsd i praksis valgte at deles om barnet gennem etable-
ring af en sikaldt deleordning (4%). I langt de fleste tilfzlde
blev der etableret en samvearsordning med den eksterne for-

zlder.

En anden gruppering udger de foreldrepar, som var helt uenige
om, hvem der skulle have foreldremyndigheden over barnert,
men som alligevel endte med at lose sporgsmalet selv uden
domstolsafgerelser. Denne gruppe er ganske beskeden (6%).
Blandt disse forzldrepar fik hvert femte falles foreldremyndig-
hed. I de resterende tilfzlde var det helt overvejende moderen,
der blev myndighedsindehaver. Méske er den konflikt, som er
foregdet mellem de biologiske foraldre, baggrunden for, at kun
fa (7%) ikke fik etableret nogen samvarsordning ved samlivs-
bruddet, og at den ordning, der pd daverende tidspunke blev

etableret, i langt de fleste tilfelde havde en regelmessig karakter.

Den tredje gruppering bestar af foreldrepar, hvor der var si stor
uenighed om forzeldremyndigheden, at de ikke magtede at lose
problemet indbyrdes, men har angiver, at de fik spargsmalet af-
glort ved domstolene. Denne gruppering udger 9% af skilsmisse-
foreldrene i datamaterialet. Domstolsafgerelserne faldt hyppigst
ud il moderens fordel (87%), mens faderen fik foreldremyndig-
heden i 6% af tilfeldene. 1 7% af tlfeldene har respondenterne
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angivet, at man endte med at fi falles foreldremyndighed. Den-
ne andel dzkker kun over 5 observationer, men at felles for-
zldremyndighed overhovedet forekommer i denne gruppering
kan undre. Lovgivningen om felles foreldremyndighed er base-
ret pi et enighedsprincip, og foreldre kan derfor ikke demmes
til at skulle dele det juridiske ansvar for barnet. Der kan imid-
lertid veere tale om tilfzelde, hvor der er blevet indledt en retssag,

men hvor parterne i lobet af processen er ndet til indbyrdes

enighedz).

Det kan konstateres, at en betydelig andel (29%) i denne grup-
pe ikke fik etableret en samvarsordning i forbindelse med sam-
livsbruddet, men det er i undersogelsen ikke muligt at pege pa,
hvilke mulige omstendigheder der kan forklare dette forhold.
Endvidere kan det registreres, at en signifikant hoj andel af dem,
der fik etableret en samvarsordning, fik den reguleret via en
samversresolution (67%). Dette er for si vide ikke overraskende:
Har parterne ikke formet at lose forzeldremyndighedssporgsma-
let selv, er det forstielige, hvis de heller ikke selv kan nd til

enighed om udevelsen af samversretten.

Der skal knyttes yderligere et par kommentarer til denne grup-
pering. Den forste kommentar vedrerer omfanget af konflikter
om foreldremyndighed, der er endt som domstolsafgerelser: I
forhold til, at det normalt anslds, at ca. 3% af forzldremyndig-
hedssagerne i forbindelse med samlivsbrud ender ved retten (Ju-
stitsministeriet, 1994), er en andel pd 9% i denne stikprove gan-
ske betragtelig. En forklaring pa denne forskel kan vere optal-
lingsenheden. Opgores foreldremyndighedssagerne i opleste for-
hold (hvor der kan vare flere born involveret), og ikke som i
denne undersegelse med barnet som optellingsenheden, kan en
del af forklaringen ligge heri, men antagelig ikke den hele. Det
kan ikke udelukkes, at ogsd bernenes alderssammens®tning i
denne undersogelse kan spille en rolle for forekomsten af den
relativt hoje andel af domstolssager. Endelig er det mulig, at
nogle af disse retssager i virkeligheden handlede om andre tvister

mellem foreldrene, fx bidragspligt.

Datamaterialet er for det andet blevet analyseret med henblik pa

at belyse, om der kan konstateres nogle generelle sammenhange

2)  Er af disse tilfelde findes blandt informanterne (Dan) i den kvalirati-
ve underspgelsesdel, jf. kap. 13.



endnu sjeldnere. Blandt de born, for hvem samvaret havde en
uregelmassig karakter, har en andel pa 14% haft en kontake,
som ikke lader sig klassificere som udvidet, normal eller begraen-
set. I et flertal af disse tilfzelde var der tale om en sporadisk kon-
take med den eksterne forelder. Fraver af en regelmassig sam-
versordning betod siledes som hovedregel, at forzlder-barn-

kontakten ikke var hyppig.

Som helhed var det pa tidspunkret ved samlivsbruddet ikke ser-
lig sedvanligr, at skilsmissebornene havde en samvarspraksis
med den cksterne foralder, som var praget af meget hyppig
kontake (13%). Den hyppigst praktiserede samvarsform var,
hvad jeg har kaldt "normalt” samver, dvs. hvor barnet og forel-
deren s hinanden hver 14. dag plus evt. en hverdag (42%).
Endelig havde en ikke ubetydelig andel (23%) begrenset sam-
ver med forzlderen.

Analysen viser, at der er en positiv sammenheng mellem delt
juridisk ansvar og hyppig kontakt. De foreldre, der valgte at fi
(eller bibeholde) felles foraldremyndighed over barnet, havde
tre gange sa hyppigt en udvidet samvarspraksis (32%) som i de
tilfelde, hvor der var eneforeldremyndighed (11%), uanset hvor
gammelt barnet var, da foreldrenes samliv opherte. Der blev
ligeledes sjzldnere praktiseret begrenset samvar blandt dem
med felles foreldremyndighed (16%), nir der sammenlignes
med de familier, hvor kun den ene foralder havde det juridiske
ansvar (24%). Stort set oplevede ingen bern, som blev omfarret
af den felles foreldremyndighed, at kontakten til den eksterne
forzlder opherte i forbindelse med samlivsbruddet.

For ca. 3/4 af bornene blev rammerne for samvarer aftalt ind-
byrdes mellem foreldrene, mens det for den resterende del
(26%) blev fastlagt via en samvarsresolution, som dog ikke i alle
tilfelde blev fulge i praksis (3%). Samvarsresolutioner fastsettes
af statsamtet, oftest i de tilfelde hvor der ikke lykkes for forel-
drene indbyrdes at blive enige om, hvordan samvarsretten skal
udeves. Det er siledes ikke helt urimeligt at tolke forekomst af
samvearsresolutioner som en indikator pa et ikke helt konfliktfric

forhold.

Ingen kontakt
17% af skilsmissebornene blev slet ikke omfattet af nogen sam-

varsordning i det forste &r efter samlivsbruddet. Sandsynlighe-
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den for, at der ikke kom nogen samvarsordning i stand, var
betydeligt hojere, hvis den eksterne forzlder var en far (17%),
mens kun et fital af samversmodrene ikke havde kontakt med
deres barn (6%). Blandt de born, som ikke havde kontakt med
den eksterne forzlder i tiden umiddelbart efter samlivsbruddert,
havde hver fjerde fiet genoptaget forbindelsen med forzlderen
pd interviewtidspunktet. Det store flertal — 3/4 — havde imidler-
tid, pa det tidspunke hvor undersogelsen blev gennemfort, ikke
veeret i kontakt med den eksterne forelder i det foregiende ar.
Det hendelsesforlgb, som har udspundet sig i perioden, der
ligger mellem 3ret efter samlivsbrudder til dret forud for inter-
viewtidspunktet, er ikke belyst i undersogelsen, og man kan
derfor ikke vide, om der i dette mellemliggende tidsrum har
varet kontakt eller samvar mellem barnet og den cksterne for-
zlder. Hvis der imidlertid hverken var samver pa tidspunktet
ved samlivsbruddet eller kontakt, da undersogelsen blev gen-
nemfort, har jeg valgt at tolke det siledes, at kontakten til den
eksterne forzlder blev afbrudt i forbindelse med, at forzldrene
gik fra hinanden. Tolket pa denne méde er det biologiske for-
eldreskab blevet oplost for hver 10. skilsmissebarn i undersogel-
sen allerede pa dette tidspunke. Der sker med andre ord en kraf-
tig selektionsproces i overgangsfasen fra kernefamilie ¢l et bi-

nukleart familiesystem.

Intrafamilizre forholds betydning for

udformningen af foraldreskabet

Eftersom denne undersogelse ikke er en skilsmisseundersogelse,
men har det sammenbragte barn som sit centrale omdrejnings-
punkt, har genstandsfeltet ikke varet at belyse i alle facetter,
hvad der var begrundelserne for, at de biologiske forzldre valgte
at g fra hinanden. Herom henvises der til andre empiriske un-
dersogelser (fx Koch-Nielsen, 1983). Det er dog segt indkredset,
om der som baggrund for samlivsbruddet foreld nogle serlig
skerpede eller dramatiske omstendigheder, idet det kunne tan-
kes, at sidanne ville i betydning for forzldrenes muligheder for
at fortsetre foreldreskabet efter samlivsbruddet. Det er derfor
for det forste sogt indkredset i hvilket omfang afgerelse af forzl-
dremyndighedssporgsmilet var et konfliktpunke mellem for-
#ldrene. Endvidere blev der i sporgeskemaundersogelsen speci-
fike spurge til, om nogle af folgende forhold var medvirkende &r-
sager til, at foraldrene gik fra hinanden: Utroskab, vold, alko-

holproblemer, andre misbrugsproblemer samt psykisk sygdom.



mellem konfliktforekomst og forskellige sociale og demografiske
baggrundsforhold (uddannelse, beskaftigelse, civilstand, samlivs-
varighed, barnets kon, samt alder ved samlivsbruddet). Sidanne
sammenhenge kan ikke identificeres. Det ser med andre ord ud
dl, at enighed og konflike er "demokratisk” fordelt, dvs. fore-
kommer med samme sandsynlighed uanset social baggrund og
forskellige demografiske forhold. Har der varet en konflikt, kan
der imidlertid iagttages en sammenheng mellem konflikelgs-
ningsstrategi og visse socio-okonomiske faktorer: Domstolsafge-
relser forckommer saledes hyppigere, hvis moderen ikke har no-
gen erhvervsuddannelse (51%), end hvis der er gennemfert en
erhvervskompetencegivende uddannelse (29%). Ligeledes har
foreldre oftere fiet sporgsmalet afgjort ved retten, hvis faderen
pa interviewtidspunkret er uden for arbejdsmarkedet (63%),
sammenlignet med dem der er i beskaftigelse (30%). Der er
med andre ord trek, som peger i retning af, at de foreldrepar,
der potentielt har de farreste socio-gkonomiske ressourcer, hyp-
pigere ikke magter at lose konflikterne selv, men gir til dom-

stolene.

Den fjerde og sidste gruppering omfatter de 11% respondenter,
som har angivet, at foreldremyndighedsspergsmalet var indisku-
tabelt. Det har ojensynligt varet si indlysende, hvem der skulle
have barnet, at sporgsmélet end ikke var til debat. Den under-
forstdethed, der ligger bag dette udsagn, kan aflases i, at forzl-
dremyndigheden i 9 ud af 10 tilfelde tilfaldt moderen ved sam-
livsbruddet. I langt de fleste tilfelde (72%) var der tale om sam-
boende medre, der i forvejen havde forzldremyndigheden alene.
Karakteristisk for denne gruppe er, ac 1/3 ikke fik etableret no-
gen samvarsordning, og blandt dem, der fik sat et samver i
stand, var det kun ca. halvdelen, der fik etableret en regelmeassig
samvarsordning. I enkelte tilfelde synes "indiskutabelt” dog at
betyde, at foraldrene ville fortsztte den felles linie, der var lagr,

mens kernefamilielivet stod pa.

Alt i alt er der ikke noget, der tyder p4, at konflikter mellem
foreldrene om foreldremyndighedssporgsmiler i sig selv har
indflydelse pd, hvorvidt der ctableres en samversordning efter
samlivsbruddet eller ikke. Konfliktlosningsstrategien synes at
vare mere afgorende: Formiede forzldrene at lose sporgsmalet
indbyrdes, synes der trods storre eller mindre enighed at vare
stor sandsynlighed for, at en samvarsordning kommer i stand.

Lases konflikten ved domstolene, eller har sporgsmilet end ikke
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Tabel 5.1.

Forskellige intrafamilizere forholds betydning for daglig omsorg, juridisk ansvarsfordeling og samvarsordning

pa skilsmissetidspunktet. Procent.

Daglig omsorg Juridisk ansvar N=
Mor Far  Deleord. P< Mor Far Felles P<
fm.
Foreldremyndigheds-
sporgsmalet: - i
Konsensus 86 9 4 67 6 27 562
Uenighed 93 5 77 2 20 44
Domstolsafggrelse 89 11 - 87 6 7 72
Indiskutabelt 96 2 1 90 1 9 81
Belastningsfaktorer som
arsag til skilsmissen: *Ex ok
Vold/alkohol, misbrug 96 4 0 84 3 13 254
Ingen belastningsfaktorer 84 11 5 66 6 28 505
Utroskab som arsag
til skilsmissen: FE R
Fars utroskab 97 1 1 87 1 11 141
Mors utroskab 66 25 9 44 18 38 102
Utroskab ej arsag 90 7 3 74 4 22 498
I alt procent 88 8 4 72 5 23
fortsattes

varet sat pi dagsordenen, foreges risikoen derimod for, at bar-

nets kontake til den ikke-samboende forzlder afbrydes.

Hvis man sammenkobler konfliktforekomst om foreldremyndig-
hed med det fakeiske udfald, dvs. hvem der endte med ar fa for-
zldremyndigheden, viser en delanalyse, at de, der endte med at
f3 felles foreldremyndighed, hyppigere havde varet enige, end
de der endte med at fi eneforzldremyndighed: 1 de tilfelde,
hvor kun den ene forelder fik det juridiske ansvar over for bar-
net, har 58% angivet, at der var fuldstendig enighed mellem
forzldrene, mens den tilsvarende andel blande dem, der fik fel-
les foreldremyndighed, er 79%. Omvendt er det dobbelt sa
hyppigt forekommende, at de, der fik eneforzldremyndighed,



Tabel 5.1. (fortsat)

Mor har samveer Far har samver N=
Regel-  Uregel- Ingen P< Regel-  Uregel- Ingen P<
maessigt  massigt massigt  massigt

Foreldremyndigheds-
spergsmalet: - b
Konsensus 69 25 6 62 24 14 562
Uenighed - - - 78 15 7 44
Domstolsafgarelse - - - 48 23 28 72
Indiskutabelt - - - 32 32 36 81
Belastningsfaktorer som
arsag til skilsmissen: - R %
Vold/alkohol, misbrug - - - 40 29 31 254
Ingen belastningsfaktorer 73 20 7 69 21 10 505
Utroskab som arsag
til skilsmissen: - e
Fars utroskab - - - 48 28 24 141
Mors utroskab 69 19 12 84 13 3 102
Utroskab ej arsag 63 29 9 58 25 17 498
I alt procent 67 23 9 58 24 17

- = Ingen observationer forekommer.
-~ = For fd observationer.
*** = Forskellene er signifikante (P< 0,0005).

har veret helt uenige: 16% mod kun 7% af de forzldrepar, som
valgte at dele det juridiske ansvar over for barnet. Dette fund
indicerer, at den felles foreldremyndighed som helhed ikke —
som det ellers til tider har veret anfort i debatten om denne
ordning (Nissen, 1994; Justitsministeriet, 1994) — er blevet an-
vendt som en salomonisk lesning eller en forelobig konflikcund-

vigelsesstrategi i en i forvejen tilspidset situation, men rent fak-
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tisk har dakket over et reelt gonske om at fortsette forzldreska-
bet?).

Belastende skilsmissedrsager

Som navnt blev der i sporgeskemaundersogelsen spurgt til, om
en rekke belastningsfaktorer (vold, alkohol- eller misbrugspro-
blemer) og specielle forhold (psykisk sygdom) havde varer med-
virkende 4rsag til, at de biologiske foreldre gik fra hinanden.

Respondenterne har angivet, at disse forhold havde gjort sig
geldende i folgende omfang:

o DPartneren havde alkoholproblemer: 25%

e Partneren havde andre misbrugsproblemer: 5%

o Partneren var voldelig eller truende over for barnet/bornene:
5%

o Partneren var voldelig eller truende over for respondenten:
17%

o DPartneren var psykisk syg: 8%

Samboende medre rapporterer hyppigere om disse belastnings-
faktorer end samboende fedre. Der er siledes ingen samboende
fedre, der som skilsmissedrsag angiver, at de selv eller bornene
var udsat for vold eller trusler om vold fra moderens side. |
12% af tilfzldene var moderens alkoholproblemer blandt skils-
missegrundene, men der er ingen forekomst af andre misbrugs-

problemer.

Blandt de samboende modre har 29% angivet, at samlivsoplos-

ningen bl.a. var begrundet i, at faderen havde alkoholproblemer,
mens andre misbrugsproblemer forekom i 6% af tilfzldene. Hu-
struvold (eller trusler om vold) blev nevnt af 19%, mens en vol-

delig eller truende adferd over for bernene blev nevnt af 5%.

I praksis er det ikke sjzldent forckommende, at flere af disse
problemer optreder samtidigt: Havde partneren veret voldelig

over for bernene, var han det som hovedregel ogsd over for

3) Man ber pa den anden side vere opmerksom pi, at hovedparten af
forzldrene i denne undersogelse, som har valgt felles foreldremyndig-
hed, gik fra hinanden i perioden 1986-89. De kan karakteriseres som
pionerer udi denne ordning og har muligvis varet serligt motiverede.
I take med at falles foreldremyndighed vinder storre udbredelse, er
det ikke giver, at billedet fortsat vil tegne sig sd positive.



ekskonen. T de tilfzlde, hvor hustruvold var blandt skilsmisse-
grundene, var der ogs& hyppigt tale om problemer med alkohol
eller andet misbrug (men det kan ikke omvendt sluttes, at alle
alkoholiserede mand banker deres koner). For at kunne hind-
tere disse belastende omstendigheder med en vis enkelhed i
analyserne, har jeg samlet de enkelte faktorer i én kategori: Hvis
der fra partnerens side enten forekom vold, alkohol- eller andre
misbrugsproblemer, tales der om belastende skilsmissedrsager.
Belastningsfaktorer har, opgjort pd denne mide, siledes veret
medvirkende &rsager til samlivsbruddert for hver 3. samboende

mor, men kun for hver 10. samboende far.

Psykisk sygdom hos partneren har veret medvirkende skilsmisse-
arsag i 8% af familierne. Her kan det iagtrages, at samboende
fadre lide hyppigere rapporterer, at moderen var psykisk syg
(13%), mens samboende medre kun har angivet, at faderens
psykiske sygdom var 4rsag til samlivsbruddet i 7% af tilfeldene.
Skent der — p grund af de f3 mandlige respondenter i stikpro-
ven — ikke er tale om en i statistisk forstand signifikant forskel,
ser det tendentielc ud til, ar fedre lidr hyppigere end medre har
fdet omsorgen for barnet, fordi den anden forelder miske ikke

har varer i stand il at tage sig af det.

For redelighedens skyld blev der i sporgeskemaundersogelsen
ogsd spurgt til, om samlivsbrudder kunne vere fordrsaget af, at
de samboende forzldre se/v havde haft problemer med alkohol,
andet misbrug eller psykisk sygdom. (Der blev ikke spurgt til
vold). Som forventet er resultatet af selvrapporteringen nasten
nul. Dette ma dels forklares med, at sandsynligheden for at blive
samboende foralder forringes, hvis man har haft disse proble-
mer, dels — og ikke mindst — med at det er yderst vanskeligr ar
fa respondenter til at indremme forhold om sig selv, der er

socialt uacceptable.

Nir belastningsfakcorerne har vaeret medvirkende irsager til, at
kernefamilien blev oplest, har det fiet markante konsekvenser
for udformningen af det fortsatte foraldreskab pa skilsmisse-
tidspunkret. Bornene kom séledes i langt hojere udstrekning til
at bo sammen med deres mor (96%), ligesom det i de fleste
tilfzlde var hende, der fik det juridiske ansvar (84%). I forhold
til de familier, hvor disse belastningsfaktorer ikke forekom, er
andelen, der fik felles foreldremyndighed, halvt si stor (13%),
ligesom det er tre gange sd hyppigt forekommende, at der slet
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ikke blev etableret nogen samvearsordning. Kom der et samver i

stand, havde det oftere en uregelmeassig karakrer.

Utroskab som medvirkende skilsmissedrsag

En tredje intrafamilizr omstzndighed, som der er sat fokus pd i
undersogelsen, er de samlivsbrud, der er fordrsaget af, at foral-
drene forelskede sig i andre: Har utroskab konsekvenser for de
biologiske forzldres evne og vilje til at fortsette foreldresamar-
bejdet? Der er, som det fremgir af tabel 5.1, pkt. 3, biade set pa
de tilfelde, hvor faderen var utro, og de tilfzlde, hvor moderen
forelskede sig i en anden, og der er sammenligner med de fami-
lier, hvor samlivsbruddet ikke var fordrsaget af utroskab. De fi
tilfelde, hvor der var tale om gensidig utroskab, indgar ikke i

analysen.

Nir det var faderen, der var moderen utro, er der en meget
markant tendens til, at sivel det juridiske som praktiske ansvar
for barnet overdrages til moderen: Felles forzldremyndighed er
halvt si hyppigt forekommende (11%), som nar utroskab ikke
var blandt skilsmissearsagerne (22%), ligesom faderen i naesten
ingen tilfzlde fik foreldremyndigheden alene. I stort set alle
tilfelde kom barnet til at bo sammen med moderen (97%).
Faderens utroskab synes endvidere at fi negative konsekvenser
for samvaret med barnet: I hvert fjerde tilfzlde blev der ikke

etableret nogen samvearsordning.

Hvis det omvendt var moderen, der forelskede sig i en anden,
og faderen var den forurettede part, er tendensen, at modrene
afgiver deres forzldresuverenitet. I disse tilfelde fik kun 44% af
modrene forzldremyndigheden, mens 18% af feedrene fik det
juridiske ansvar for barnet. I 38% af tilfaldene fik parret telles
foreldremyndighed. Der er tale om en meget markant afvigelse i
forhold til, hvordan det juridiske ansvar generelt bliver fordelt.
Det er ogsa i disse tilfelde, at man som prakrisk konsekvens
finder den laveste andel bern, der fik en samboende mor, men
til gengaeld en betydelig andel, som fik faderen som samboende
forzlder (25%) eller blev omfattet af en deleordning (9%). Fad-
res sandsynlighed for at bevare de fakriske og formelle rettig-
heder i forhold til deres barn forbedres med andre ord vasent-
ligt, ndr modrene forelsker sig i andre. I de tilfzlde, hvor barnet
kom til at bo hos faderen, og moderen blev samvarstorzlder,
blev der som oftest etableret en regelmeassig samvaersordning, og

kontakten blev ikke s3 hyppigt afbrudt som i de dlfelde, hvor



det var faderen, der var lobet med en anden. Flyttede barnet

sammen med sin mor og fik faderen som samversforzlder, kom
der oftest en favorabel samvarsordning i stand. Afbrudt kontake
var sa godt som ikke forekommende (3%), og i de allerfleste til-

felde fik samvret en regelmassig karakter.

Disse to forskellige menstre i maden at udforme forzldreskabet
pa, ndr utroskab er foreckommet, kan ikke undgi at efterlade et
induryk af, at barnet indgdr som et bytteobjeke i foreldrenes
indbydes magtrelation. For at kompensere for den krenkelse,
som den utro forelder pidrager den forsmiede, oges villigheden
til at give atkald pd barnene. Det er vanskeligt at forlade agte-
fellen til fordel for en anden og samtidig stille krav om, at ber-
nene skal flytte med. P4 grundlag af de samvarsmonstre, der
etableres, ser det imidlertid ud til, ac fars utroskab har flere ne-
gative konsekvenser for det fortsatte forzldreskab, end mors til-
svarende har. Det kan skyldes, at samversfedrene miske i hojere
grad — i forelskelsens rus — glemmer deres born, men det kan
heller ikke udelukkes, at de samboende modre mere effekrive

end fadre i samme situation setter strafaktioner i verk.

Strukturelle forholds betydning for

udformning af foraeldreskabet

Ved siden af de intrafamilizre omstendigheder, har ogsi fak-
torer af mere strukeurel karakter betydning for den maide, hvor-
pa savel det praktiske og juridiske foreldreansvar som samvers-
ordninger organiseres pa det tidspunkt, hvor forzldrene gik fra

hinanden.

For det forste kan det konstateres, at den tidslige dimension er af
betydning. Der sigtes her savel til varigheden af foreldrenes
samliv som til den felles livshistorie som kernefamilie, jf. tabel
5.2. Som generelle trek gelder det, ar jo kortere samlivet har
varet, og jo yngre barnet var, da forzldrene gik fra hinanden,
desto hojere er sandsynligheden for, at moderen fir det formelle
og praktiske ansvar for barnet, mens faderens muligheder gene-
relt forbedres i takt med barnets alder og samlivsvarigheden.
Dette gelder savel i relation til maends chancer for at blive den
daglige omsorgsforzlder, som det gelder i relation til kontake-
mulighederne som samvarsforelder: 1 de tilfelde, hvor foreldre-
nes samliv havde varet kortvarigt eller hvor barnet var lille, da
foreldrene gik fra hinanden, blev kontakten til faderen afbrude i
31% henholdsvis 25% af tilfzldene. Afbrudt kontakt med fade-



Tabel 5.2.
Forskellige strukturelle/sociale baggrundsforholds betydning for daglig omsorg, juridisk ansvarsfordeling og
samvarsordning pa skilsmissetidspunktet. Procent.

Daglig omsorg Juridisk ansvar® N=
Mor Far Deleord. P< Mor Far Feelles P<
fm.

Samlivets varighed: - e
0-4 ar 91 6 4 89 4 7 199
5-9 ar 88 9 3 72 6 21 362
10 ar og derover 85 11 4 53 5 42 195
Barnets alder: * e
0-2 ar 91 7 2 86 6 8 432
3-5 ar 84 10 6 54 5 41 221
6 ar og derover 83 12 5 49 4 47 102
Legale rettigheder
under samlivet: e el
Gift 84 12 4 59 8 33 445
Sambo. m. fel. fm. 70 21 9 42 - 58 33
Sambo. m. enefm. 96 2 2 96 2 2 260
Uddannelseskapital: R ok
Ingen 93 6 1 86 4 10 155
Efg-leerling 89 19 1 70 5 25 338
Videregaende 85 7 8 66 6 28 266
Urbanitet: - -
Storbyer 89 6 5 73 4 22 237
Mindre byer/landomrader 88 10 3 71 6 23 522
I alt procent 88 8 4 72 5 23

1) Falles forzldremyndighed blev indfert med virkning fra 1986. PG det tidspunkt var de fleste born i undersegelsen fyldt 3 dr.
fortsettes

ren er nasten 4 gange si hyppigt forekommende som i de fami-
lier, der har en lang felles livshistorie bag sig. Som helhed er
der i fire ud af fem tilfelde, hvor der ikke etableres samver, tale
om bern i 0—2-ars alderen, hvor moderen alene havde (fiet) for-
eldremyndigheden. 1 de tilfelde, hvor foreldrene delte det juri-
diske ansvar for barnet, eller hvor faderen fik foreldremyndig-



Tabel 5.2. (fortsat)

Mor har samvaer Far har samvaer N=
Regel-  Uregel- Ingen P< Regel-  Uregel- Ingen P<
massigt  maessigt massigt  maessigt

Samlivets varighed: - e
0-4 ar 45 23 31 199
5-9 ar 68 23 10 58 29 14 362
10 &r og derover 75 17 8 195
Barnets alder: - o
0-2 ar 66 28 7 50 25 25 432
3-5 ar 70 24 6 221
6 &r og derover - - - 69 24 7 102
Legale rettigheder
under samlivet: - -
Gift 71 22 8 62 23 15 445
Sambo. m. fal. fm. 61 30 9 33
Samboende m. enefm. 54 26 20 260
Uddannelseskapital: - bl
Ingen 46 25 29 155
Efg-laerling 57 31 11 60 23 17 338
Videregaende 64 26 20 266
Urbanitet: - Frx
Storbyer 61 29 9 237
Mindre byer/landomrader 64 24 12 57 22 21 522
I alt procent 67 23 9 58 24 17
- = For fa observationer, — = Ingen observationer forekommer.
Signifikante forskelle: - = Ingen signifikante forskelle, * = P< 0,05, ** = P< 0,005, *** = P< 0,0005.

heden, blev kontakten til den eksterne forzelder sjeldent afbrudt,

heller ikke selv om barnet var lille.

Af tabellen fremgir det, at der for barn, som var 3 ir eller ldre

ved samlivsbruddet, sker et boom i andelen, som fir felles for-

ldremyndighed. Forklaringen herpd hanger som tidligere nevnt
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i mindre udstrekning sammen med barnets specifikke alderstrin,
men med at det p dette tidspunkt via den nye foreldremyndig-
hedslovgivning blev muligt fortsat at dele det juridiske ansvar efter
samlivsbruddet.

For det andet har fedrenes legale rettigheder til barnet under sam-
livet betydning for, hvordan foreldreskabet udformes. Tendensen
peger i retning af, at kontakten til samvarsfedrene hyppigere af-
brydes, og at der sjzldnere etableres en regelmassig samvarsord-
ning, hvis disse ikke havde del i foreldremyndigheden under sam-
livet, nir man sammenligner med de foraldre, der var gift eller
var samboende med felles foreldremyndighed. Starst betydning
har imidlertid den legale status for, hvilken juridisk ordning der
etableres. T de tilfzelde, hvor forzldrene har veret papirlgst sam-
levende, og moderen alene har haft forzldremyndigheden, bibe-
holder medrene suverent disse rettigheder alene efter samlivsbrud-
det og bliver som folge heraf ogsd daglig omsorgsforzlder for bar-
net. Det er siledes nasten udelukkende mand, der under samlivet
var gifte (eller samlevende med felles foreldremyndighed), som
efter skilsmissen optreder som samboende fzdre, og som efter-

folgende far del i foreldremyndigheden.

For det tredje kan der konstateres en sammenhzng mellem ud-
dannelsesressourcer og udformning af foreldreskaber: T de tilfzlde,
hvor ingen af forzldrene havde nogen erhvervskompetencegivende
uddannelse, er det relativt set hyppigere foreckommende, at mo-
deren fir det prakriske og juridiske foraldreansvar, men ogsd at
kontakten til samversfaderen hyppige afbrydes eller fir en uregel-
maessig karakter. Heroverfor stir foreldrepar med megen uddan-
nelseskapital. Blandt disse valgte 28% ar f felles forzldremyndig-
hed og en relativt stor andel valgre ogsd i praksis at dele den dag-
lige foreldreomsorg (8%). Nér barnet kom tl at bo sammen med
moderen, blev der som oftest etableret en regelmeassig samvars-
ordning. Sammenlignet med forzldre uden uddannelse forekom-

mer det sjeldnere, at kontakten til faderen bliver afbrudt.

Endelig synes urbanitetsfuktoren at spille ind, idet der kan konsta-
teres en forskel mellem foreldre, som pd interviewtidspunkret
boede i scorbyomrader henholdsvis i mindre byer og i landom-
rider. Storbyomrider er defineret som Kebenhavnsomridet, Ar-
hus, Odense og Alborg. Forskellen ligger ikke i, hvordan det juri-
diske og praktiske ansvar for barnet blev fordelt, men omkring

samvarsforholdene, idet fzdre til barn bosat i storbyomrader dob-



belt sd hyppigt bibcholdt kontakten som de fedre, der har bern i
landomrader og mindre byer. Forudsat ar der ikke har veret tale
om en storre geografisk mobilitet i perioden, fra samlivsbruddet
fandt sted, til undersegelsen blev gennemfort, er den mest plau-
sible forklaring pé forskellen nok, at infrastrukturen i storbyom-

rader alt andet lige skaber bedre betingelser for at opretholde kon-
takten.

Perspektivering: Samvaersmenstre for og nu

Dette kapitel har sat fokus pd, hvordan de biologiske foreldre ved
samlivsbruddet hindterede foreldremyndighedssporgsmalet, den
praktiske daglige omsorg for barnet og samvaret med den ekster-
ne forelder. Jeg har endvidere identificeret en rekke faktorer, si-
vel af intrafamilizer karakter som af strukrurel karakeer, der er be-
tydende for, hvordan det fortsatte foreldreskab efter samlivsoples-
ningen dengang udformede sig. Med udgangspunke i de samvers-
ordninger, som blev etableret til den eksterne forzlder, skal tride-
ne til sidst og kortfattet treekkes op tl nutiden for at klarggre,
hvilken effekt de dengang fastlagte handlingsmenstre og rutiner
har for den samvarspraksis, der akeuele udformer sig pa interview-

tidspunkeet (jf. tabel 5.3).

Som helhed viser analysen, at der er en meget sterk sammenheng
mellem den samvarsordning, der dengang blev etableret, og den

samvarspraksis, der er pd interviewtidspunktet:

Hvis der ved samlivsbruddet blev etableret en samversordning,
som var regelmassig, foreges sandsynligheden for, at der ogsd
siden er et relative hyppigt samvar mellem skilsmissebarnet og
den eksterne forelder, ligesom forzldresamarbejdet i de fleste til-
felde vil fortsette.

Hvis der ved samlivsbruddet blev etableret en samvarsordning,
som var uregelmessig, foreges sandsynligheden for, at barnets
kontakt med den eksterne forzlder siden vil blive begrenset og i
en del tilfzelde afbrydes. Der er lige stor sandsynlighed for i disse

situationer, at foraldresamarbejdet fortseteer, som at det ophorer.

Huvis der ikke blev etableret nogen samvarsordning ved samlivs-
bruddet, er der stor sandsynlighed, for at barnets samver med den
eksterne foralder ikke genoptages siden, ligesom kontakten mel-

lem de biologiske forzldre i de fleste tilfelde vil ophare.



Tabel 5.3.

Samvarsordning, da foraeldrene gik fra hinanden, fordelt efter aktuel samvarspraksis og foreldresamarbejde pa

interviewtidspunktet. Procent.

Samveerspraksis pa interviewtidspunktet

Kontakt mellem barn og ekstern foralder

Foreldresamarbejde pa

interviewtids-punktet

Udvidet Normalt Begranset Ophgrt Pct. i alt N=t  Fortsat  Ophert Pct. i alt N=2)
Samvarsordning
ved samlivsbruddet:
Regelmaessig 18 50 25 7 100 399 75 25 100 424
Uregelmassig 7 23 47 22 99 161 54 46 100 173
Intet samvaer 1 9 13 77 100 108 18 82 100 114
I alt procent 13 37 28 22 100 668 61 39 100 711

Anm.: Forskellene er signifikante (P< 0,0005).

1) Eksklusive dede, enlige modre, born der ved samlivsbruddet fik deleordning, bern der pd interviewtidspunktet havde "anden" samver-

spraksis, samt uoplyste.



Kapitel 6

Aktuel samvaerspraksis med
den eksterne biologiske
forzelder

Indledning

Formalet med kapitel 6 er at beskrive, hvordan det biologiske
foreldreskab omkring det sammenbragte barn udformer sig p3
undersogelsestidspunkeet. I kapitlets forste afsnit redegores der
for, hvilke @ndringer der er sket for skilsmissebarnene svel i
forhold til det prakrtiske og formelle foreldreansvar som i for-
hold til samvaret med den eksterne forelder i perioden, fra ker-
nefamilien blev oplast (kapitel 5) til det tidspunkt, hvor fami-
lierne blev interviewer. Med kontaktvariablen som et differentie-
ringsparameter beskrives herefter fire forskellige samvarsmenstre.
I kapitlets afsluttende afsnit identificeres en rekke forhold, der
er betydende for den made, hvorpd samvarspraksis akeuelt ud-

former sig.

Andringer over tid i foreldreansvar og samvar

Pi det tidspunkt, hvor underspgelsen blev gennemfert, var det
gennemsnitligt 8,3 ar siden, at kernefamilien var blevet opleost.
Som det blev beskrevet i forrige kapitel var et flertal af bernene
ganske smi: I omkring halvdelen af tlfeldene (52%) 13 samlivs-
bruddet siledes mere end 8 &r tilbage, for ca. 1/3 (32%) var det
sket for 6-8 ir siden, mens tidshorisonten for kun 16% var kor-
tere (2-5 &r).

Da undersogelsen blev gennemfort, havde de sammenbragte

bern i gennemsnit levet i den nuverende sammenbragte familie
i knap 6 ar. Traekkes varigheden af det sammenbragte familieliv
fra tidspunkeet for de biologiske forzldres samlivsoplosning, far
man siledes en mellemliggende periode p3 i gennemsnit 2,5 ar,
hvor bernene som hovedregel har levet sammen med den sam-

boende foralder i en encforsergerfamilie.

Praktisk omsorg og formelt ansvar
Som helhed er der pa interviewtidspunktet ikke sket de store
bevegelser hverken omkring den praktiske foreldreomsorg eller

det formelle ansvar for barnet siden samlivsbruddet:



Med hensyn til det daglige ansvar lever 93% af bernene pa in-
terviewtidspunktet sammen med den forelder, som de var kom-
met til at bo hos, da kernefamilien blev oplest. 3% af bernene
er dog i den mellemliggende periode flyttet fra moderen til fade-
ren, mens 2% er flyttet den anden vej. 1% af bernene, som op-
rindeligt boede pd skift mellem de biologiske forzldre, har nu
faet fast bopal hos den ene, mens en anden procent, der tidlige-
re boede sammen med en af forzldrene, er blevet omfattet af en
deleordning pd interviewtidspunktet. Helhedsindtrykket af den
praktiske ansvarsfordeling fra skilsmisseperioden til interview-
tidspunkret stir siledes i store trek uforandret: 86% af bernene
bor sammen med deres biologiske mor, 10% lever sammen med

deres far, mens ganske f3 er omfattet af en deleordning (knap

49%).

Ogsa nir det gelder det formelle, juridiske ansvar, er billedet
som helhed praget af stabilite: 92% af bernene er stadig om-
fattet af den myndighedsordning, der blev aftalt, da foreldrene
gik fra hinanden. I de dlfzlde, hvor er der er sket @ndringer, ser

bevagelserne siledes ud:

o Forzldremyndigheden fra mor til far: 1%
o Foreldremyndigheden fra far til mor: 0% (mindre end

0,5%).

o Fra felles forzldremyndighed til mor alene: 2%
o Fra felles foreldremyndighed til far alene: 1%

o Fra mor som myndighedsindehaver til felles forzldremyn-
dighed: 3%

o Fra far som myndighedsindehaver il felles foreldremyndig-
hed: 0% (mindre end 0,5%).

Det er fortrinsvis omkring den felles foreldremyndighed, at der
er sket bevagelser, men @ndringerne er ikke dramatiske, og fra-
faldsprocenten er ikke storre end tilgangen. P4 interviewtids-
punktet har siledes 70% af bornene deres mor som forzldre-
myndighedsindehaver, i 7% af tilfzldene er det faderen, der har
det formelle juridiske ansvar, mens 23% af bornene er omfattet

af ordningen om felles foreldremyndighed.



Samveer med den eksterne foralder

Blandt skilsmissebornene er der 3/4, som, fra samlivsbruddet ind-
traf og frem il interviewtidspunktet, hele tiden har haft samver
med den eksterne biologiske forzlder. 4%, som dengang ikke
fik sat et samver i stand, har efterfolgende genoptaget kontak-
ten. Pa undersogelsestidspunktet er det siledes 80% af skilsmis-
sebarnene, der har haft kontake med den anden forzlder inden
for det sidste irs tid (se bilagstabel 6.1).

P4 interviewtidspunktet havde i alt 20% af skilsmissebernene
ikke varet i kontakt med den eksterne forelder i det forlobne
dr. For ca. halvdelen af dem synes kontakten allerede at veere
blevet afbrudt, da forzldrene gik fra hinanden, mens den anden
halvdel oprindeligt havde en samvarsordning, som i den mel-
lemliggende periode er blever suspenderet. Der er med andre
ord sket en yderligere selektion af de eksterne foreldre frem til
det tidspunke, hvor undersogelsen finder sted.

Blandt det flertal af bornene, som i hele perioden har haft sam-
ver med den eksterne forzlder, s3 lide over halvdelen af bornene
(54%) forelderen med samme hyppighed p4 interviewtidspunk-
tet som pd tidspunkrert for samlivsbruddet. Hvert fjerde barn
(26%) s samvarsforelderen sjeldnere, mens omkring hvert 5.
barn (19%) havde fiet intensiveret samvaershyppigheden. Med
kontaktvariablen som indikator er der rale om en nedadgdende,

men langt fra dramatisk udvikling i samvaret over tid.

Indkredsning af det biologiske foraldreskabs udformning
Undersogelsesdimensioner

Indkredsningen af, hvordan det biologiske forzldreskab aktuelt
former sig pd interviewtidspunktet, udspringer naturligvis af de
overordnede formal med athandlingen, men m3 samridige ogsd
ske under hensyn til de muligheder og begrensninger, der er i
det konkrete undersogelsesdesign. Som folge af ac det er den
samboende biologiske forzlder, der er kilden il oplysningerne,
ma man fx pi forhind afstd fra at indhente informationer om,
hvad der foregir i den eksterne forzlders hushold, herunder bl.a.
hvordan det praktiske foreldreansvar udfolder sig, ndr barnet er
i dennes hjem. I undersogelsen er forvaltningen af det biologiske
foraldreskab indkredset pa baggrund af felgende fire dimensio-

ner:
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1. Relationen mellem barnet og den eksterne forelder. Ind-
kredsningen af dette forhold er fortrinsvis baseret pd ad-
ferdskomponenter, men der indgar rillige nogle fi kompo-
nenter af mere evaluerende karakter.

2. Den eksterne forzlders involvering i praktiske forazldreop-
gaver omkring barnet.

3. Forzldresamarbejdet.
4. Forzldremyndighed.

Specificering af de fire underspgelsesdimensioner

1. Forboldet mellem barnet og den eksterne foralder er for det for-
ste sogt belyst gennem sporgsmdl, der afdaekker monstre i kon-
takthyppigheden. Interviewpersonernc blev spurgt om, hvor ofte
der havde varet samvar i den forlebne mined, hvor hyppigt
barnet selv ringede til den ikke-samboende forelder, og hvor of-
te det i det forlobne 4r havde veret sammen med denne i ferier-
ne. For det andet er der indhentet oplysninger, som har til for-
mal at belyse barnets integration i den ikke-samboende foralders
hjem, forstdet som "husrum” (som ikke m4 forveksles med hjer-
terum), dvs. om barnet har egen plads (varelse eller seng), per-
sonlige ejendele og legekammerater dér, hvor den eksterne for-
zlder bor. Endelig er der — med de metodiske forbehold det nu
indebarer — indhentet oplysninger af mere evaluerende karakeer,
som belyser barnets trivsel med samvaret og det folelsesmassige
forhold mellem barnet og samversforalderen, set gennem den

samboende forzlders ajne.

2. Praktisk foreldreinvolvering. Involvering i praktiske foreldre-
opgaver omkring barnet, anses jf. kapitel 3, for at vare en cen-
tral dimension i vurderingen af, hvordan det biologiske forazldre-
skab forvaltes. For at indkredse dette blev der derfor konstrueret
en sporgsmilsrekke p4 fem, der bla. havde il formdl at belyse,
om den eksterne forzlder, sidst det var akruelt, havde varet

involveret i nogle af folgende situacioner:

a. deltagelse i foreldremader pd barnets skole,
b. deltagelse i sociale arrangementer pd skolen,
c. fulge barnet il lege,

d. fulge barnet dl friridsakriviceter,

e. passet barnet i forbindelse med sygdom.

3. Foraldresamarbejde. Udstrekningen af samarbejdet mellem de
biologiske forzldre blev milt gennem et sporgsmalsbatteri, der



drejede sig om, hvilke emner foreldrene drofrede vedr. barnet,
hvis de da talte sammen. Det blev undersogt, om folgende emner
diskuteres:

a. Aftaler omkring samvar?

b. Hvem der skal deltage i foreldremader pa barnets skole?

c¢. Hvordan barnet klarer sig i skolen?

d. Hvordan foreldreparret kan stotte barnet, hvis det har pro-

blemer?
e. Barnets kostvaner?
Hvordan forzldrene finder et felles fodslag i opdragelsen af
barnet?
Hvordan barnet trives i almindelighed?

Oplevelser fra barnets hverdag?

TP ®w

i.  Minder om barnet fra det felles familieliv?

Spergsmalene er konstrueret ud fra en antagelse om, at nogle
emner forudsetter mere samarbejdsintensitet end andre. Fksem-
pelvis antages det, at droftelse af barnets kostvaner, hvem der
skal deltage i forzldremoder, og hvordan man finder et felles
fodslag i opdragelsen, er temaer, der forudsetter et tat samarbej-
de, mens mindre samarbejdsintensive emner fx er samtale om
barnets trivsel i almindelighed eller droftelse af samversaftaler.
Med disse sporgsmal som udgangspunke belyses forzldresam-
arbejdet gennem opgerelse af, dels hvor mange emner, der som
helhed tales om, dels i hvilken udstrekning de samarbejdsinten-

sive temaer bergres.

Endvidere har jeg set pd omfanget af eventuelle konfliktpotentia-
ler i samarbejdet: Er det nemt eller problematisk at zndre sam-
varsaftaler og f hjelp til bernepasning? Giver bernebidrag an-
ledning til problemer? Foler samboforelderen sig tryg, nar bar-
net er hos den anden? Er betydelig uenighed i borneopdragelsen
hyppigt en kilde til skenderier eller diskussioner?

Endelig er interviewpersonernes subjektive vurdering af samar-
bejdsklimaet inddragetr som parameter: Inspireret af den typolo-
gi, som Ahrons (Ahrons & Rodgers, 1987) og Moxnes (1990)
har anvendt i deres forskning blandt skilsmissepar, er responden-
terne blevet spurgt, om de oplever den atmosfere, som samar-
bejdet aktuelt foregir i, som positiv/venskabelig, som neutral/

forretningsmassig, som anspazndt eller som negativ/ fiendtlig,
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4. De legale rettigheder. Mens de tre forudgdende dimensioner
vedrerer den sociale praksis, angdr den sidste dimension forzl-
dreskabets formelle side, dvs. om de legale rettigheder og an-
svaret for barnet er delt mellem forzldrene eller alene er over-
ladt til den ene af foreldrene. Som der blev redegjort for i for-
rige kapitel, er sporgsmalet om ene- eller felles forzldremyndig-
hed i praksis kun af relevans for den halvdel af familierne, som
gik fra hinanden fra 1986 og fremefter, idet foreldremyndig-

hedslovgivningen som navnt blev @ndret pd dette tidspunkt.

Kontakthyppighed som differentieringsinstrument

I analysen af, hvordan det biologiske forzldreskab omkring de
sammenbragte bern er udformet pa interviewtidspunktet, er
kontakthyppigheden mellem barnet og den eksterne biologiske
forelder anvendt som et middel til at differentiere datamateria-
let. P4 denne baggrund er data grupperet i fire: I overensstem-
melse med definitionerne i kapitel 5 opereres der siledes med en
gruppe af born, der har udvidet samvarspraksis, dvs. ser den
eksterne forzlder en gang om ugen eller hyppigere, en gruppe,
der har normalr samver (ca. hver 14.dag.), en gruppe, som har
begranset samver (sjzldnere end hver 14. dag), og endelig en
gruppe, der intet samver har. Af gode grunde er de familier,
hvor samlivsbruddet var fordrsaget af dodsfald ekskluderer af
analysen. Endvidere har en lille andel af barnene (6% i analy-
seudvalget, svarende til 45 observationer) pd interviewtidspunk-
tet en samvarspraksis ("andet”), som ikke lader sig rubricere 1
disse kategorier. Disse born indgér heller ikke. Med disse und-
tagelser omfatter analysen derfor alle sammenbragte born, som
pa interviewtidspunktet har en ekstern, levende forzlder, dvs.
savel de born, der har haft erfaringer med et kernefamilieliv,
som dem, der aldrig havde levet sammen med begge biologiske

foreldre.

Opgjort pi denne mide, er det som helhed et mindretal (14%)
af de sammenbragte born, der pd interviewtidspunkret havde en
udvidet samversordning, mens det hyppigst forekommende var
normalt samvar (34%) (jf. bilagstabel 6.2). Omkring en fjerde-
del (27%) havde begrenset samvarspraksis, mens en anden fjer-
dedel slet intet samvar havde. Der skal knyttes et par kommen-
tarer til konsvariationen: 1 overensstemmelse med dokumentatio-
nen i forrige kapitel, er det naesten altid en far, der er tale om,
nér et sammenbragt barn ikke leengere har kontakt med den

eksterne forelder (27%). Kun 6% af samvarsmodrene har pa



interviewtidspunktet ikke leengere kontake med deres barn. Sam-
vaersmodre tenderer dog noget hyppigere end samvarsfadre mod
at have begrenset samver. Med hensyn til den normale og udvi-
dede samverspraksis kan der ikke i statistisk forstand konstateres
nogen signifikant forskel mellem eksterne medre og fedre. Der

kan siledes ikke findes dokumentation, som understotter en an-
tagelse om, at eksterne medre skulle vere mere ivrige for at op-

retholde en intensiv kontake med deres born end eksterne fadre.

Fire forskellige samvaersmgnstre

Born med udvidet samvaerspraksis

14% af de sammenbragte bern har udvidet samvarspraksis. Som
nevnt er udvidet samvarspraksis i undersogelsen defineret ved,
at barnet ser den foralder, det ikke har adressefzllesskab med,
mindst én gang om ugen. Ogs3 bern med deleordninger — uanset
hvordan fordelingsprincippet er — falder ind i denne kategori.
Bornene i denne gruppering er dem, der har den lengste erfa-
ring med kernefamilielivet. Aldersgennemsnittet, da de biologi-
ske foreldre gik fra hinanden, var 3,5 4r.

Som helhed er der en sterk sammenheng mellem den hyppige
samvarsfrekvens og de andre udvalgte kontakemal: Siledes at det
relativt set er disse born, der hyppigst holder mange ferier med
den anden forzlder, hyppigst er i telefonkontake og hyppigst er
mest integreret i den anden forelders hjem. Med hensyn til sam-
ver i ferier, har nasten alle (96%) holdt ferier med den ikke-
samboende forelder i det forlobne 4r, og det er gjensynlige nor-
men, at der tilbringes mange ferier med den anden forelder: 4
ud af 5 born i denne gruppe (79%) har veret sammen med den
anden forzlder i mindst tre ferier, eller opgjort pa en anden mi-
de: I gennemsnit tilbringer bernene nasten 4 ferier arligt med

forelderen.

Bornene med udvidet samvarspraksis er ogsa dem, der oftest
selv ringer ¢l den forzlder, de ikke har adressefzllesskab med:
3/4 af bornene er i telefonkontakt med foralderen af og til, dvs.
mindst hver 14. dag, og flertallet af dem ringer selv dl foral-

deren mindst én gang om ugen (fig. 6.1).

Male efter om barnet har egen plads (eget varelse eller seng),
personlige ejendele eller legekammerater dér, hvor den anden
forelder bor, synes bernene at vare rimeligr godt integrerede i

den anden forelders hjem i den forstand, at de i vid udstrek-



ning har deres eget "husrum”. For fire ud af fem (81%) er
mindst 2 af de 3 forhold til stede, og for mere end halvdelen
(54%) er alle tre forhold opfyldt (fig. 6.2).

De ikke-samboende forzldre er relative aktive, ndr det gelder
involvering i nogle af de aktiviteter og opgaver, som man saed-
vanligvis forstdr som praktiske forzldrefunktioner. De er som
nzvnt operationaliseret ved at passe syge born, gi dl lege, for-
zldremeder og sociale aktiviteter pd skolen samr folge til fritids-
aktiviteter. Omkring halvdelen (47%) af de eksterne forldre
har varetaget mindst én af de fem nzvnte funktioner, sidst det
var aktuelt, mens 1/3 har veret involveret i flere af aktiviteterne
(fig.6.5). De opgaver, de cksterne forzldre hyppigst har vareta-
get, er de reprasentative funktioner: Omkring 1/3 (31%) deltog
siledes i forzldremoder og sociale arrangementer pa barnets sko-
le. Kun omkring hver 10. deltog i pasning af barnet, da dert sidst
var sygt i mindst 2 arbejdsdage (12%) eller fulgte barner til lege
(10%).

En omstendighed, som utvivlsomt bidrager positivt til, at der
kan praktiseres udvidet samveer, at der kan iagtrages en relative
hej grad af aktiv involvering i de praktiske foreldrefunktioner,
og givetvis ogsd pavirker integrationsgraden i den anden foral-
ders hjem positivt, er, at forzldrene er bosat i nerheden af hin-
anden (fig 6.3). For 2/3 af bernene tager det mindre end 15
minutter komme til den anden forelder med det transportmid-
del, de plejer at bruge. Kun 16% har en transporttid pd over 30

minutter.

Foraldresamarbejdet er som altovervejende hovedregel fortsat,
hvis der er en udvidet samvarspraksis. 11% af foreldrene har
dog afbrudt samarbejder, hvilket ifolge undersegelsens definitio-
ner indeberer, at de ikke har veret 1 kontakt med hinanden vedr.
barnet i lobet af det foregiende r. P4 baggrund af de udvalgre
indikatorer tyder alt pd, at forzldresamarbejdet som helhed er
yderst velfungerende for dem, der fortsat er i kontakt med hin-

anden:

For det forste er de samboende foreldre i denne gruppering de
mest positive, nir samvarsordningen og forholdet mellem barnet
og den anden forelder skal vurderes: Nasten 9 ud af 10 mener,

at barnet trives med den nuverende samversordning, og stort



set alle beskriver forholdet mellem barnet og den anden forelder
som meget nxre (66%) eller ret nare (32%) (fig. 6.4).

For det andet synes samarbejdet om barnet at vare tet: Ca. 3
ud af 4 foreldrepar drofter et eller flere af de emner, som mi
forventes at kreve mest samarbejdsintensitet, dvs. felles fodslag i
opdragelsen, barnets kostvaner, hvem der skal deltage i forzldre-
arrangementer pd skolen samt udveksling af minder om barnet.
I gennemsnit drofter forzldrene 5-6 af de 9 udvalgte emner (fig.
6.6).

Med de parametre p3 eventuelle konfliktpotentialer, som er an-

vendr i undersogelsen, synes samarbejder at fungere relative gnid-

ningsfrit for foreldrene: Lange de fleste (72% af dem, der fortsat
samarbejder) rapporterer, at der ikke er vanskeligheder pd nogle

af de 5 udvalgte omréder, mens 25% rapporterer om fi proble-

mer (1-2). Ganske f& oplever flere vanskeligheder. Dette indtryk
modsvares af inteviewpersonernes subjektive vurdering af samar-
bejdet, som af 73% beskrives som positivt, mens 22% beskriver

det som neutralt/forretningsmassigt. Kun 5% beskriver samar-

bejdet som anspandt eller fjendtligt.

Den sociale praksis, der siledes som helhed er praget af hoj in-
tensitet pd ethvert af de malte omrider, modsvares af, at forzl-
drene i denne gruppe hyppigst har valgt at dele der juridiske
ansvar for barnet. [ alt er det 52%, der har felles forzldremyn-
dighed. Blandt de foreldrepar, som er gdet fra hinanden i perio-

den fra 1986 og fremefter, er andelen med felles foreldremyn-

dighed 66%.

Born med normal samvaerspraksis

[ Danmark findes der ingen juridisk fastsatte retningslinier for,
hvad der er "normalt” med hensyn til samvar. Nar jeg har kaldt
denne kategori for "normal samvarspraksis”, er det ud fra den
pragmatiske betragtning, at samver hver 14. dag (plus evt. en
hverdag) er det hyppigst forekommende i datamaterialet (34%).

Ser man pa de ovrige indikatorer, som bidrager dl at beskrive
samvaret mellem bornene og de ikke-samboende forzldre, er
tendensen i materialet, at de, der har normalt samver, generelt
befinder sig pi et noget lavere niveau, bide med hensyn «il sam-
var i ferier, "husrum" og telefonkontake end de bern, der har
udvidet samvear. Nar det drejer sig om ferier, kan det konsta-
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teres, at det — ligesom blandt dem med udvidet samvaer — horer
til undragelsen, at der ikke er samver i ferierne (9%). Men er
der normalt samver, er det tilsyneladende ikke helt si alminde-
ligt at tilbringe mange ferier sammen med den ikke-samboende
forelder: Gennemsnitlige tilbringer born i denne kategori ca. 3

ferier arligt med samvearsforelderen.

Born med normalt samver har heller ikke i samme udstrekning
s meget "husrum” i samvarsforzlderens hjem som dem med
udvidet samvarspraksis, men forskellen er ikke s stor. I gen-

nemsnit er 2 ud af de 3 forhold til stede (fig. 6.2).

Undersogelsen viser, at jo hyppigere samver, jo hyppigere tele-
fonkontakt er der ogsd tale om. Sammenholdt med bernene
med udvidet samvarspraksis ringer bernene med normale sam-
var sjzldnere selv til den ikke-samboende forzlder: Andelen, der
som minimum har telefonkontake af og til, dvs. 1-2 gange om
méneden, er reduceret fra 3/4 til ca. halvdelen, mens den anden

halvdel sjzldent eller aldrig ringer til samvarsforelderen (fig.

6.1).

Endvidere viser analysen, at der er en positiv sammenhang mel-
lem geografisk afstand og hyppig kontake: For de forzldre, der
har normalt samver, er hovedtendensen (fig. 6.3), at forzldrene
bor relativt tzt p hinanden — 70% har en transporttid pa min-
dre end 30 minutter. Men sammenlignet med dem, der prakti-
serer udvidet samver, er der ferre, som bor meget tat pd hinan-
den, og flere har en transporttid, der er lengere end 30 minut-

ter.

Bade den aktive forzldreinvolvering og forzldresamarbejdet be-
finder sig pd et betydeligt mindre intensivt niveau sammenlig-
net med dem, der har udvidet samverspraksis. Ser man forst pd
sporgsmalet om praktisk foreldreinvolvering (fig. 6.5) deltog knap
hver 5. af samvarsforeldrene i mindst én af de fem nevnte
funktioner. Ogsd her har de cksterne foreldre hyppigst varet in-
volveret omkring foreldremeder og sociale arrangementer pd
skole, (8 henholdsvis 11%). Det forekommer nesten ikke, at
samversforzldre i denne gruppe har passet barnet ved sygdom
eller fulge der il legen (1-2%). Sandsynligheden for, at sam-
varsforelderen er aktivt involveret i praktiske foraldrefunktio-
ner, ser med andre ord som helhed ud til at vere betydeligt

mindre, nir der kun er samvar hver anden weekend.



Nér det drejer sig om foreldresamarbejdet (fig. 6.6) kan det forst
og fremmest iagrtages, at andelen der ikke lengere samarbejder
om deres barn, er steget: Hvert femte foraldrepar har afbrudt
kontakten med hinanden. Blandt dem, der fortsat taler sammen,
synes samarbejdet at veere mindre omfattende end blandt for-
eldre, der praktiserer udvidet samver. Med antallet af samtale-
emner som malestok, barer billedet prag af et stort flertal af
foreldre, som enten drofter 3 (1-3) eller nogle (4-6) emner.
Som helhed drofter forzldrene i denne kategori gennemsnitligt
4 emner, og et eller flere af de mest samarbejdskrevende temaer

berares af ca. hvert andet foraldrepar.

Med hensyn til de samboende forzldres vurdering af forholdet
mellem barnet og den eksterne forzlder, adskiller denne grup-
pering sig ikke fra dem, der har en udvidet samvarspraksis, nir
det gelder sporgsmalet, om barnet trives med samvaret. Men de
er mindre tilbojelige til at beskrive den folelsesmassige relation i
sd positive vendinger. Procentandelen, der oplever, at forholdet
mellem barnet og samvarsforzlderen er meget nart, er reduceret
til 40%. Samtidig er det ca. hver 5., der karakreriserer forholder
som "ikke serlig nert” (fig. 6.4).

Ogsd konflikepotentialet synes at vare hojere. Hvis der fortsat er
foreldrekontakt, rapporterer ca. halvdelen, at der er f (36%) eller
flere (10%) problemer, mens den anden halvdel angiver, at der
ikke er vanskeligheder pa de udvalgte konfliktparametre. 15%
beskriver samarbejdsrelationen som anspendt eller flenddig, mens

det store flertal oplever samarbejdsklimaet som positive eller neu-

tralt.

Flertallet (70%) af de biologiske foraldre i denne gruppe har
ikke felles forxldremyndighed, jf. fig. 6.7. Blandt dem der op-
loste forholdet, efter ar det blev muligt at dele det juridiske an-
svar for barnet, har lidt under halvdelen (43%) dog positivt
valgt denne ordning.

Barn med begraenset samvaer

Begraenset samver, dvs. en samvarshyppighed hver 3. uge eller
sjzldnere, er med en andel pd 27% i datamaterialet den nast-
hyppigste form for samvarspraksis. Den relativt sjzldne kontakt
mellem barnet og samvearsforelderen afspejler sig tlsvarende,
ndr det geelder samveer i ferier og barnets telefoniske kontake

med den ikke-samboende forzlder: Sammenlignet med dem,



Figur 6.1-6.7.

Sammenbragte bern opdelt efter, hvor hyppigt der er samvar med den eksterne

biologiske foralder.")

Figur 6.1.

Telefonkontakt. Hvor hyppigt ringer sammenbragte bern selv til den eksterne forelder?
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Figur 6.2.

Integration i den eksterne foralders hjem, belyst efter om det sammenbragte barn har
egen plads, personlige ejendele og/eller legekammerater. Procent.

Udvidet samvaer _ _2?"!:__ & I 12% E’Zl
Normalt samvaer b . 31’.; 32y 18% 8%
Begranset samvaer 5 > EE%E 29% 34%
Intet samvaer 100% i
0 2‘0 4‘0 6X0 8l0 160
. Mest integreret (3 forhold) i | Middel (2 forhold) D Mindst (1 forhold) D Ikke integreret

1) Opgorelsen er baseret pd bern, der har en levende ekstern foralder. Foruden 50 observationer, hvor den
ene forelder er dod, udgdr 45 observationer, hvor der pd interviewtidspunktet var "anden™ samvars-

praksis. Forskellene er i alle figurer signifikante (P< 0,0005).
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Figur 6.7.
Formelt foraldreansvar. Procentandele med felles forzldre- og eneforaldremyndighed.
Procent.

Udvidet samveer 48%

Normalt samveer 70%

Begranset samvaer 82%

Intet samveaer 99%
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der har udvidet og normalt samver, er det mindre almindeligt
at tilbringe mange ferier med samvarsforelderen, hvis der er be-
grenset samver. | gennemsnit er barnene sammen med samvers-
forelderen 1 2 ferier. Andelen, der slet ikke har tilbragt nogen
ferier sammen, er steget til 24%. Med hensyn til telefonkontake
er det hyppigst forekommende (ca. 2/3), at bornene sjzldent
eller aldrig selv ringer til den ikke-samboende foralder (fig. 6.1).

Hvis der er begrenset samvzr er det karakeeristisk, at foreldrene
bor relativt langt fra hinanden (fig. 6.3): 59% af bernene har en
transporttid pd mere end 30 minutter. Kun 18% bor mindre end
15 minutter fra hinanden. Den generelt lengere afstand mellem
forzldrenes hjem kan antagelig bidrage til at forklare, hvorfor
samveret for en mindre andel af bornene — 11% — i denne grup-
pering, ikke foregir i den cksterne forelders hjem, men i andre

rammer, fx hos bedsteforeldrene.

En begranset samvarspraksis i samspil med generelt lengere
afstande gor giver relationen mellem barnet og samversforel-
deren mindre hverdagsagtig. Man kan reflektere over, om disse
rammer appellerer til, at barnet, nir det er hos den ikke-sam-
boende forzlder, snarere end at vaere en integreret del af sam-
veersforelderens husstand, far status som gast. Ser man pd i hvil-
ket omfang bornene har deres eget "husrum” hos samvarsfor-
zlderen (fig. 6.2), herer det til undragelsen, ar alle tre indika-
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torer pd integration er opfylde. Gennemsnitligt er 1 forhold til
stede. Ca. 1/3 af bornene har hverken egen seng/varelse, per-
sonlige ejendele eller legekammerater, der hvor samvearsforel-
deren bor. Indtrykket af, at relationen er mere distant og min-
dre hverdagsagtig, forstaerkes tilsvarende af, at den ikke-sambo-
ende forzlder som alt overvejende hovedregel ikke er involveret
i praktiske forzldrefunktdoner: Kun 5% har deltaget i mindst én

af de fem udvalgte aktiviteter/opgaver (fig. 6.5).

Ogsi de parametre, der méler forzldresamarbejdet indicerer, at
der er tale om en mere perifer relation: Med hensyn til den for-
melle side af foreldreansvaret er det i ale kun 18%, der har fel-
les forzldremyndighed (fig. 6.7). Andelen blandt de foreldrepar,
som har oplest deres forhold efter 1986, er 30%. Med hensyn
til den praktiske dimension er foraldresamarbejdet ophert for
42%. Blandt dem, der fortsat taler sammen, er samarbejdet
mindre intensivt: Kun ca. hvert 4. foraldrepar i denne gruppe
berorer et eller flere af de emner, der krever mest samarbejds-

intensitet (fig. 6.6).

Er der fortsat foreldrekontakt, kan der imidlertid ikke iagttages
nogle vasentlige forskelle fra dem med normalt samver, nir det
geelder konflikepotentialer, som kan vanskeliggore samarbejdet.
De samboende forzldre i denne gruppering er derimod som
helhed de mindst positive i deres opfattelse af samvaret: Efter
ca. hver fjerdes vurdering trives barnet ikke med den eksisteren-
de samvarsordning. De hyppigst forekommende begrundelser
er, at barnet onsker mere samvaer med forelderen (31%), og at
samvarsordningen skaber for megen uro omkring barnet (23%).
Blandt de born, der pi interviewtidspunktet havde samver, er
det endvidere her, at man finder den mindste tilbgjelighed til
at beskrive forholdet mellem barnet og samvarsforzlderen som
"meget nzrt” (19%). Neasten halvdelen vurderer forholdet som
"ikke serlig nart” (fig. 6.4).

Born uden samvaer

Hvert fjerde barn havde pa interviewtidspunkret ikke lengere
kontakt med den cksterne forzlder. Den opherte kontake inde-
berer, sivel at der ikke er etableret nogen samvarsordning, hver-
ken til daglig eller i ferier, som at der heller ikke lengere er
telefonisk kontakt mellem barnet og den anden forzlder. Som
nzvnt tidligere mistede halvdelen kontakten allerede, da for-

#ldrene gik fra hinanden, og de fleste born i denne gruppe var



Figur 6.3.
Afstand mellem de biologiske foraldres hushold malt i tid. Procent.

Begranset samvaer

u

Intet samvaer m 41% 35% 7

T T T

0 20 40 60 80 100

. Mindre end 15 minutter '_ 15-30 minutter D Over 30 minutter D Ved ikke

Figur 6.4.

Den folelsesmassige relation mellem det sammenbragte barn og den eksterne forazlder
(ifolge den samboende foralders udsagn). Procent.
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Figur 6.5.
Praktisk foraldreinvolvering. Belyst ved om den eksterne foralder deltog i en eller flere

foraldreopgaver, sidst det var aktuelt.
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Figur 6.6.
Forzldresamarbejde belyst ud fra, hvor mange emner (af 9) der draftes, samt om sam-

arbejdsintensive temaer bergres. Procent.
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Tabel 6.1.

Sammenbragte bern, som ved samlivsbruddet blev omfattet af en regelmaessig samveers-
ordning. Forskellige forhold, der er betydende for deres aktuelle samvarspraksis. Pro-

cent.
Forskellige baggrunds- Samvaerspraksis N= P<
og historiske forhold .

g historiske forho Udvidet ~ Normal Begraznset  Ophert
Samlivsvarighed

(biologiske foreeldre): o
0-4 ar 16 43 25 16 81
5-9 dr 17 48 28 8 187

10 ar og derover 21 57 21 1 131

Barns alder ved samlivsbrud: x*
0-2 ar 14 47 28 11 195
3-5ar 22 50 23 5 136

6-9 ar 23 58 18 - 65

Fars legale rettigheder under samliv: o
Gift 17 52 27 4 258
Samboende med felles fm. 16
Samboende med enemyndighed (mor) 18 46 20 15 125
Foraldres uddannelseskapital: e
Ingen 11 42 27 21 67
Efg/lerling 16 51 26 6 185
Videregaende 24 52 22 3 147
Konflikt om foraldremyndighed: *F
Enighed 21 50 25 5 316

Uenighed 13 47 23 17 30

Dom 3 57 33 7 30
Indiskutabelt 23
Belastningsfaktorer: o
Vold/alkohol-forekomst 18 42 24 16 90
Ingen forekomst 18 52 25 5 309
I alt procent 18 50 25 7 100
Signifikante forskelle: ** = P< 0,0005. *** = P< 0,005. - = Ingen observationer forekommer. -~ = For fd

observationer.
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i gang. Blandt disse forekommer det meget sjeldent, at kontak-
ten afbrydes!).

For si vidt angir de intrafamilizre omstendigheder omkring sam-
livsbruddet kan det ikke konstateres, at utroskab (hvad enten
det er fars eller mors) har en vedvarende effekt, nir der kontrol-
leres for betydningen af den oprindelige samversordning. Var
samlivsbruddet derimod fordrsaget af belastningsfakrorer, har dis-
se — ogsd nir der oprindeligt blev etableret samver — ejensynligt
langsigtede konsekvenser. Det er sdledes 3 gange si hyppigr fore-
kommende, at kontakten med den eksterne forelder i dag er af-
brudt, hvis denne har haft alhokol- eller misbrugsproblemer eller
veret voldelig (16%), sammenlignet med de tlfelde, hvor sam-
livsbruddet var forirsaget af andre omstzndigheder (5%).

Endelig kan der ogsd konstateres variationer i det akruelle sam-
varsmonster, betinget af hvordan foraldreparret oprindeligt tack-
lede foreldremyndighedssporgsmaler. Blande det flertal af foreldre-
parrene, hvor der herskede konsensus, og som fik ctableret en
regelmessig samvarsordning, er kontakten mellem barnet og
den eksterne forzlder mest udstrake. Skent antallet af foreldre-
par, der dengang var uenige, men som selv formiede art lase
problemerne og fik etableret et regelmassigt samver, ikke er
stort, er det alligevel interessant at notere, at en ganske stor an-
del (17%) i denne gruppe senere har afbrudt forbindelsen. Det-
te kan leses som et tegn p, at disse foreldre pd lengere sigt, til
trods for gode intentioner, alligevel ikke har magtet at samarbej-
de som foreldre pga. interne konflikter. Blandt dem som fik
myndighedsspergsmilet afgjort ved domstolene, men fortsatte
forzldreskabet, er udvidet samvzr uhyre sjzldent forekommende
(3%), men kontakten er pi den anden side ogsé sjzldent afbrudt,
givetvis fordi det er stramt reguleret via samvarsresolutioner.
Endelig har hver fjerde af dem, som ikke satte forzldremyndig-
hedssporgsmalet pi dagsordenen afbrudt kontakten pd interview-
tidspunktet. Som navnt tidligere er der i disse tilfzlde hyppigt
tale om papirlest samboende forzldrepar med en kort felles

livshistorie bag sig.

Som helhed viser analysen, at en rekke af de bagvedliggende,
strukturelle og intrafamiliere forhold, ikke blot pd selve skilsmis-

1) Sammenhengen mellem uddannelseskapital og samverspraksis ud-
dybes 1 kapitel 10.



smi ved samlivsbruddet, i gennemsnit knapt 1 4r. Som alt over-
vejende hovedregel er der hverken i praksis eller formelt noget
foreldresamarbejde: Der er nasten ingen forckomst af felles for-

zldremyndighed og kun 4% taler fortsat sammen.

Mens man for de 3 ovrige grupper kunne konstatere en sam-
menhang mellem samvarshyppighed/praksis og geografisk af-
stand mellem forzldrene, kan dette monster ikke genfindes i
denne gruppe (fig. 6.3). Det tyder pi, at det nazppe er lang geo-
grafisk afstand, der er drsag til det manglende samvzr, men an-
dre faktorer.

De samboende foreldre er blevet spurgt om, hvad der er den
vasentligste grund til, at der ikke er kontakr. Den forklaring,
som hyppigst angives (af 56%), er, at den anden forelder ikke
onsker samvaer med barnet. I hvilken udstrekning denne be-
grundelse er udtryk for negne kendsgerninger eller mé betragtes
som partsindleg, lader sig naturligvis ikke afgore pi grundlag af
de foretagne interview. Men som det fremgir af nedenstiende,
er der imidlertid ogsd en rekke andre faktorer, der spiller ind

pa, om kontakten til den eksterne forzlder opherer.

Faktorer der er betydende for udformningen af det
biologiske foraeldreskab pa interviewtidspunktet

Fortidige haendelser og bagvedliggende forhold

I kapitel 5 blev der identificeret en rzkke intrafamilizre og struk-
turelle forhold, som var betydende for, hvordan forzldreskabet
blev udformet umiddelbart efter, at kernefamilien var blevet op-
lost: Den felles livshistorie (forzldres samlivsvarighed og barns
alder ved samlivsbruddet), faderens legale rettigheder il barnet
under samlivet, forzldrenes socio-gkonomiske ressourcer, urba-
nitetsfaktoren, forekomst af belastende samlivsproblemer og u-
troskab samt konflikter mellem de biologiske forzldre om for-
zldremyndighedsspargsmalet.

De fleste af disse faktorer havde pa davarende tidspunkt signifi-
kant betydning for, hvorvidt kontakten med den eksterne for-
zlder blev opretholdt eller afbrudt. Skent nogle af de skilsmisse-
born, som dengang fik brudt forbindelsen til den eksterne for-
elder, siden har genoptaget kontakeen, skete der dog en kraftig
selektion pd dette tidspunkr. Andelen af skilsmisseborn uden kon-
take til den eksterne forzlder er dog yderligere oget (tl 20%),

da undersogelsen blev gennemfort.



120

Jeg har sogt at belyse, i hvilken udstrzkning de ovennzvnte for-
hold ogsi pi lengere sigt er betydningstulde for, hvordan det
biologiske foraldreskab udformer sig. I en analyse heraf har jeg
derfor koncentreret mig om de bern, der pa skilsmissetidspunk-
tet blev omfattet af en samvarsordning. Blandt de born, der den-
gang havde en regelmeassig samvarsordning, har 7% ikke lenge-
re kontake med den eksterne forzlder pd interviewtidspunkret.
Blandt dem, der fik uregelmassigt samver, er det 23%, der har
mistet forbindelsen. I tabel 6.1, hvor disse sammenhznge bely-
ses, er der taget udgangspunke i den storste gruppe, nemlig de
skilsmisseborn, som pa daverende tidspunke blev omfattet af en

regelmassig samvarsordning (59% af skilsmissebernene).

Analysen viser for det forste, at den falles livshistorie, dvs. savel
foreldrenes samlivsvarighed som barnets alder ved samlivsbrud-
det, er betydende ogsa for den aktuelle samvarspraksis. De fami-
lier, der har levet sammen i lang tid, praktiserer hyppigere ud-
videt samvar, og det er nasten ikke empirisk forekommende, at
kontakeen er blevet afbrudt. Sandsynligheden herfor oges der-

imod ved det relative kortvarige kernefamilieliv.

For det andet er der en sammenhang mellem den akcuelle sam-
varsprakis og faderens legale rettigheder til barnet, idet fedre, som
aldrig har haft foreldremyndigheden over barnet, heller ikke mens
forzldrene levede sammen, omtrent fire gange sd hyppigt som

dem, der var gift, har mistet kontakten til barnet.

For det tredje er de biologiske foraldres socio-pkonomiske ressourcer
en betydende faktor. Blandr de forzldrepar, som ingen erhvervs-
uddannelse har, er det nasten ikke empirisk forekommende (7
observationer), at der prakrtiseres udvidet samver. Tvartimod er
der en markant tendens til, at kontakten med den eksterne for-
elder hyppigt afbrydes: Hvert 5. barn, som ved samlivsbruddet
fik etableret et regelmassigt samver, har ikke lengere forbindel-
se med den ikke-samboende biologiske forzlder. Familier, hvor
der er gennemfort en erhvervsuddannelse svarende til efg-niveau,
adskiller sig ikke vesentligr fra det gennemsnitlige samversmen-
ster. Til gengeld er det hos de mest veluddannede, dvs. der,
hvor der er en eller anden form for videregdende uddannelse,

man bedst har formget at holde en intensiv samvarspraksis



setidspunktet men ogs3 pd lengere sigt, synes at vare betydende
for, hvordan det biologiske forzldreskab udformer sig. Der teg-
ner sig sd at sige en polariseringstendens i datamaterialet: Det er
siledes hyppigst blandt de veluddannede, konsensuspraegede og
gifte forzldrepar med en lang livshistorie bag sig, dvs. blandt
dem, hvor der i mere end én forstand er tilstedevaerende ressour-
cer og dermed et grundlag at bygge pé, at det fortsatte biologi-
ske foreldreskab fir den mest udstrakee karakter. Blandt forel-
dre uden uddannelse, med kort felles livshistorie, hvor samlivet
har varet praget af dramatiske eller belastende forhold, og hvor
familierelationerne aldrig har vere konsolideret af juridiske bind,
ses det hyppigere, at kontakten mellem barnet og den cksterne

forelder — ogsd pa lengere sigt — opherer.

Forhold, der udspringer af den aktuelle situation

Som det implicit er fremgdet af gennemgangen af de fire sam-
varsmenstre, er det ikke alene forhold, der vedrorer bagved lig-
gende forhold og fortidige handelser, som over indflydelse pa
mulighederne for at udvikle et fortsat foreldreskab efter samlivs-

bruddet:

Lang geografisk afitand mellem de biologiske foraldres bopele
har ogsd, som det blev vist, betydning, navnlig i de tilfelde, hvor
samvaret i dag er begrenset (jf. fig. 6.3). Denne sammenhang
supplerer det tdligere fund om, at bern i storbyer, under visse
betingelser har mere kontake end bern i provinsbyer og pa lan-
det (kapitel 5). Hvordan arsagsforholdet mellem korte afstande og
udstrakt samver skal udlegges, er ikke entydigt. Ser man sam-
varspraksis som en effekt af geografien, kan sammenhzngen for-
klares med, at korte afstande alt andet lige fremmer betingelser-
ne for en intensiv kontakt. P4 den anden side kan det ogsa i en
rekke tilfelde tenkes, at par, som gnsker et udstrake fortsar for-
xldreskab efter samlivsbrudder, bevidst bosatter sig 1 nerheden
af hinanden.

Samkeres den aktuelle samverspraksis med varigheden af sted-
Jamilielivet, kan det endvidere konstateres, at born, der har levet
i den sammenbragte familie i en drrakke (5 4r eller mere), hyp-
pigere har mistet kontakten til den eksterne forelder end dem,
der har boet i stedfamilien i fi ar (4 4r eller mindre). Som un- .
dersogelsen er konstrueret, kan det imidlertid vare vanskelige
umiddelbart at vurdere, om varigheden af det sammenbragte fa-
milieliv har en selvstendig betydning for, om kontakten afbry-



124

des, eller om det er effeke af nogle af de andre "tidsligheder”,
der opereres med i undersogelsen (forzldres samlivsvarighed,
barns alder ved samlivsbrud, antal ir i eneforsergerfamilie). Nar
der kontrolleres for de tidsmessige forhold, som i evrigt har vist
sig at vare belastende for det biologiske foreldreskabs overlevel-
sesmuligheder (dvs. hvis forzldrenes samliv var kortvarigt og
barnet var lille ved samlivsbruddet), spiller varigheden af sted-
familielivet ikke nogen vasentlig rolle. Under mere gunstige
betingelser for det fortsatte biologiske foreldreskab (langvarigt
samliv, barnet var @ldre, da forzldrene gik fra hinanden) har
born, der har levet i stedfamilien i en lengere arrakke, derimod
hyppigere mistet kontakten, end de, der har boet sammen med
en stedforelder i kort tid, jf. tabel 6.2. Det ser med andre ord
siledes ud til, at konsolideringen af de nye familiedannelser un-
der visse betingelser i sig selv har en negariv effeke for mulighe-

derne for at bevare de biologiske bind.

Tabel 6.2.

Procentandele bgrn uden samvar opdelt efter, hvor lang tid de har levet i den sammen-

bragte familie.

Procentandel N= P<
uden samvar
De biologiske foraldres samliv var langt
(5 ar eller mere): xr
Kortvarigt stedfamilieliv (0-4 dr) 7 198
Langvarigt stedfamilieliv (5 ar og derover) 20 313
Barnet var fyldt 3 ar, da kernefamilien
blev oplest: >
Kortvarigt stedfamilieliv (0-4 ar) 5 175
Langvarigt stedfamilieliv (5 &r og derover) 15 126

Anm.: Signifikante forskelle: *** = P< 0,0005, ** = P< 0,005.

Jeg har endvidere sogt at belyse, om den eksterne biologiske
forelders familiemassige forhold tilsvarende er af betydning.
Her kan der imidlertid ikke konstateres variationer i samvars-
praksis betinget af, om forzlderen er enlig, lever i et barnlost

parforhold eller i en ny bornefamilie.



Afsluttende bemarkninger

I beskrivelsen, af hvordan det biologiske forzldreskab aktuelt
udformer sig pd interviewtidspunkeret, er kontakthyppigheden
blevet anvendt som det grundleggende instrument til ac dif-
ferentiere datamaterialet og herigennem illustrere forskellige

samvarsmenstre:

Karakeeristisk for den udvidede samverspraksis er, at barnets for-
hold til den eksterne forzlder er preget af et hojt kontaktniveau,
en tet folelsesmassig relation og en hej integrationsgrad i den-
nes hushold. Den ikke-samboende forzlder er i ganske stor ud-
strekning involveret i praktiske foreldrefunktioner. De biolo-
giske forzldres forhold kan karakteriseres som fortsat foreldre-
skab: Forzldreparret samarbejder pa en intensiv og konfliktfri

mide, og de er tilbojelige til at dele det juridiske ansvar.

Gennemgdende for den normale samvarspraksis er et forelder-
barn forhold, der hverken er meget intensivt eller meger distant,
men "middelmidigt” med hensyn til kontakt, folelsesmassigr
forhold og integration i den eksterne forelders hushold. Flertal-
let af de eksterne foreldre er sjzldent involveret i praktiske for-
xldreopgaver. De biologiske foreldre har i almindelighed stadig-
vzk kontakt med hinanden, men samarbejdet er moderat og

ikke altid helt uden konflikter.

Ud fra de indikatorer, som blev anvendt tl at male og vurdere
kontake, integration, folelsesmassig relation og aktiv forzldrein-
volvering efterlader den begransede samvarspraksis et inderyk af et
distant og ikke hverdagsagtigt forhold mellem barnet og den
eksterne foralder. En ganske stor del af forzldrene samarbejder
ikke lengere, og blandt dem, der fortsat er i forbindelse med

hinanden, kan samarbejdsrelationen karakreriseres som perifer.

Nir der intet samuver er, er kontakten mellem barnet og den
eksterne forzlder ophorrt, og som hovedregel er der heller intet

hverken formelt eller praktisk forzldresamarbejde.

Lige sd vel som man principielt kan diskutere, hvorvidt en sur-
vey-undersogelse er den mest optimale indgang til at indkredse
foreldreskabets dynamik, kan det tilsvarende indvendes, at kon-
taktvariablen er et instrument med begrensninger, idet kontakt-
hyppighed ikke giver informationer om kontaktkvaliteten. For
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eksempel er en uregelmeassig kontakt ikke nedvendigvis ensbe-
tydende med, at kontaktkvaliteten er darlig.

I denne kontekst vil jeg alligevel argumentere for, at kontakt-
frekvensen er et instrument, der kan recferdiggeres, idet den
kan anskues som en overordnet ramme, inden for hvilken det
biologiske forzldreskab kan udfolde sig. Som det blev pavist i
gennemgangen af de forskellige samvarsmonstre, er de fire di-
mensioner, som blev anvendt for at indkredse udformningen af
det biologiske forzldreskab — samvarspraksis, prakrisk foraldre-
involvering, forzldresamarbejde og formelt juridisk ansvar — sna-

vert forbundet med hinanden:

Desto mere kontakt skilsmissebeornene har til den ikke-samboen-
de forelder, desto hojere er sandsynligheden for, at det er (fy-
sisk) integreret i dennes hjem, at det har en samversforelder,
der er involveret i praktiske forzldrefunktioner, at foreldrene
fortsat har et samarbejde, der er relativt intensive og gnidnings-
frit, og som ogsd hyppigt pa det formelle plan er legitimeret
gennem et positivt valg af felles foreldremyndighed.

De péviste ssmmenhange er for si vidt ikke overraskende, men
tegner snarere et billede af en social logik: Er der mulighedsbe-
tingelser til stede for at fortsette foreldreskabet efter samlivs-
bruddet, nedfelder de sig ikke isoleret p& nogle enkelte adferds-
omrider, men saztter et cirkelforlgb af handlinger i gang, som

skaber social mening.



Kapitel 7

Stedfamiliehusholdet

Indledning

Mens der i de foregiende kapitler har varet sat fokus pa, hvor-
dan der biologiske forzldreskab har udformet sig efter foraldre-
nes samlivsbrud og de nye familiedannelser, forrykkes perspekti-
vet i dette og det folgende kapitel til at dreje sig om det stedfor-
zlderhushold, som de udvalgte born pa interviewtidspunkeet
akeuelt lever 1. I dette kapitel koncentreres interessen om de
sammenbragte familiers rammer og strukeurer: T forste afsnit
redegores der for en rekke demografiske og socio-gkonomiske
karakteristika ved de sammenbragte familier. Herefter gives der
med udgangspunket i forekomst og sammensetning af serborn
og fellesborn en beskrivelse af familiestrukturerne i henholdsvis
stedfader- og stedmoderhusholdene. 1 kapitlets sidste afsnit sat-
tes der fokus pa fordelingen af det ubetalte arbejde, dvs. hvor-
dan den interne organisering af husholds- og omsorgsopgaver er
fordelt i henholdsvis stedfader- og stedmoderhushold. Hvor det
er muligt og forekommer meningsfuldt inddrages kontrolgrup-

pen af kernefamilierne som et sammenligningsgrundlag.

Demografiske og socio-gkonomiske karakteristika

ved de sammenbragte familier

Varigheden af det sammenbragte familieliv

Som der blev redegjort for i metodekapitler (kapitel 3) var et af
kriterierne ved afgraensningen af stikproven til den empiriske da-
taindsamling, at de sammenbragte familier skulle have varet etab-
leret i mindst to 4r for at kunne deltage i undersogelsen. Dette
kriterium var begrundet i, at det i anden litteratur om stedfami-
lier er fremhavet (fx Levin, 1994), at der i den forste periode af
det sammenbragte familieliv typisk kan herske usikkerhed om
ikke mindst stedforzlderens rolleudformning i forhold dl det
sammenbragte barn. Interessen i denne undersogelse har ikke
varet at belyse sammenbragte familiers muligvis omtumlede start-
fase, men i hojere grad at indkredse adferden og den betydning

denne tillegges, ndr hverdagslivet er blever "rutiniseret”.

P4 det tidspunkt hvor de samboende biologiske foraldre til de
sammenbragte bern blev interviewet, havde stedfamilichusholde-
ne i gennemsnit veret etableret i mellem fem og seks 4r (jf. bi-

lagstabel 7.1). Der er en forskel mellem stedfader- og stedmoder-
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husholdene, idet omkring halvdelen af stedmoderfamilierne er af
nyere dato, dvs. har veret ctableret i mindre end 5 dr. For sted-
faderfamilierne gelder det, at en ikke uanselig del af dem (29%)
har levet sammen i mere end 8 dr. [ disse tilfelde kan de ud-
valgte born maksimalt have verer 2-3 dr, da stedfaderen blev en
del af barnets hverdag. At varigheden af det sammenbragte fami-
lieliv er forskellig for stedfader- og stedmoderhusholdene ma
forst og fremmest forklares som en effekr af, at fedres sandsyn-
lighed for at blive den daglige ansvarshaver for et skilsmissebarn

foreges, jo eldre barnet er, nar foreldrene gir fra hinanden.

Det interregnum, der har varet fra de biologiske foraldres sam-
livsbrud (hvis forzldrene da har boet sammen) og til stedfamili-
en blev etableret, har i gennemsnit varet i 2,5 dr. Der er ikke
signifikante forskelle mellem fedre og modre pa dette punke.
Langt de fleste af bernene — 90% — har i denne periode levet
alene sammen med den samboende biologiske forelder. En min-
dre andel, hvert 10. barn, har i tidsspandet mellem kernefamilie-
livet og det nuverende, sammenbragte familieliv, haft erfaringer
med mindst ¢t andet stedfamilieliv. Sandsynligheden for, at der
har veret en anden stedforzlder i barnets liv er selvsagt stigende,
jo lengere perioden mellem kernefamilieliver og det nuvarende
stedfamilieliv har varet. Blandt dem, hvor dette interregnum er
fem ar eller mere, er det mere end hvert tredje barn (37%), der

ridligere har levet sammen med en anden stedforelder.

Foraeldreparrenes aldersammensatning

i sted- og kernefamiliehushold

Som det blev pavist i kap. 5, er de sammenbragte borns biolo-
giske foreldre generelt yngre end foraldre cil 10-11-drige bern,
der lever i kernefamilier. Dette kan dels ses som en effeke af
stikprevekonstruktionen, idet et dlfeldigt udvalge 10-11-arige
sammenbragt barn hyppigere vil vare det forstefodte barn i hus-
holdet, mens et tilfeldige udvalgt kernefamiliebarn i samme al-
der oftere vil have zldre saskende. Men selv nir der kontrolleres
for dette forhold, gelder det, at de sammenbragte berns biologi-
ske foreldre har stifter familie ridligere end kernefamilieforaldre-
ne. Forskellen afspejler sig tilsvarende, nir man ser pa aldersfor-
delingen blandt par i sted- og kernefamilier, idet parrene i de
sammenbragte familier gennemsnidigt er omkring 3-4 ar yngre

end de udvalgte kernefamiliepar (jf. bilagstabel 7.1).



Som bekendt danner kvinder oftest par med mand, der er et
par dr @ldre, end de selv er. Dette monster genfindes ogsi i det-
te datamateriale, savel blandt stedfamilie- som kernefamiliepar.
Men blandt de sammenbragte familier har den samboende for-
zlder, hvad enten der er tale om en biologisk mor eller en bio-
logisk far, hyppigt fiet en ny partner, der ud fra en gennem-
snitsbetragtning er yngre end den tidligere mgtefelle eller sam-
lever. Det betyder for par i stedfaderfamilier, at aldersforskellen
mellem kvinden og manden tendentielt er reduceret (il 2,2 ar).
For par i stedmoderfamilier er den derimod eget (fra 3,4 ir til
4,2 ar). Talemiden om, at folk i skilsmissesituationer skifter den
gamle model ud med en yngre, har siledes et vist empirisk be-
leg og gelder altsd bide for mand og kvinder. At de biologiske
forzldre har dannet par med yngre personer, haznger antagelig
sammen med det faktiske udbud p3 ®gteskabsmarkeder.

Civilstand

Sammenbragte familier er ikke si hyppigt gift som kernefamilier.
I denne undersogelse har 93% af kernefamilieforeldrene indgier
xgteskab, mens de resterende er papirlost samlevende. Dette re-
sultat modsvarer andre undersogelser, fx Nygaard Christoffersen
(1993), der finder, at omtrent 90% af de kernefamiliepar, hvor
det yngste barn er ndet til skolealderen, har indgdet ®gteskab.
Set under ét er det kun omkring 2/3 af de sammenbragte fami-

lier, hvor parret har giftet sig.

Andelen af stedforeldrepar, der har giftet sig, varierer med det
antal r, familien har veret etableret. Blandt dem, der har levet
sammen i mindre end fem 4r, er det siledes kun godt halvdelen
(52%), der har fiet "papir pa hinanden”, mens 75% af dem,
der har haft en lang felles livshistorie, sammen (dvs. 8 ar eller
mere) har indgdet @gteskab. Men selv under disse omstendig-
heder, nar giftetilbojeligheden ikke pd hojde med tilbejeligheden
i kernefamilierne. Tendenserne i datamaterialet peger i retning
af, at der hyppigere indgis @gteskab i stedmoderhushold (73%)
end i stedfaderhushold (62%), til trods for at stedmoderfamilier-
ne sjeldent har veeret etableret i s lang tid som stedfaderfamili-
erne. Der er tale om en mindre, men dog statistisk signifikant
forskel, som forstarkes, nir man kontrollerer for tidsaspekrer.
Der kan ikke umiddelbart gives nogen forklaring p3, at par i

stedmoderfamilier hyppigere konsoliderer relationen.
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I modsetning til, hvad man méske ellers kunne forvente, synes
forekomst af fzllesborn ikke at influere pa parrets tilbejelighed
til at formalisere deres relation. Der kan heller ikke konstateres
nogen sammenheng mellem den aktuelle civilstand og socio-
pkonomisk position eller tidligere samlivsstatus. Det er inden
for undersogelsens rammer ikke muligt at klarlegge, hvorfor
sammenbragte pars giftelyst er mindre end kernefamiliepars. En
plausibel hypotese, hvorom der imidlertid kun kan gisnes, kan
vare, at der er tale om en "brendt barn skyr ilden"-effekt. Med
et tidligere samlivsbrud i bagagen er det wenkeligt, at man i an-
den omgang er mere forsigtig med at etablere alt for faste bind

omkring parkonstellationen.

Uddannelse og beskaftigelse

Uddannelse

[ kapitel 4, hvor de sammenbragte berns oprindelsesfamilier er
beskrevet, blev det konstateret, at de biologiske foreldre adskilte
sig fra kernefamilieforeldre mht. uddannelses- og beskaftigelses-
messige forhold. Generelt havde skilsmisseforaldrene ikke si hyp-
pigt en erhvervsuddannelse, og der kunne iagttages en tendens
til, at de oftere befandr sig i en marginal position pi arbejds-

markedet.

I dette afsnit belyses det, om etableringen af nye sammenbragte
familier har medfert en social mobilitet i opadgiende retning,

dvs. mod en udjevning af den sociale skaeevhed, der kunne kon-
stateres, nir man sammenholdr skilte forzldrepar med kernefa-

miliepar.

Til belysning af denne problematik sammenlignes de eksterne
forzldres grund- og erhvervsuddannelsesniveau med stedforal-
drenc. Dvs. for stedfaderfamilier sammenlignes den eksterne bio-
logiske far med stedfaderen og for stedmoderfamilier sammenlig-
nes den eksterne biologiske mor med stedmoderen. Udviklingen
i den sociale mobilitet vurderes i forhold til situationen blandt

kernefamilier.

Informationerne om de uddannelsesmassige forhold er, lige som
alle ovrige oplysninger i undersogelsen, baseret pa den samboen-
de forzlders udsagn. I lyset af, at 40% af de biologiske foraldre
til de sammenbragte bern ikke lengere kommunikerer med hin-
anden (jf. kap. 6), mé der herske en vis usikkerhed omkring de

informationer, der vedrerer den eksterne biologiske forelders



uddannelsesm&ssige forhold. Principielt er det muligt, at disse —
uden respondenternes kendskab — kan have forbedret deres ud-

dannelsesmassige ferdigheder.

Det monster, der tegner sig pa det foreliggende datagrundlag, er
imidlertid, at der sivel for de born, der lever i stedfaderhushold,
som for dem, der bor i stedmoderfamilier, er tale om en vis so-

cial mobilitet.

For sd vidt angdr det almene uddannelsesniveau (jf. bilagstabel
7.2) har en storre andel af stedforzldrene en lengere grundleg-
gende skoleuddannelse end de eksterne biologiske foreldre. Om-
kring hver femte stedfader og hver tredje stedmoder har gennem-
fort en gymnasial uddannelse. Dette uddannelsesmonster ligner

kernefamiliers.

Ogsa nar det gelder erhvervsuddannelsesniveauet kan der kon-
stateres en vis mobilitet. De samboende foreldre til det udvalgte
barn har hyppigere dannet par med personer, der har mere/len-
gere erhvervsuddannelse end eksmanden/-konen. Det er siledes
en generel tendens, at stedforzldrene sjzldnere er uden en er-
hvervskompetencegivende uddannelse og hyppigere har en vi-

deregiende uddannelse end ckspartneren.

Som folge af at de udvalgte borns samboende forzldre har haft
en tendens til at gifte sig "opad”, vil den markante sociale skav-
hed mellem kernefamilicforzldrene og de skilte forzldre, som vi
fandr i kapitel 4, udjeevne sig noget. Alligevel er der et spring
mellem de to familietyper. Sivel stedfedre som stedmodre har —
sammenlignet med kernefamilier — hyppigere ingen erhvervs-
kompetencegivende uddannelse, jf. tabel 7.1. Andelen af sted-
fedre med en videregdende uddannelse er 25%, mens hver tred-
je kernefamiliefar har en kort, mellemlang eller lang videregden-
de uddannelse. For stedmodre synes der at kunne iagrtages en
polariseringstendens: P& den ene side synes der at vere en grup-
pe af stedmodre, som aldrig har fier gennemfort en erhvervs-
kompetencegivende uddannelse, men p4 den anden side er an-
delen, der har en videregdende uddannelse, helt sammenlignelig

med kernefamiliemgdre.

I tabel 7.1, pkt. 4 er fordelingen af den samlede uddannelseska-
pital i stedfader-, stedmoder- og kernefamiliehushold fremstillet.
Opgjort pa denne mide ligner stedfader- og stedmoderhusholdene
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Tabel 7.1.

Erhvervsuddannelse i forskellige familietyper: 1) De udvalgte berns biologiske fars er-
hvervsuddannelse sammenlignet med stedfaderens i stedfaderhushold. 2) De udvalgte
berns biologiske mors erhvervsuddannelse sammenlignet med stedmoderens i stedmo-
derhushold. 3) Erhvervsuddannelse blandt biologiske foraldre i kernefamilier. 4) Den
samlede uddannelseskapital i stedfader-, stedmoder- og kernefamiliehushold. Procent.

Bgrn i stedfaderhushold

Born i stedmoderhushold

Mor Biologisk  Stedfar Far Biologisk Stedmor
far mor

Ingen fuldfgrt erhvervsuddannelse 35 35 26 21 43 34
Fuldfert leerlinge- eller efg-uddannelse 35 46 49 52 30 31
Kort, mellemlang eller lang
videregdende uddannelse 30 19 25 28 28 35
I alt procent 100 100 100 101 101 100
N= 735 663" 735 97 8oY 97

Anm.: For bamn i stedfaderhushold er forskellen mellem biologiske feedre og stedfedre signifikant (P<

0,0005). For bern i stedmoderhushold er der ingen signifikante forskelle. Forskellene mellem stedforeldre-

og kernefamilieforzldre er for begge ken signifikante (P< 0,0005).
1) Eksklusive dode og ved ikke.

til forveksling hinanden. Med kernefamilierne som sammenlig-

ningsgrundlag forekommer det dobbelr sd hyppigt i sammenbrag-
te familier, at hverken manden eller kvinden har nogen erhvervs-
kompetencegivende uddannelse. Andelen, hvor mindst en af

parterne har en videregiende uddannelse, er tilsvarende lavere.

Beskaftigelse

Af tabel 7.2 fremgir stedforzldrepars og kernefamiliepars beskaef-
tigelsesmessige forhold. Den storste afvigelse mellem de tre fa-
milietyper findes mellem stedfader — og kernefamilichushold.
Sammenlignet med kernefamilier er stedfedre sjzldnere selvsten-
dige, mens en hojere andel er beskeftiger som arbejdere. Mest
markant er det imidlertid, at den relative arbejdsloshedsprocent
pé interviewtidspunkret var tre gange hojere blandt stedfedre
end blandt kernefamiliefedre. For kvinderne er (som beskrevet i
kap. 4) de vasentligste forskelle, dels at samboende medre i sted-
faderfamilier sjzldnere var ansat som funktionarer, dels — og
ikke mindst — at arbejdsleshedprocenten var dobbelt sd stor som

blandt kernefamiliemedre.

fortsaettes



Tabel 7.1. (fortsat)

Barn i kernefamilie Samlet uddannelseskapitel i

Far Mor Stedfar- Stedmor- Kerne-

hushold  hushold  familie

Ingen fuldfert erhvervsuddannelse 17 18 14 13 6

Fuldfart laerlinge- eller efg-uddannelse 49 44 46 45 44
Kort, mellemlang eller lang

videregaende uddannelse 35 39 40 41 50

I alt procent 101 101 100 99 100

N= 449 448 735 97 449

Anm.: Der er signifikante forskelle mellem stedfaderhushold og kernefamilier med hensyn til uddannelses-
kapital (P< 0,0005). For stedmoderhushold og kernefamilier er den signifikante forskel mindre (P< 0,05).

De biologiske fedre i stedmoderfamilier ligner stedfzedrene der-
ved, at andelen af arbejdere er hgjere og at der er fi selvstendi-
ge. Men de er ikke i samme udstrekning udstodt af arbejdsmar-
kedet. Kvinder i stedmoderhushold (scedmodrene) er ikke si
hyppigt som kvinderne i stedfaderfamilierne ramt af arbejdslas-
hed. Til gengzld er der blandt stedmodrene en ret stor andel,
der er hjemmegaende husmodre (7%). Herved er procentande-
len af kvinder i de to stedfamilietyper, som har en tilknytning

til arbejdsmarkedet, nogenlunde den samme.

P trods af at de sammenbragte borns samboende foreldre hyp-
pigere har dannet par med nogle, der har mere uddannelse end
den tidligere partner, og man derved kan tale om en vis social
mobilitet, adskiller de sammenbragte familier sig med hensyn il
de socio-okonomiske karakeeristika fra kernefamilier. Tydeligst
er det for stedfaderfamilier, som er kendetegnet ved et generelt
lavere alment uddannelsesniveau, et oget fravar af erhvervskom-
petencegivende uddannelse, og for s vidt angdr den beskafrigel-

sesmassige sicuation trak, som peger i retning af, at en storre
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Tabel 7.2.
Biologiske foraldre og disses partnere i 1) stedfader-, 2) stedmoder- og 3) kernefa-
miliehushold, fordelt efter beskaeftigelse. Procent.

Stedfaderhushold Stedmoderhushold Kernefamilier
Biologisk Stedfar  Stedmor Biologisk Mor Far
mor far

Beskaftigelse:
Selvstaendig og medhjeelpende
egtefelle 4 10 6 10 6 19
Funktionaer 50 44 45 49 68 51
Arbejder 16 35 21 35 12 26
Arbejdslgs mv. 19 9 11 3 8 3
Husmoder 3 - 7 - 2 -
Andet? 8 2 9 2 4 1
I alt procent 100 100 99 99 100 100
N= 735 735 97 97 449 449

Anm.: For kvinders vedkommende er forskellene signifikante bdde mellem biologiske modre i stedfader-
hushold og kernefamilier (P< 0,0005) og mellem stedmadre og kernefamiliemadre (P< 0,005). Der er signi-
fikante forskelle mellem kernefamiliefeedre og stedfadre (P< 0,0005), men ikke mellem kernefamiliefeedre
og biologiske faedre i stedmoderhushold.

1) Andet refererer fx til, om den pdgeldende pd interviewtidspunktet havde orlov eller var under uddannelse.

gruppe end blandt kernefamilier befinder sig i en marginaliseret
position pd arbejdsmarkedet. Skont stedmoderfamilier mht. er-
hvervsuddannelse og visse beskeftigelsesmassige forhold ligner

stedfaderfamilierne, synes der i denne gruppe at vare en fastere

forankring til arbejdsmarkeder.

Familiestruktur

Den sammenbragte familieform har i princippet en kompleks
struktur. Tager man det udvalgte barn som udgangspunkt, kan
det — hvis begge forzldre har giftet sig igen — optimalt have fire
forzldre fordelt i to hushold: 1 stedforzlderhusholdet den sam-
boende biologiske forzlder og dennes nye partner (stedforal-
deren), og i et andet hushold den anden, eksterne biologiske
forzlderpart og dennes evt. nye samlever eller zgtefelle (den
eksterne stedforelder). Hvis hver af disse har levende foreldre,
som barnet ser og oplever sig familizrt forbundet til, vil det
have otte bedsteforzldre. Mest komplekst er imidlertid sosken-

derelationerne, jf. figur 7.1, hvor barnets forskellige biologiske



Figur 7.1.
Mulige seskende-, foreldre- og bedsteforaldrerelationer for et barn i en sammenbragt familie.

—— Biologisk relation Stedbedsteforaldre Biologiske Eksterne biologiske Eksterne
bedsteforazldre bedsteforaldre stedbedsteforaeldre
=== Nuvearende parrelation
K M K M K M K M
------ Tidligere parrelation
Stedforelders Samboende Samboende Ekstern Ekstern
ekspartner stedforzlder biologisk forzlder biologisk foralder stedforzlder [
Samveaers- Intern Intern Det udvalgte Intern Ekstern Ekstern Ekstern
stedsgskende stedsgskende halvsgskende barn helsgskende helsgskende halvsgskende stedsgskende

Stedforelders
ekspartners hushold

Den eksteme biologiske

Stedfamiliehusholdet forzlders hushold

og sociale saskenderelationer, fordelt over tre hushold, er skit-
seret’: T barnets eget hushold kan der vare (interne) hel-, halv-
og stedsaskende. Der kan endvidere vere stedsoskende (dvs. szr-
born til stedforelderen), som kommer p4 samver i barnets hus-
hold. Og der kan i den eksterne biologiske forlders husstand,
som barnet besoger, foruden eksterne helsoskende vere halvse-

skende og stedseskende.

Et illustrativt, men helt hypotetisk eksempel

I Bente og Bo’s @gteskab var der tre born, Henrik, Helene og
det udvalgte barn Ulla. Efter 12 ars samliv forelsker Bente sig i
Seren og vil skilles fra Bo. Ved skilsmissen fir Bente de to pi-
ger, mens det ®ldste barn, Henrik, helst vil bo hos sin far. Ben-
te gifter sig med Seren, der i sit tidligere 2greskab med Susanne
fik to born, Sebastian og Sofie. Ogsi de valgre at dele soskende-
flokken, sidan at Sofic bor hos moderen og Sebastian hos fa-

deren.

1) 1 figuren opereres der dog ikke med, at de biologiske foreldre har
serborn fra andre forhold end det, hvor barnet er aviet.



Til daglig bestar Ullas husstand af moderen Bente, stedfaderen
Soren, den "rigtige” storesgster Helene same stedbroderen Se-
bastian. Dertil kommer efternpleren Frederik, som er Bente og
Sorens fellesbarn, og altsi halvlillebror ¢l Ulla. Hyver 14. dag
udvides stedfamilichusholdet imidlertid, dels fordi Sofie er pa
samver, dels fordi Ullas rigtige storebror, Henrik, kommer pd
besag. I de ovrige weekender er der, bortset fra Frederik, nesten
bornefrit i dette stedfaderhushold: Sebastian er pd besog hos sin
mor og sester, mens Ulla og Helene er pd samvear hos faderen,
Bo. I Bos hushold bor, foruden Henrik, ogsd den nye kone El-
len og hendes serbarn Emilic. Henrik og Ellen har imidlertid

ogsd fiet et barn sammen, Fnuller, der er halvbror til Ulla.

Ovenstiende helt hypotetiske eksempel modsvarer muligvis de
associationer, der umiddelbart rinder én i hu, nir man tznker
pa sammenbragte familier. Ud fra en numerisk betragtning har
forestillingen om en sidan svimlende konstellation af mine, dine
og vores born pendlende mellem forskellige hushold imidlertid
ikke meget hold i den empiriske virkelighed. Sammenbragte fa-
milier er — skent der sammenlignet med kernefamilier er flere
relationer at forholde sig til — sjeldent s& komplekse, som i ca-
sen "Ulla". Eller med andre ord: Det horer til sjeldenhederne,
at alle disse kombinationer af relationer optrader pa en gang.
Kun 1 barn i undersogelsen, svarende til en promille, har s& man-

ge spskenderelationer at forholde sig til som Ulla.

Stedfamiliehusholdenes storrelse og sammensatning

Den familiestrukturelle sammensztning kan for det forste be-
lyses ved at beskrive husstandsstorrelsen, dvs. hvor mange perso-
ner der lever fast i stedfamiliehusholdene sammenlignet med ker-
nefamiliehushold med et mellemstort barn: Er der i et kernefa-
miliehushold et barn i 10-11-ars alderen, er dette sjeldent ene-
barn (11%, jf. bilagstabel 7.1). Det hyppigste er, at der er to
bern (58%), mens omkring en tredjedel har tre born eller flere.
I stedfamilichusholdene er monstret anderledes. Relativt set fal-
der stedfamilierne sjeldnere ind i den danske "normalstandard”
med far, mor og to bern. Generelt er de karakreriseret ved en
storre bornerigdom. I stedfaderhusholdene er der lige hyppigt
forekommende, at der er to henholdsvis mindst tre bern (hen-
holdsvis 42% og 44%), mens omtrent halvdelen af stedmoder-
husholdene har tre barn eller mere. Men péd den anden side er
det, ssammenlignet med kernefamilier, ogsa lidt hyppigere fore-
kommende, at der kun er ét barn i husstanden (15-19%). For-



skellene er imidlertid ikke si store. I forhold til kernefamiliernes
sammensztning synes der med andre ord at vare tale om en po-

lariseringstendens blandt stedfamilierne.

I tabel 7.3 er stedfamiliehusholdene opdelt efter sammensztnin-
gen af medlemmer, som bor fast i husstanden, idet der er taget
udgangspunke i blandingen af born. Som det fremgir, er lange
den mest almindelige sammensetning, uanset om barnet lever i
et stedfader- eller stedmoderhushold, en "mine-vores barn"- kom-
bination. Det vil sige en sammensaetning, hvor der foruden det
udvalgte barn (og dennes evt. helsaskende, alts3 serbern til den
biologiske samboende forelder) er kommer et eller flere felles-
born til. 60% af stedfaderhusholdene og 40% af stedmoderhus-
holdene er sammensat pd denne méde. Den nasthyppigste kon-
stellation blandt sammenbragte familier er, at kun den samboen-
de forelder har et eller flere serborn boende fast i husholdet,
dvs. en "mine-born"-kombination. Denne sammenstning er
imidlertid hyppigere forckommende i stedfaderhushold (34%)
end 1 stedmoderhushold (24%).

De mere komplekse husholdstyper er sjzldent forekommende. I
datamarerialet som helhed er det i alt kun 8% af de sammen
bragre familier, hvor begge parter medbringer hver deres ser-
bern ("mine-dine-born") og evt. i tilleg hertil foreger stedfami-
lien med et fzllesbarn ("mine-dine-vores-bprn"). Der er imid-
lertid forskel pé stedfader- og stedmoderhusholdene. Hvor sted-

faderhusholdene tenderer at vaere enkle i deres sammensatning,

Tabel 7.3.
Stedfader- og stedmoderhushold, fordelt efter hvordan husstanden er sammensat. Pro-
cent.

Mine Mine/ Mine/ Mine/ Andre Pct. N=

bern vores dine dine/ med- ialt

bern born vores  lemmer
bern

Stedfaderhushold 34 60 4 2 101 735
Stedmoderhushold 24 40 28 7 100 97
I alt sammenbragte
familier 33 57 6 2 99 832

Anm.: Forskellene mellem stedfader- og stedmoderhushold er signifikante (P< 0,0005).
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og siledes nasten altid bestir af det sammenbragte barns hel-
og/eller halvspskende, s& er stedmoderhusholdene mere komplek-
se. Mens det kun er i 6% af stedfaderhusholdene, at stedfaderen
har et serbarn boende fast i husstanden, er det omkring hvert
tredje barn i stedmoderhusholdene, der lever sammen med en
stedsaskende til daglig (35%). Denne betragtelige forskel er en
konsekvens af den strukturelle konsdiskrimination, der finder
sted, nir bernene skal fordeles ved skilsmissen. Kvinder — dvs.
ogsd stedmodre — fir bornene med sig, mens mand (herunder

ogsé stedfedre) efterlader bernene hos moderen.

Sammensztningen af born i et stedfamilichushold vil variere,
betinget af tidsaspektet, dvs. sdvel af varigheden af det sammen-
bragte familieliv som af varigheden af den oprindelige kernefa-
milie. Et kortvarigt kernefamilieliv og en tilsvarende leengere
felles livshistorie i den sammenbragte familie foreger sandsynlig-
heden for, at det nye par fir et feellesbarn. I disse tiltzlde vil
parret generelt vare yngre (dvs. i den fodedygtige alder), nér
stedfamilien etableres, og partneren/stedforelderen vil ikke si
hyppigt have bern fra tidligere forhold. I sammenbragte familier
af nyere dato forekommer fellesborn sjeldnere. Det kan enten
bero pd, at parret pa interviewtidspunktet endnu ikke har naet
at fa et barn, eller at de har passeret den livsfase, hvor det fore-
kommer naturligt at fi flere born. I disse familier er det hyppi-
gere forekommende, at partneren/stedforzlderen har et szrbarn

fra et ridligere forhold, som bor i det udvalgte barns hushold.

Uagtet disse variationer er hovedtendensen i undersogelsen, at
stedfamilichusholdets sammensztning sjzldent vil vere s kom-
pleks, som man méske umiddelbart forestiller sig. Det identifice-
rede menster er i ganske god overensstemmelse med anden forsk-
ning pa feltet (fx Liljestrom & Kollind, 1990). De enkelt sam-
mensatte stedfamiliehushold, dvs. hvor der er en "mine-vores-
bern"- konstellation, og hvor stedforelderen ikke har eksterne
serborn fra tidligere forhold, udger omtrent halvdelen (47%) af
familierne. Karakteristisk for disse hushold er, at det udvalgte
barn hyppigt (66%) er det eneste serbarn i husholdet (dvs. in-
gen helsoskende), og at disse familier ofte har veret etableret i
lengere tid. Ud fra et definitorisk synspunke er disse familier na-
turligvis sammenbragte i kraft af det udvalgte barns tilstedeva-
relse. Men man kan rejse sporgsmilet om, i hvilken udstrekning
denne etiket modsvarer familiens egen selvforstielse. Set fra sted-

forelderen og fellesbarnets synsvinkel kan disse familier fulde



stedsoskende til de udvalgte bern som oftest bo hos deres biolo-
giske mor og derfor vere samversborn i stedfaderhushold, men

bo fast i stedmoderhusholdene.

En anden kategori af stedseskende er den eksterne biologiske

forelders nye partners serbern. Disse forekommer med omtrent
samme hyppighed i de eksterne biologiske fedres (22%) nye fa-
milier som i de ditto medres (18%). Der foreligger ingen oplys-
ninger om, hvorvide disse eksterne stedsoskende il det udvalgte

barn er fastboende eller samversbern i pigeldende hushold.

De sammenbragte borns seskenderelationer kan sammenfattes

saledes:

» halvdelen har en eller flere "rigtige soskende”,

¢ ombkring 50-60% har halvseskende i stedfamiliechusholdet,

e 1/3 har halvseskende i den eksterne forzlders hjem,

* en stedseskende pd den samboende stedforelders side har
hvert 3. barn i stedfaderhusholdene og hvert ander i sted-
moderhusholdene, mens

» ombkring hvert 5. barn har en stedsaskende, der er knytrer il

den eksterne biologiske foralders hushold.

Serbernene sdvel til de biologiske forzldre som til stedforaldre-
ne folger et ensartet monster: Barn bor hovedsageligt hos deres
mor og kun undtagelsesvist hos deres far. Derfor fir de udvalgte
berns seskenderelationer forskellig karakter, betinget af om de
lever i et stedmoder- eller et stedfaderhushold.

Organiseringen af det ubetalte arbejde i stedfamilie- og
kernefamiliehushold

Indledning

I kapitlets sidste afsnit settes der fokus pa, hvordan det ubetalte
arbejde er organiseret i stedfamilie- og kernefamiliehusholdene.
Den interne organisering i husholdene belyses ud fra to dimen-
sioner: Fordeling af husarbejdet og fordeling af omsorgsarbejdet

i forhold til det udvalgte barn.

Nar der differentieres mellem disse to dimensioner, skyldes det
en umiddelbar forventning om, at par, der lever i stedfamilier,

fordeler opgaverne omkring husarbejdet og ikke mindst omsorgs-
funktionerne 1 forhold til barnet anderledes imellem sig, end

man gor i kernefamilier. Eller med andre ord: I kraft af at sted-



forelderen ikke er den "rigtige” forzlder, forventes det, at han/
hun har en mere distant rolle i omsorgen for barnet, men maske
i hojere grad er involveret i andre praktiske funktioner i hushol-
det i forhold til kernefamilier.

Varetagelsen af husholdsopgaver ber imidlertid ikke anskues som
en dimension, der er isoleret fra omsorgsfunktionerne for barnet.
At sorge for, at der er kobt ind og lavet mad eller er rent toj etc.
til familien — herunder ogs til barnet — er ogsd en del af om-
sorgen og kan karakteriseres som den materielle side af foreldre-
ansvaret. Men disse omsorgsopgaver har en mere indirekte ka-
rakter end de foreldrefunktioner, som vedrerer de opdragelses-

og folelsesmassige sider.

Opgorelsen, af hvordan husarbejdet er fordelt, er baseret pa re-
spondenternes informationer, om det helt eller fortrinsvist er
manden eller kvinden, der laver mad, gor rent, keber ind, vasker
to] og rydder op, eller om man udferer disse funktioner i fzlles-
skab/p3 skift. P4 grundlag af disse enkeltstdende items/sporgsmil
er der konstrueret et samlet indeks. Hvis den ene part i hushol-
det varetager mere end 60% af husholdsarbejdet alene, bliver
arbejdsdelingen klassificeret som asymmetrisk (dvs. varetaget af
enten manden eller kvinden). I de ulfelde, hvor mindst 40% af
opgaverne udfores af begge parter, bliver arbejdsdelingen klassifi-

ceret som egal.

Til belysning af fordelingen af de specifikke omsorgsfunktioner i
forhold til det udvalgte barn er der konstrueret et indeks efter
samme model som ovenfor. Indekseringen er baseret pd 12 items,
som vedrorer udforelsen af forskellige konkrete foraldrefunktio-
ner af opdragelsesmassig, folelsesmeassig og social karakreer (jf.
kap. 8, hvor der mere detaljeret redegeres for, hvordan forskelli-
ge aspekter af praktisk "forzldreansvar” er operationaliserert i

undersogelsen).

Metodeovervejelser — konnet som fejlkilde

Datamaterialet er blevet opdelt efter familietyper, dvs. efter om
det er et stedfader-, stedmoder- eller kernefamiliehushold, idet
det som navnt gnskes belyst, om tilstedeverelsen af et serbarn i
husholdningen har betydning for forzldreparrets interne arbejds-
deling. I den indledende analysefase, hvor arbejdstordelingen
blev kort sammen med de tre familietyper, viste randfordelinger-

ne, at besvarelserne fra stedmoderhusholdene, hvor responden-



berettiget karakeeriseres som kernefamilier med det udvalgte

barn som et appendiks.

Den eksterne biologiske foraelders husholdsammensaetning

Pd interviewtidspunktet havde langt de fleste af de eksterne bi-
ologiske forzldre atter dannet par. Kun godt og vel hver femte
af de cksterne medre og en noget hejere andel (29%) blandt de
eksterne biologiske fadre lever forsat alene. Den resterende del
har faet en ny partner (jf. bilagstabel 7.3). Omkring halvdelen af
bernene har pa dette tidspunke fiet udvider deres familie med
nye spskenderelationer, enten fordi den eksterne biologiske for-
®lder har fiet et barn med sin nye partner (dvs. halvseskende til
det udvalgte barn), eller fordi partneren har bragt et serbarn
med ind i forholdet (ekstern stedsoskende). I de tlfelde, hvor
det udvalgte barns biologiske foreldre har valgt at dele sosken-
deflokken (i alt 6% af stedfaderfamilierne og 25% af stedmoder-
familierne), bor flertallet af disse eksterne helsgskende til det
udvalgte barn i en sammenbragt familie, hvor der er halv- eller
stedseskende. Det galder siledes for 2/3 af de helsaskende, der
bor sammen med deres biologiske far og omkring 90% af dem,

der bor hos deres mor. Resten lever i en eneforsergerfamilie.

De udvalgte borns soskenderelationer i forskellige hushold
Soskenderelationerne for bern, der lever i henholdsvis stedfader-
og stedmoderhushold fremgir af tabel 7.4. Omkring halvdelen
af de born, der indgdr i stikproven, er eneste serbarn til den sam-
boende mor eller far, mens den anden halvdel har mindst én
helsoskende”). Lever det udvalgte barn sammen med sin biologi-
ske moder i et stedfaderhushold og har det en helsaskende, vil
det i langt de fleste — 9 ud af 10 ~ tilfelde ogsd bo sammen
med sin/sine "rigtige" soskende. Et barn, der bor sammen med
sin far, vil derimod med omtrent samme hyppighed have en
helseskende i den eksterne moders hushold (29%), som det vil
have en helsaskende, som det lever sammen med il daglige i
stedmoderhusholdet (30%). Denne markante forskel foreeller
forst og fremmest noget om, at den statistiske sandsynlighed for

at finde et sammenbragt barn, der lever sammen med sin far, er

2) M4 det formodes. I sporgeskemact er der for s vidr angdr stedfami-
lichusholdets sammensztning spurgt til forekomst af ser- og felles-
bern i familien. Der foreligger en teoretisk mulighed for, ar ikke alle
serborn til respondenterne nodvendigvis er helsaskende til barnet,
men kan vere serborn fra andre forhold og dermed halvseskende til
det udvalgte barn.
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Tabel 7.4.

Procentandele bern i stedfader- og stedmoderhushold, der har hel-, halv- og stedspsken-

de (internt) i stedfamiliehusholdet henholdsvis (eksternt) i andre hushold.

Soskenderelationer Internt Eksternt
Stedfar- Stedmor- P< Stedfar- Stedmor- P<
hushold  hushold hushold  hushold

Helsoskende 46 30 *x 6 29 x**

Halvseskende 62 48 * 35 35 -

Stedsgskende:

Serbgrn til den samboende

stedforalder 5 36 31 12
Seerbgm til den eksterne
stedforaelder . . 22 18

ok k

Anm.: For interne spskenderelationer er N= 735 for stedfaderhushold og N= 97 for stedmoderhushold.

garelsen af eksterne spskenderelationer er eksklusive dede og ved ikke.
e = Observationer kan ikke forekomme.

Signifikante forskelle mellem stedmoder- og stedfaderhushold:

*** = P< 0,0005.

** = P< 0,005.

* = P< 0,05.

- = Ingen signifikante forskelle.

vesentligt storre 1 de tilfzlde, hvor de biologiske foreldre har

dele saskendeflokken.

Nir det gelder halvsoskende, som barnet lever sammen med til
dagligt, har en lidt sterre andel i stedfaderhushold (62%) end i
stedmoderhushold (48%) fiet udvidetr deres familie med sosken-
de, som de er delvist blodsbeslegtede med. Variationen mellem
de to husholdstyper i tilbgjeligheden til at f& bern kan, som oven-
for beskrevet, bedst forklares med, at stedmoderhusholdene hyp-
pigere er af nyere dato. Omtrent 1/3 af bernene i bade stedfa-
der- og stedmoderhusholdene har pa interviewtidspunkrer eks-
terne halvseskende, dvs. bern som den eksterne biologiske for-
®lder har fiet med sin nye partner, og som bor i det hushold,

hvor det udvalgte barn (evt.) kommer pd samver.

En god tredjedel af de samboende stedfeedre og omkring halv-
delen af de samboende stedmedre, har serbern fra tidligere for-

hold. Som felge af den strukturelle konsdiskrimination vil disse

Op-



terne er den samboende far, adskilte sig markant fra bade sted-
fader- og kernefamiliegruppen. Arbejdsdelingen om husholds- og
omsorgsfunktioner syntes i langt hojere grad at vare praeger af
egalitet og involvere maend end i de to andre grupper. En umid-
delbar konklusion kunne vare, at disse biologiske fedre — som
folge af, at de havde foreldreansvaret for serbarnet — ydede en

serlig stor indsats.

En nermere analyse af kontrolgruppen af kernefamilier viste
imidlertid, at svaret skulle findes et andet sted. Som der blev
redegjort for i metodekapitler, modsvarer den kensmeassige for-
deling af kernefamilierespondenter omtrent kensfordelingen
blandt respondenterne i de sammenbragte familier. Dvs. at 14%
af respondenterne i kernefamilierne er mand/fedre, mens resten
er kvinder/meodre. Nar kernefamiliernes besvarelser analytisk
blev opdelt efter respondentens ken, var vurderingen af indsat-
sen pd hjemmefronten markant forskellig, betinget af om det var
en far eller en mor, der var blevet interviewet, ja faktisk var den
konsbetingede forskel storre end forskellene mellem sammenbragte
familier og kernefamilier. Hvordan arbejdsdelingen i husholder
varetages, athenger af ojnene, der ser den, eller med andre ord:
Den, der rapporterer om opgavefordelingen, undervurderer ikke
sin egen indsats. Problemstillingen skal ikke nedvendigvis be-
tragtes som respondenternes bevidste manipulation med inter-
vieweren, men snarere som et udtryk for, at virkeligheden erfa-
res subjektivt, For eksempel: Manden plejer at kebe ind i week-
enden og stir lordag formiddag nede i supermarkedet med en
indkebsvogn fyldt til randen og kan darlige forestille sig, at den-
ne formue af varer ikke rekker til hele ugen. Kvinden handler
fra mandag til fredag dagligvarer ind, nir hun kommer hjem
om eftermiddagen og synes, der bruges megen tid hertil. Begge
har en oplevelse af, at det fortrinsvist er dem, der pdtager sig an-
svaret for indkebene, selv om de efter en objektiv mélestok nok

i virkeligheden deles om det.

Det her skitserede pélidelighedsproblem er velkendt fra andre
sociologiske undersogelser af husholdsorganisering (fx Koch-
Nielsen, 1983; Hjort Andersen, 1991). Lesningen pa problemet
bestar ikke i at vurdere, om det er den ene eller anden part, der
har ret, eller i at finde gennemsnittet i de to kens besvarelser,
men i at tilvejebringe nogle gyldige sammenligningsmuligheder.
[ dette tilfelde, hvor organiseringen mellem tre forskellige fami-

lietyper skal sammenholdes, er problemet lost ved, at arbejds-
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delingen i stedfaderhushold, hvor respondenterne er kvinder,
kan sammenlignes med de kernefamilier, hvor det er den biolo-
giske moder, der er interviewet. Organiseringen i stedmoderhus-
hold, kan sammenholdes med de kernefamilier, hvor en fader er
respondent. Herved bliver grundlaget for sammenligning ensartet.
Der er imidlertid to omkostninger ved denne mangvre. For det
forste kan der ikke foretages en dirckte sammenligning mellem
stedfaderhushold og stedmoderhushold. For det andet er data-
materialet, i de tilfelde hvor respondenterne er mand, tyndt pga.

af de relativt fi observationer og derfor vanskeligt at analysere pa.

Forholdet mellem betalt og ubetalt arbejde

Man kan med rette indvende, at fordelingen af det ubetalte
arbejde bor vurderes i lyset af, hvordan parret har fordelt det
betalte arbejde imellem sig. Generelt galder det, at fortolknings-
rammen om et fund, hvor eksempelvis kvinden yder den storste
indsats i hjemmet, mé vare anderledes i de tilfzlde, hvor parret
har symmetriske arbejdstider uden for husholdet, end i de til-
felde, hvor der er en komplementer arbejdsdeling, dvs. hvor ty-
pisk manden lzgger sin arbejdskraft uden for huset, mens kvin-
den er ansvarlig for husholdet. Forskellige monstre i hel- og del-
tidsfrekvenser vil eventuelt kunne bidrage til at forklare even-
tuelle forskelle i den interne organisering mellem kerne- og sted-

familier.

En opgerelse, over hvordan tidsforbruget til betalt arbejde er
fordelt mellem parrene, viser imidlertid, at der er smd, men ikke
signifikante forskelle mellem sted- og kernefamilier. I 41% af fa-
milierne arbejder kvinden og manden omtrent lige meget uden
for hjemmet, dvs. har symmetriske arbejdstider. I halvdelen af
familierne (49%) arbejder manden mere end kvinden, mens det

i 10% af familierne er kvinden, der har den leengste arbejdsuge.

Fordeling af husarbejdet

P4 trods af, at der er betydelige forskelle i mands og kvinders
udsagn om, hvem der udferer hvor megert i hjemmet, er det et
generelt treek i datamaterialet, at den interne organisering af
husholdsopgaver varierer med fordelingen af det betalte arbejde.
I familier, hvor manden har den lengste arbejdsuge, er det of-
test kvinden, der fortrinsvist eller alene er ansvarlig for udferel-
sen af madlavning, indkeb etc., dvs. en traditionel komplemen-
tzer arbejdsfordeling. I familier, hvor parret har omerent samme

arbejdstider, eller hvor kvinden arbejder mere end manden, vil



man noget hyppigere (men langt fra i fuld udstrekning) deles
om de praktiske funktioner i hjemmet. En tilsvarende sammen-
heng mellem fordelingen af betalt arbejde og organisering af
omsorgsfunktionerne i forhold til de udvalgte bern kan derimod

ikke konstateres.

Et andet generelt trek i materialet er, at mens husarbejdet som
helhed hyppigere pahviler kvinderne, end det bliver udfort af
parret i fellesskab (eller af manden), s rapporterer bide mand og
kvinder, at omsorgsfunktionerne i forhold til barnet i hojere grad
synes at vare et felles projekt, dvs. noget, som parret deles om.
Ud fra de méleinstrumenter, der har varet anvendt i undersogel-
sen, synes der i vid udstrekning at vere tale om en kensmessig
ligestilling i omsorgsarbejdet, mens husarbejdet, ogsi nir der
kontrolleres for fordelingen af det betalte arbejde, er ulige fordelr.

Af figur 7.2 fremgir, hvordan husarbejdet er fordele i stedfader-
og stedmoderhushold sammenlignet med kernefamilier. Der kan
ikke konstateres nogen forskelle i arbejdsdelingen mellem sted-
moderfamilier og kernefamilier, hvor mznd er respondenter: |
omkring halvdelen af familierne er husholdsfunktionerne fortrins-
vist eller alene kvindens domane, mens der i godt en tredjedel
af familierne kan tales om en egal arbejdsdeling. T ca. 10% af
familierne er det overvejende manden, der udfarer det prakriske

husarbejde.

Som navnt er mand og kvinders vurderinger forskellige. Ifolge
kvinderne er det si godt som ikke forekommende, at manden er
den primare tovholder for arbejdsopgaverne i hjemmet. I flertal-
let (68-78%) af bade stedfader- og kernefamilierne rapporterer
kvinderne, at det fortrinsvist eller alene er dem, der udferer hus-
arbejdet. Men blandt kvinderne fra de sammenbragte familier
(dvs. stedfaderhusholdene) rapporteres der hyppigere end fra kvin-
derne i kernefamilierne om en ligelig fordeling af det huslige ar-
bejde. Der er tale om en systematisk forskel, som ogsa gor sig
geldende, nir der kontrolleres for uddannelse, beskaftigelse og
den tid, der anvendes til betalt arbejde.

En umiddelbart indlysende forklaring pa, hvorfor stedfzdre er

mere involveret i det huslige arbejde end kernefamiliefedre, kun-
ne vare, at omsorgsfunktionerne for serbarnet (eller -bernene) i
hejere grad er overladr til modrene i de sammenbragte familier.

Fordelingen i figur 7.3, der viser, hvordan omsorgsfunktionerne
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Figur 7.2.

Fordelingen af husarbejdet i stedfader- og stedmoderhushold, sammenlignet med kerne-
familier, hvor IP er henholdsvis kvinder og mand. Procent.
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Anm.: Ingen signifikante forskelle i mands besvarelser. Forskellene mellem kvinderne er signifikante (P<

0,005).

Figur 7.3.

Fordelingen af omsorgsarbejdet for det udvalgte barn i stedfader- og stedmoderhushold,
sammenlignet med kernefamilier, hvor IP er henholdsvis kvinder og mand. Procent.
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Anm.: Ingen signifikante forskelle, hverken mellem mandenes besvarelser eller i kvindernes besvarelser.

er fordelt mellem parret i de forskellige familietyper, tyder imid-

lertid ikke pd, at medrene i stedfaderhusholdene i vesentligt

storre omfang end kernefamiliemedre stir alene med dette an-

svar. Men maske kan det tenkes, at en del af de skilte kvinder



ved indgangen til @gteskab/parforhold nummer 2, har haft en
bevidst holdning tl spergsmilet om arbejdsfordelingen i hjem-
met? 1 Socialforskningsinstituttets tidligere skilsmisseundersogel-
ser (Koch-Nielsen, 1983; Koch-Nielsen & Transgaard, 1987)
fastslas det, at fordelingen af arbejdsopgaverne i hjemmet hyppi-
gere er mere ligelig 1 2. gangs-agreskabet end i det forste for-
hold, og at netop en ulige fordeling af husarbejder ikke sjzldent
var blandt drsagerne til, at det forste 2gteskab gik i stykker.

Fordeling af omsorgsarbejdet

Af figur 7.3 fremgir, hvordan omsorgsarbejdet i forhold til de
udvalgte bern i stedfader-, stedmoder- og kernefamiliehushold er
fordelt mellem det voksne par. 1 forhold il fordelingen af de
huslige funktioner, som i et flertal af familierne fortrinsvist pi-
hviler kvinderne (ogs3 ifolge de mandlige respondenter), er det
iojnefaldende, at omsorgsfunktionerne i langt videre udstrack-
ning er et felles projeke. Ikke blot i kernefamilier, men ogsa i
sammenbragte familier. Kun i 28% af stedfaderfamilierne og i
11% at stedmoderfamilierne rapporterer respondenterne, at det
er dem som biologiske forzldre, der fortrinsvist eller alene vare-
tager de malte sociale, opdragelsesmassige og emotionelle sider
af omsorgen for barnet. Denne fordeling er ikke signifikant for-
skellig fra besvarelserne blandt medrene henholdsvis feedrene i

kernefamilierne.

Da undersogelsen blev designet, var der fra forskerens side en
forventning om, at navnlig organiseringen af omsorgsfunktioner-
ne ville vere anderledes i sammenbragte familier end i kernefa-
milier. Den var baseret pd en forestilling om, ar stedforaldre, i
kraft af deres udefrakommende status, ville holde en lav profil i
forhold til serbarnet og overlade ansvaret for den folelsesmassige
omsorg og maske iser opdragelsen til den samboende biologiske
forelder. Visse dele af den kliniske litteratur pa forskningsfeltet
(fx Visher & Visher, 1989; Coleman & Ganong, 1994), som
efterretninger fra hverdagsliver om fenomenet "sammenbragte
familier" havde efterlade det indtryk, at det ofte kan vere for-
bundet med store vanskeligheder at etablere den rette modus
vivendi mellem stedforeldre og serbern, og at stedforzldre sjel-
dent gor klogt i (eller har held med) at agere "foraldre” i for-
hold til det sammenbragte barn. I lyset heraf er undersogelses-
resultatet, der viser, at stedforzldre til mellemstore born som

helhed er lige sd involverede i omsorg og opdragelse som kerne-
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familieforzldre med bern i samme aldersgruppe, derfor overra-

skende.

Som navnt er opgorelsen af fordelingen over omsorgsarbejdet et
indeks, som er baseret pd en rekke enkeltstdende items/sporgs-
mal, som vedrerer deltagelse i forskellige opdragelses-, folelses-
massige og sociale omsorgsaspekter i forhold til et 10-11-arige
barn. Kun pi et enkelt ud af de i ale 12 items kan der konsta-
teres en signifikant forskel mellem stedfamilier og kernefamilier:
P sporgsmalet om, hvem der troster barnet, ndr dec er ked af
det, svarer respondenterne i de sammenbragte familier hyppi-
gere, at det fortrinsvist er dem, som samboende biologisk mor
(32%) eller far (18%), der varetager denne funktion. Den til-
svarende andel blandt kernefamiliemedre er pd 19% og blandt

kernefamiliefeedrene pa 5%.

Alt i alt er det dominerende indtryk, at der ikke er vasentlige
forskelle mellem de sammenbragte familier og kernefamilierne
med hensyn til, hvordan husholds- og omsorgsfunktionerne er
organiseret. De signifikante forskelle i opgerelserne over arbejds-
delingen i husholdene befinder sig ikke mellem familietyperne,
men mellem mands og kvinders besvarelser. At der imidlertid er
variationer i méiden at handtere rollen som stedforalder pa, vil

blive uddybet i det folgende kapitel.



Kapitel 8

Stedforaeldre og social
signifikans

Indledning og problemstilling

I forrige kapitel blev det konstateret, at stedfamilier og kerne-
familiers méde at forvalte forzldreopgaverne pd umiddelbart
lignede hinanden. Problemstillingen uddybes og nuanceres i
dette kapitel, hvor der settes fokus pa, hvordan rollen som
stedforzlder er udformet. Stedforzldres involvering i ansvaret

for serbarnet belyses pd baggrund af folgende dimensioner:

» For det forste belyses det, i hvilket omfang stedforeldre del-
tager i varetagelsen af en raekke konkrete foreldrefunktioner
(tasks). 1 overensstemmelse med den operationalisering af
foreldreansvarsbegrebet, som blev foretaget i kapitel 3, er

der differentieret mellem folgende aspekter:

a. Det materielle forzldreansvar
b. Det representative foreldreansvar, samt
c. det ideelle foreldreansvar, dvs. opdragelse og folelses-

maessige omsorgsfunktioner.

» [ forlengelse heraf settes der for det andet — pa baggrund af
respondenternes vurdering — fokus pi den folelsesmassige
relation mellem barnet og stedforelderen.

* En tredje dimension vedrorer det voksne par i stedfamilie-
husholdet som "foreldreteam”. Dert belyses her i hvilket om-
fang den biologiske forelder distribuerer sit forzldreansvar
til partneren, herunder ogsd om der er konfliktpotentiale
forbundet med at uddelegere forzldreansvarer til stedfor-
zlderen.

* Endelig settes der — p4 baggrund af sivel hverdagslivets som
litteraturens efterretninger om det sammenbragte familieliv
som et spraengfulde felt — fokus pd udbredelsen af de serlige
vanskeligheder og konflikter, der kunne vare forbunder med

at leve i en stedfamilie.

I kortlegningen, af hvordan stedforeldre er involveret i forhold
til serbarnet, er interessen navnlig koncentreret om to problem-

stillinger: For det forste belyses det, hvordan den konkrete ad-
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feerd varierer med den sociale position, stedforzlderen har er-
hvervet i den sammenbragte familie. For det andet undersoges
det, hvilken betydning det sociale ken har for, hvordan stedfor-

@ldrerollen udformes.

Stedforaldre og social signifikans

I almindelighed er de sociale forventninger til rollen som sted-
forelder uklare. Der er ingen definerede normer for, hvilke
rettigheder og pligter, der knytter sig til denne status. Skal den
nye partner deltage pa lige fod med den biologiske foralder i
varetagelsen af omsorgsfunktionerne, skal han/hun deltage pd
nogle felter, men gi langt uden om andre, eller skal der generelt

holdes en lav profil?

At belyse, hvordan stedforeldrerollen udformes, kan pa den ene
side tilnzrmes ved at se pa, hvordan stedforzldre konkret agerer
i forhold til de udvalgte szrbern, dvs. hvilke foreldreopgaver de
tager del i. Med en kontrolgruppe af kernefamilieforeldre som
et "objektivt” sammenligningsgrundlag kan det (hvor det fore-
kommer meningsfuldt) herefter vurderes, om samhandlingen i

stedfamilier er forzldrelignende eller ikkel.

P4 den anden side giver en forstdelse af stedforzldres sociale
praksis kun mening i en kontekst, hvor disses sociale identitet er
kendt af individet selv og af det fellesskab, han/hun befinder sig
i. Netop fordi rollen som stedforelder er diffus, er det centralt
ikke blot at studere de konkrete adferdsmenstre, men tillige at
indkredse, hvilken social betydning agenterne selv tillegger deres
handlinger. Har eksempelvis den stedforzlder, der ud fra en
objektiv milestok agerer forzldrelignende, erhverver status som
"far" eller "mor" i stedfamilien, mens partnere i familier, hvor
det hovedsageligt er den samboende forzlder, der varetager
omsorgsfunktionerne i forhold til serbarnet, i hojere grad be-

tragtes som "en kammerat” eller "mors mand"?

Mens en surveyundersagelse er velegnet til at méile udbredelsen
af konkrete adferdsmenstre i en given undersogelsespopulation,
er dette design neppe det bedste redskab til ac afdekke beryd-
ningsindholdet ved en given adferd. Hertil fordres andre under-

sogelsesmetoder, typisk det kvalitative forskningsinterview. Inden

1) Selv om der givet ogs er store variationer i, hvordan kernefamilie-

forzldre konkret udfylder deres forzldreroller.



for denne samlede undersogelsesramme er problemstillingen om
de betydningsbazrende dimensioner ved stedforeldrerollen derfor
fortrinsvist henlagt til en kvalitativ undersogelsesdel (jf. kap. 13)

Stedforzldrenes sociale identificerbarhed, dvs. hans/hendes starus
eller position i den sammenbragte familie er dog alligevel tenta-
tive — men ikke fyldestgorende — belyst i den kvantitative sur-
veyundersogelse gennem to spergsmal: For det forste fik respon-
denterne, dvs. den samboende biologiske forzlder stillet sporgs-

malet:

"Nér du tenker pd, hvad du synes din partner er for (navnet pai
serbarnet), opfatter du si ham (hende) mest som en far (mor), som
en voksen ven eller er han (hun) forst og fremmest mors mand (fars

kone)?"

Hvilken dekning der er for besvarelsen af et sidant spergsmal,
kan naturligvis ikke vides. Det er muligt, at der i stedfamilien,
medlemmerne imellem, er konsensus om stedforzlderens posi-
tion eller sociale signifikans. Men det er ogsd muligt, at besva-
relsen stdr for den samboende forzlders helt egen regning, mens
fx stedforzlderen eller serbarner kan have en helt anden opfat-
telse af, hvad stedforzlderen er eller ikke er i forhold til barnet.
For yderligere at indkredse problemstillingen om stedforzlderens
position/status, blev respondenterne supplerende bedt om at op-
lyse, om serbarnet kaldte stedforzlderen ved fornavn, anvendee

foreldretermer eller brugte en kombination heraf.

Omkring 2/3 (69%) af respondenterne i undersogelsen har an-
givet, at de betragter deres partner som en forzldrefigur for
serbarnet. Denne andel er overraskende stor i forhold til de
forhdndsantagelser, forskeren pd baggrund af anden litteratur og
kendskab havde om undersogelsesfeltet, inden den empiriske
dataindsamling blev gennemfort. Der er ingen signifikante for-
skelle mellem mandlige og kvindelige respondenter i besvarelser-
ne, dvs. andelen af stedfiedre, der betragtes som "fedre”, og
andelen af stedmedre, der betragtes som "medre”, er den sam-

me.

Specifikke tiltaletermer for stedforzldre findes ikke pa dansk (og
mig bekendt for den sags skyld heller ikke p3 andre sprog i den
vestlige kulturkreds). Det sproglige fraver af en sidan term kan

anskues som et af flere tegn pd, at barn-stedforelder-relationen



Tabel 8.1.
Sammenbragte familier, opdelt efter stedforalderens sociale signifikans og fordelt efter
hvad sarbarnet kalder stedforaelderen. Procent. N= 831.

Barnet kalder stedforaelderen I alt pct. N=

"Far"/"mor" Fornavn Kombination

af fornavn/

forzldre-
termer

Social signifikans:
En "far"/"mor" 37 50 13 100 572
"En voksen ven" 3 91 6 100 174
"Mors mand"/"fars kone" 7 93 - 100 56
Ingen beskrivelse passer/
ved ikke 3 86 10 99 29

Anm.: Der er signifikante forskelle i anvendelsen af foraeldreterminologi betinget af, om stedforalderen
betragtes som en "far"/"mor" eller noget andet (P< 0,0005).
- = Ingen observationer forekommer.

ikke er institutionaliseret (fx Théry, 1995; Cherlin, 1978). Pa

dansk m3 det forventes, at fornavn eller foreldretermer anvendes.

I de familier, hvor stedforalderen ifelge respondenterne har soci-
al signifikans som en far eller mor, til- eller omtaler halvdelen af
bernene udelukkende stedforzlderen ved fornavn, mens den
anden halvdel enten kun bruger termen "far"/"mor" (37%) eller
anvender en kombination af fornavn og foreldretermer (13%).
At sammenfaldet mellem de samboende forzldres opfattelse og
bornenes til- eller omtaleformer ikke er storre, kan — men skal
ikke nedvendigvis — tolkes som en uoverensstemmelse om sted-
forzlderens position/status i familien. Problemstillingen ma sna-
rere ses i lyset af, at de to spergsmil ikke refererer til samme
semantiske betydningsrum. Hvor spergsmélet om den sociale
signifikans ~ at blive betragtet som "en far"/"en mor" — er en
metaforisk beskrivelse for en given adferd eller rolleudformning
(den pigzldende agerer fige som en far eller mor), henviser ter-
men 'far"/"mor" ikke kun til rollens udformning, men er tillige

en denotation for en bestemt, formel slegtskabsrelation.

I omkring en tredjedel (31%) af de sammenbragte familier be-
tragtes stedforelderen som "noget andet” end en forzldrefigur.

Flertaller af respondenterne finder, at betegnelsen "en voksen



ven" er mest adekvat for relationen mellem stedforzlderen og
barnet, mens 1 alt 7% finder beskrivelsen "mors mand" eller
"fars kone", der er tenkt som en mere sociale distant karak-
teristik, mere dzkkende for relationen. 2% af respondenterne
har angivet, at ingen af de pradefinerede kategorier er dekkende
beskrivelser, mens yderligere 1% har svaret "ved ikke". (P& bag-
grund af undersogelsens problemstilling og af hensyn til analyse-
mulighederne vil der i det folgende ikke blive differentierec mel-
lem de stedforzldre, der opfattes som "en voksen ven" hen-

holdsvis "mors mand/fars kone" etc.).

Felles for disse familier er, at serbarnet kun undragelsesvist til-
eller omrtaler stedforzlderen som "far" eller "mor”, men i om-
kring 9 ud af 10 tilfelde udelukkende er pi fornavn med den
samboende forelders nye partner. Dette besvarelsesmenster er
signifikant forskelligt i forhold til til- eller omrtaleformen i de
familier, hvor stedforazlderen betragtes som en foreldrefigur, og
indicerer dermed ogsd, at der er en sammenheng mellem for-

zldre og berns opfattelse af stedforzlderens status.

Som udgangspunkt er det ikke muligt at kvalificere, hvilken
betydning den sociale signifikans skal tillegges af respondenter-
ne. Hvad indebarer det, at nogle betragter stedforelderen som
en far eller mor, mens andre foretrekker andre metaforer for at
beskrive dét, stedforzlderen er for barnet? Hvad vil det overho-
vedet sige at vare lige som en far eller mor i social forstand? Er
adferden, de folelsesmassige relationer, allianceforholdene etc.
anderledes i de familier, hvor stedforzlderen opfattes som en
foraelderfigur? Disse sporgsmal indkredses i det folgende ved ar
sammenligne familier, hvor stedforzlderen betragtes som "en
forzlder”, med familier, hvor partneren har social signifikans

" "
som "noget andet”.

Det materielle foraldreansvar

Stedforeldrenes delagrighed i den materielle side af omsorgsar-
bejdet er i undersogelsen belyst gennem tre aspekeer: 1. Det
okonomiske fellesskab, 2. Fordelingen af husarbejdet, og endelig
3. Stedforeldreinvolvering i forskellige materielle omsorgsfunk-

tioner.

Separat- eller faellesokonomi?
I sporgeskemaundersogelsen blev respondenterne bedr om at

besvare, om og it hvilken udstrekning parret havde felles hen-



holdsvis separat ekonomi pa en rezkke udgiftsposter. Disse ved-
rorte dels husholdningsregnskabet (bolig, husholdning, ferie, evt.
bernebidrag til eget og partners szrbarn), dels en rekke udgifts-
poster, som specifike angik det udvalgte serbarn (bekledning,
fritidsaktiviteter, koloni/skoleferier, transportudgifter i forbindel-

se med samver samt lommepenge).

I langt de fleste tilfzlde — bade i stedfader- og stedmoderhushol-
dene — angav respondenterne, at alle de pigzldende eksempler
pa udgiftsposter blev betragtet som et felles anliggende, sivel
dem der vedrorte husholdningsregnskabet (86%), som dem der
angik barnet (87%). En mindre andel af familierne havde dog
adskilt okonomi pi mindst ét af omriderne (13-14%). Generelt
er der en sterk sammenhang mellem, hvordan gkonomien er
organiseret pd de to udgiftsomrider: Hvis der er fellesokonomi
omkring husholdningsregnskabet vil der hyppigst ogsid vare det i

forhold til barnet og vice versa.

Mod forventning kan der ikke dokumenteres nogen sammen-
haeng mellem den okonomiske organisering og varigheden af det
sammenbragte familieliv. Skont en lidt storre andel af de relativt
nyetablerede familier hyppigere har separatokonomi pd nogle af
udgiftsposterne, sammenlignet med dem der har levet sammen i
lengere tid, er forskellene ikke store. Derimod synes parrets
samlivsstatus at vere betydende for udstrekningen af det gkono-
miske fellesskab, idet papirlest samlevende hyppigere har (del-
vist) adskilt skonomi (ca. 23%) end par, der har formaliseret
relationen ved at indgd agteskab (7-9%).

En opdeling af datamaterialet efter stedforeldreparrets samlivs-
status og den interne skonomiske organisering viser for det for-
ste, at papirlest samlevende hyppigere betragter partneren som
noget andet end en foreldrefigur (39%) end de, der har indgéet
zgteskab (27%) (jf. bilagstabel 8.1).

For det andet at det i stedfamiliehushold, hvor man har (delvis)
separatokonomi, er omtrent dobbelt si hyppigt forekommende
(55%), at stedforelderen 7kke har social signifikans som en far
eller mor, sammenlignet med de hushold hvor der er fellesoko-
nomi (28%). Denne forskel gor sig ogsd geldende, navnlig for
s vidt angdr de udgiftsposter, der specifikt vedrerer barnet, nar
der tages hojde for sivel stedforzldreparrets samlivsstatus som

varigheden af det sammenbragte familieliv.



Der kan ligge mange motiver til grund for den méde, hvorpi
folk organiserer deres akonomi, og disse kan ikke klarlegges
gennem en undersogelse som denne. At man hyppigere betragter
stedforzlderen som "noget andet” end en foreldrefigur i sted-
familichushold, hvor der er separatakonomi, og hvor parret er
papirlest samlevende, kan imidlertid vaere en blandt flere indika-
torer pd, at disse familier onsker at organisere sig i en losere,
ikke si gensidige forpligtende struktur: Hvad der er mit og dit
holdes tendentielr adskilt i stedet for at blive smeltet sammen i

en felles pulje.

Fordeling af husarbejdet

[ forrige kapitel blev der foretaget en generel sammenligning af
stedfamilier og kernefamilier med henblik p4 at belyse, om der
var forskelle i maden ar fordele det ubetalte arbejde pa. Nar
sporgsmdlet om fordeling af det huslige arbejde atter tages op,
beror det pi en forventning om, at der kunne vare en anden
fordeling af de huslige pligter i hushold, hvor stedforelderen
betragtes som en forzlder, i forhold til stedfamiliehushold, hvor
partneren betragtes som "noget andet". Hypotesen er folgende:
Stedforeldre, der har status som "en voksen ven" etc., vil i min-
dre udstrekning end dem, der betragtes som "foreldre", vare
direkte involveret i omsorgsarbejdet for barnet, men vil overlade
dette ¢l den samboende biologiske forzlder. Disse stedforzldre
vil i stedet udfore en storre del af husarbejdet, siledes at der —
set fra den samboende forelders synsvinkel — opstdr en rimelig
afbalanceret arbejdsdeling mellem parret. Et sidant menster er
bl.a. iagttaget i en kvalitativ undersogelse af stedfamilier (Levin,
1994), hvor der observeres en tendens til, at stedforeldre — uden
"forzlderstatus” — og navnlig kvinder — ekskluderes fra de direk-
te omsorgsfunktioner, men alligevel udforer en omfattende mor-
service ved at vre dem, der er ansvarlige for madlavning, vaske-
toj ctc. Fra stedforzlderens synsvinkel kan det maske opleves,

som om man er den, der er sat ¢l at udfore det beskidre arbej-

de.

Dette monster genfindes imidlertid 7kke i undersogelsen (jf. bi-
lagstabel 8.2). 1 omkring 2/3 af stedfaderfamilierne, bdde hvor
stedfaderen betragtes som en far, og hvor han opfattes som "no-
get andet”, er det kvinden, der udforer det meste af husarbejdet.
I den resterende tredjedel kan arbejdsdelingen karakreriseres som

egal, dvs. begge parter udforer stort set lige meget. Det samme



56

menster kan tilsvarende genfindes i stedmoderhushold, hvor

kvinden betragtes som en "mor".

I de stedmoderfamilier, hvor kvinden har social signifikans som
"en voksen ven" eller "fars kone", er monstret imidlertid ander-
ledes. Men tendensen gir ikke, som forventet, i retning af, at

kvinderne her pitager sig mere af husarbejdet, fordi den sam-

boende far antages at vare den hovedansvarlige for omsorgsop-
gaverne. Tvartimod er der i denne kategori af familier en eget
tilbojelighed til, at mendene tager fat. T knap 2/3 (64%) af fa-
milierne varetager manden mindst halvdelen af de huslige plig-
ter, mens det i 36% af familierne er kvinden, der primert ud-

forer husarbejdet. P trods af at datamaterialet for sa vide angdr
stedmoderfamilierne er spinkelt (28 observationer i denne kate-

gori af familier), er der tale om en mindre statistisk forskel.

Der er siledes ikke noget, der tyder pd, at stedforzlderens
"forzldrestatus” har en udslagsgivende betydning for, hvordan
de huslige pligter indbyrdes er fordelt mellem parret: Der kan
ikke findes empirisk beleg for, at stedforeldre, der som ud-
gangspunke antages at have en lgsere tilknytning til barnet, il

gengeld varetager en storre andel af husarbejdet.

Materielle omsorgsfunktioner

Stedforaldrenes involvering i de materielle omsorgsfunktioner er
belyst gennem sporgsmél om, hvem der, sidst det var akruele, 1.
passede serbarnet ved sygdom (i mindst to arbejdsdage), 2. fulg-
te barnet dl lege, samt 3. transporterede det dil fritidsakriviteter,
jf. tabel 8.2. Det er med andre ord den samme sporgsmalsrek-
ke, som blev anvendt til at belyse, i hvilket omfang den eksterne

biologiske forzlder er involveret i praktiske foreldreopgaver (se

kapitel 6).

Besvarelserne er opdelt efter respondenternes kon og stedfor-
ldrenes sociale signifikans, og der er sammenligner med kerne-
familieforzldres involvering. Af tabel 8.2 fremgar det, at om-
kring hver fjerde stedfader og ca. hver anden stedmor med erhver-
vet foreldrestatus deltog i pasning af serbarnet ved sygdom hen-
holdsvis fulgte det til lege. Stedforzldrenes indsats pa disse to —
ikke omkostningsfri — omrader er i store trek sammenlignelig
med, hvor hyppigt kernefamiliefedre henholdsvis -medre delta-

ger i disse opgaver. Heller ikke pd sporgsmalet om, hvem der



sidst transporterede barnet dil fritidsaktiviteter, adskiller disse

stedforeldre sig fra kernefamilieforeldre.

Stedforeldre uden foreldrestatus har sjeldnere varetaget disse for-
@ldrefunktioner. Der er tale om statistisk signifikante forskelle
mellem "fedre” og mandlige partnere, der betragtes som "noget
andet”. Blandt stedmoderfamilier gor forskellene sig imidlertid
som helhed kun geldende som tendenser?.

Tabel 8.2.

Procentandele stedforaldre, opdelt efter IP's kon og stedforaelders sociale signifikans,
der sidst det var aktuelt, deltog i forskellige materielle og repraesentative opgaver. Sam-
menlignet med kernefamilieforaldre.

Foraldreopgaver: IP = Kvinde IP = Mand

Stedfader Stedfader Kerne-  Stedmoder Stedmoder Kerne-

er voksen betragtes familie- er voksen betragtes familie-
ven e.l.  som far feedre ven e.l. som mor medre
1. Materielle funktioner:
Passede barn ved sygdom
(2 arbejdsdage) 16 23 22 36 56 48
Tog barnet med til legen 10 24 26 18 57 56
Fulgte barnet til fritidsaktivitet 26 42 46 25 32 31

2. Reprasentative funktioner:

Deltog i foreldremade 26 54 59 32 65 87
Deltog i sociale arrangementer

pa skolen 56 77 83 68 81 97
N= 231 504 387 28 68 62

Anm.: 1) Sammenlignes "feedre" og "madre" med kernefamilieforaeldre, er der ingen signifikante forskelle
med hensyn til de materielle funktioner. For sd vidt angdr de reprasentative funktioner er forskellene sig-
nifikante for begge ken vedrerende "sociale arrangementer" (P< 0,005). For “foreldremader" er forskellen
kun signifikant mellem kernefamiliempdre og "madre" (P< 0,005). 2) Sammenlignes "feedre" og "modre"
med "voksne venner”, er der overalt signifikante forskelle mellem stedfedre (P< 0,05, mindst). For sted-
meodrene er forskellene kun signifikante for sd vidt angdr foreeldremader og legebeseg (P< 0,005, mindst).

2) Pa grund af at datamaterialet kun indeholder fi stedmoderfamilier,
skal den procentuelle afvigelse veere meget stor, for der kan tales om
signifikante forskelle 1 statistisk forstand.
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Stedforzldres deltagelse

i repraesentative foraeldrefunktioner

[ sporgsmélsserien om, hvem der sidst varetog hvilke opgaver,
indgér tillige et par sporgsmal, hvis formal var at belyse invol-
veringen i reprasentative forzldrefunktioner. Den reprasentative
side af foreldreskabet er i undersogelsen operationaliseret gen-
nem sporgsmdl om deltagelse i foreldremoder og i sociale arran-
gementer pd skolen, dvs. situationer hvor den voksne i en of-
fendig sammenhang optreder formelt henholdsvis uformelt pd

barnets vegne/som en voksenfigur.

Af tabel 8.2 fremgir, i hvilket omfang stedforeldre og kernefa-
milieforeldre har deltaget i disse funktioner. I modsatning dl de
materielle omsorgsfunktioner, hvor stedmedre hyppigere end
stedfedre er deltagende, kan der ikke konstateres nogle vasent-
lige forskelle mellem mandlige og kvindelige stedforeldre, nir
det gelder deltagelse i de reprasentative foraldrefunktioner. Det
billede, der som helhed tegner sig, er, at stedforeldre, nar kon-
trolgruppen af kernefamilier anvendes som sammenlignings-
grundlag, generelt holder en lidt lavere profil, nir det gelder om
at prascntere sig som en voksen med ansvar for eller tilknytning
til barnet i disse offentlige sammenhenge. 1 forhold til kernefa-
milieforeldre er adferden mest "afvigende" blandt de stedfor-
xldre, som betragtes som "en voksen ven" e.l., men ogsa sted-
foreldre, der betragtes som foreldrefigurer, deltager alt i alt
sjeldnere i sociale arrangementer pd barnets skole og i de mere

formelle forzldremeoder.

Stedforaeldres involvering i det ideelle forazldreansvar
Med hensyn til indkredsning af stedforeldres involvering i den
ideelle side af forzldreansvaret er der analytisk differentieret
mellem to aspekter: socialisering (eller mere kontant: opdragelse)

og den folelsesmassige omsorg.

Involveringen i opdragelsen eller socialiseringen af barnet er
baseret pa oplysninger fra seks sporgsmil om, hvorvide stedfor-

zlderen er med til:

o at fassserte regler omkring (1) tider og (2) kostvaner,
o at fore tilsyn med (3) lektier og (4) barnets hygiejne,
o at sanktionere reglerne, dvs. (5) at irettesette og (6) skelde

ud.



For hvert af de seks goremal har de enkelte familier opniet
point, betinget af hvem der udferer opgaven. P4 baggrund af
den samlede pointsum er der konstrueret et mal for, hvorvide
opdragelsesfunktionerne som helhed fortrinsvist varetages af den
biologiske forzlder (hvis denne alene udferer mere end ca. 60%
af opgaverne), af stedforzlderen, eller om de udfores i fellesskab

(hvis mindst 40% af opgaverne udferes af begge parter, i falles-
skab eller pa skift).

Stedforzldrenes involvering i de folelsesmassige omsorgsopgaver
er belyst ud fra samme model. Oplysningerne er her baseret p3

3 sporgsmal:

*  Hvem troster barnet, ndr det er ked af der?
* Hvem taler fortroligt med barnet, nir nogee trykker dec?

* Hvem er nerverende, nar barnet har brug for der?

Af tabel 8.3, hvor de sammenbragte familier er opdelt efter
respondenternes kon og stedforelderens sociale signifikans og
sammenlignet med kernefamilier, fremgdr andelene af familier,
hvor opdragelsen og de folelsesmassige omsorgsfunktioner for-

trinsvis varetages af kvinder, mend eller udferes af parret 1 fel-

lesskab?.

Generelt gzlder det som beskrevet i kapitel 7, at vurderingen af
opgavefordelingen i et vist omfang synes at vare betinget af
respondentens kon: Kvindelige respondenter rapporterer hyppi-
gere, at det fortrinsvist er dem, der er ansvarlige for omsorgs-
opgaverne, mens mandlige respondenter i hejere grad oplever at
de pagzldende funktioner udfores i fzllesskab.

Et andet generelt trek er, at der i vasentlighed ikke er forskel
pa, hvordan de to typer omsorgsfunktioner fordeles i familierne.

Huvis stedforzldre er involveret i varetagelsen af den ene type

3) 1 sporgeskemact indgik yderligere tre sporgsmal om: a. Hvem der
udferte sméreparationer for barner; b. Hvemn der hyggede sig med
barnet, samt ¢. Hvem der roste barner, nir dec ydede en flot indsats.
Det blev vurderet, at formuleringen af disse sporgsmil i relacion il
problemstillingen i dette afsnit, ikke havde den nedvendige distinkte
karakter, hvorfor de ikke indgir i opgerelsen. En oversigt over pro-
centandelene af stedforeldre, der er involveret i de enkelte af de i alt
12 funktioner, findes i bilagstabel 8.1, hvor datamaterialet er opdelt
efter respondenternes kon, stedforalderens sociale signifikans og sam-
menlignet med kernefamilieforzldre.



Tabel 8.3.

Sammenbragte familier opdelt efter IP’s kon og stedforalderens sociale signifikans,
hvor opdragelsen og de folelsesmassige omsorgsfunktioner varetages af kvinden, af
manden eller i fellesskab. Sammenlignet med kernefamilier. Procent.

Omsorgsfunktionerne varetages af Pct. i alt N=
Manden I fallesskab Kvinden

1. Folelsesmassige omsorgs-
funktioner:
IP = Kvinde:
Kernefamilier 1 59 40 ~ 100 387
Stedfar er "en far" 2 64 34 100 504
Stedfar er "noget andet" 0 34 65 *rx 99 231
IP = Mand:
Kernefamilier 8 68 24 ~ 100 62
Stedmor er "en mor" 12 71 18 101 68
Stedmor er "noget andet” 32 61 7 * 100 28
2. Opdragelsesopgaver:
IP = Kvinde:
Kernefamilier 1 49 50 xx 100 387
Stedfar er "en far" 2 63 36 101 504
Stedfar er "noget andet” 1 32 67 FEx 100 231
IP = Mand:
Kernefamilier 6 60 34 N 100 62
Stedmor er "en mor" 1 79 19 99 68
Stedmor er "noget andet” 36 61 4 rEE 101 28

Anm.: Signifikante forskelle: *** = P< 0,0005. * = P< 0,05. — = Ingen signifikante forskelle.

funktioner, er de det ogsd i den anden. P4 samme mide kan der
konstateres en sammenhang mellem pd den ene side stedforal-
drenes involvering i opdragelse og folelsesmassige omsorgsfunk-
tioner og pi den anden side deres deltagelsesfrekvens i de ma-

terielle og reprasentative funktioner.

Sammenlignes de sammenbragte familier, hvor stedforzlderen
har forzldrestatus med kernefamilier, er der en tendens til, at
opdragelsen af og den folelsesmzssige omsorg 1 forhold til szr-
barnet hyppigere opfattes som et felles projekt og knap si sjel-

dent overlades il kvinden som i kernefamilier. For sd vidt angir
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stedmoderfamilier kan det nzppe undre, at de samboende fedre
oftere end kernefamiliefedre deltager i omsorgen af deres cgne
serborn. Derimod er det mere overraskende, at stedfedre ikke
blot lever op til "normalstandarden” for, hvad der forventes af
mend, men faktisk hyppigere end mend i kernefamilier indgar
pa lige fod med den samboende moder i disse funktioner.

Stedfedre og stedmeodre, der betragtes som "en voksen ven" og
lignende, adskiller sig markant fra de stedforaldre, der opfattes
som "fadre” og "medre" ved at indeage en tilbagetrukket posi-
tion i forhold til de opdragende og folelsesmassige omsorgsfunk-
tioner og overlade dette til den samboende forelder: 2/3 af de
samboende medre og ca. 1/3 af de samboende fedre rapporterer
siledes, at det fortrinsvist eller alene er dem, der tager sig af den
folelsesmassige omsorg og opdragelsen. I de resterende tilfelde
udeves funktionerne af parret i fellesskab.

Tabellen viser videre, at rollen som stedforzlder udfyldes for-
skelligt, athengigt af det sociale kon. Uanset hvilken social sig-
nifikans stedforzlderen har, er stedmodre vasentligt hyppigere
end stedfedre involveret i omsorgsarbejdet. At danne par med
én, der har det daglige forzldreansvar for sit barn, har siledes

forskelligt indhold for mand og kvinder.

At vare en "mor” — hvad enten man er det i biologisk eller soci-
al forstand — indebarer — ifolge bide mand og kvinder — et ne-
sten 100% engagement i de konkrete forzldrefunktioner, mens
en del "fedre" kan slippe af sted med en vesentlig mindre ind-
sats, uden det af den grund synes at anfegte deres position.

At vere "noget andet” synes i flertaller af stedfaderhushold at
indebzre, at det er den biologiske mor, som hovedsageligt vare-
tager omsorgsfunktionerne. Der er tale om en rimelig klar ar-
bejdsdeling, som, kan man sige, falder fint i trdd med den socia-
le position, som stedforelderen har. Samme klare afgrensning
gor sig ikke galdende for "voksne veninder" eller "fedres ko-
ner". I disse tilfzlde synes hovednormen at vere, at de pa lige
fod med den biologiske far deltager i opdragelsen og den folel-

sesmassige omsorg.

Det ville vere indlysende, hvis de konstaterede variationer i
stedforzldrenes adferd kunne forklares ved, at "fedre" og "med-

re” har (haft) flere tidsressourcer til tage sig af barnet end sted-
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forzldre, der er "noget andet". Eller at kvindelige stedforzldre
bruger mere tid sammen med szrbarnet end mandlige stedfor-
zldre. Man kunne forestille sig, dels at det har betydning for
stedforzldrenes involvering, hvor lang tid familierne har veret
etableret, dels at omfanger af lonarbejde har indflydelse pa, i
hvilken udstrekning der er tid til at tage sig af barnet pd hjem-
mefronten. Sidanne sammenhznge kan imidlertid ikke identifi-
ceres. Som helhed er stedforeldre, der har boet sammen med
barnet i lengere tid (dvs. 5 4r eller mere), ikke mere aktive end
dem, der har boet sammen i kortere tid. Heller ikke omfanget
af det betalte arbejde (p3 interviewtidspunkret) synes at spille
nogen afgorende rolle. Skont de stedforazldre, der arbejder pé
deltid, nok yder lidt mere i forhold til barnet end dem, der ar-
bejder mere end 40 timer om ugen, er forskellen ikke si stor, at
den kan bidrage med forklaringskraft tl, hvorfor stedmedre er
mere involverede end stedfedre, eller hvorfor de, der har social
signifikans som foreldre, yder mere end de partnere, der har

status som en voksen ven eller lignende.

Den folelsesmassige relation mellem sarbarnet

og stedforalderen

Som supplement til rzkken af sporgsmal, der belyser stedforzl-
derens konkrete adferd i forhold til barnet, blev respondenterne
ogsd bedt om at beskrive den folelsesmassige relation mellem
barnet og stedforelderen. Der indgik i sporgeskemaundersogel-
sen to skalerede mal herfor: For det forste blev respondenterne
bedt om at besvare, om de betragtede forholdet som meget
nert, ret nere eller ikke serlig nert. Det andet mal var en skala
med beskrivende folelsesuduryk, der strakte sig fra positive ud-
tryk i den ene ende ("kearligt”, "hjerteligt”) over mere neutrale
folelser ("kammeratligt”,"tdleligt") til mere negative uduryk i den
anden ende ("ligegyldigt”, "anspendt”, "fenddigt"). Responden-
terne blev her bedt om at angive, hvilken beskrivelse de fandt
mest dekkende for forholdet. Spergsmalskonstruktionen er iden-
tisk med den, der blev anvendt til at belyse forholdet mellem

barnet og den eksterne biologiske foralder (jt. kap. 6).

Besvarelserne pi de to skalaer viste — som forventet — en staerk
indbyrdes korrelation: Blandt der flertal, som karakteriserer for-
holdet mellem barnet og stedforzlderen som "meget nart”
(64%), har naesten alle (88%) foretrukket beskrivelserne "ker-
ligt" eller "hjerteligt”. En tredjedel (31%) beskriver forholdet

som ret nert. Her er den forecrukne karakteristik "kammerat-



ligt" (57%), mens resten har valgt mere positive beskrivelser. En
lille andel (4%) har karakteriseret forholder mellem barn og
stedforzlder som "ikke serlige neert”. Her er forholdet hyppigst
beskrevet som "tdleligt" (42%) eller kammeratligt (47%), mens
en mindre andel opfatter det som ligegyldigt (6%).

Som tidligere diskuteret er de empiriske data, der opnis i fx en
surveyundersogelse, betinget af, hvordan respondenterne erfarer
den virkelighed, de rapporterer om. Mens man miske kan gore
sig et lonligt hdb om at opnd noget, der ligner et "objektivt”
billede af virkeligheden ud fra besvarelser af faktuelt stillede
sporgsmal (fx konkrete adfeerdsmadl), vil der generelt herske stor
tvivl om pilideligheden, hvis man velger at lase besvarelser p3
evaluerende sporgsmél som de her stillede "fundamentalistisk”,
dvs. som et uduryk for hvordan virkeligheden faktisk tager sig
ud. Det er ukonrrollerbart, hvorvide det, der males, er en afspej-
ling af det faktiske samspil mellem stedforelder og barn, en af-
spejling af respondenternes subjektive virkelighedsopfattelse eller
en afspejling af, hvordan respondenterne onsker deres familieliv
fremstillet. Anskuet som sidstnzvnte — hvormed man garderer
sig mod ar tillegge besvarelserne storre vagt end de metodisk
kan bere — kan besvarelserne imidlertid have hej informations-
verdi.

Det viser sig siledes, nir disse sporgsmal belyses pa baggrund af
stedforzlderens erhvervede position, at i de familier, hvor sted-
forzlderen betragtes som en far eller mor, karakteriserer 4 ud af
5 forholdet som meget nart, mens de resterende anvender ka-
rakeeristikken "ret nert”. Den beskrivende term "kerligt" er do-
minerende (68%) og efterlader siledes et indtryk af et familieliv,
som er preget af tzrte (positive) folelsesmassige bind mellem
barnet og den samboende forelders partner,

Har stedforzlderen social signifikans som "noget andet”, tys der
betydeligt sjzldnere til si positive beskrivelser af forholdet. Kun
omkring en tredjedel karakteriserer forholder som sidant. Hyp-
pigst beskrives forholdet som "ret nert" (53%) henholdsvis
"kammeratligt" (51%). Ligeledes er det i denne gruppe, at de
relativt fi findes, hvor forholdet mellem barnet og stedforal-
deren angiveligt er mindre nart (jf. tabel 8.4).

Uanset hvilken substans respondentvurderingerne af forholdet
mellem stedforzlder og barn skal tillegges, er den relative for-



Tabel 8.4.

Den emotionelle relation mellem sarbarnet og stedforalderen ifglge den samboende

forazlders vurdering. Opdelt efter stedforaelderens sociale signifikans. Procent. N= 831.

Folelsesmessig relation

Stedforalder betragtes som

En far/mor  "Noget andet"
Nearhed:
Meget neert 78 34
Ret nart 21 53
Tkke sarlig naert 1 13
Beskrivende skala:
Keerligt 68 22
Hjerteligt 14 18
Kammeratligt 17 51
Taleligt 0 7
Ligegyldigt - 1
Anspandt - 0
Andre beskrivelser 0 1
N= 572 259

Anm.: Der er signifikante forskelle mellem stedforeeldre, der er "fadre/madre" henholdvis "noget andet”

(P< 0,0005).

skel mellem de to grupper af sammenbragte familier imidlertid
betydelig og modsvarer de ovenfor beskrevne fund vedrerende
den sociale praksis, som var baseret pa egentlig adferdsmaling:
Til det at blive betragtet som en "far” eller "mor” horer et enga-
gement i handling sdvel som i folelser, der er preget af hej in-
tensiter, mens partnere uden forzldrestatus ikke blot igennem
den konkrete adfaerd, men ogsi pd det folelsesmeassige plan, som
respondenterne vel at marke fremstiller det, indrager en mere

distant figur i forhold til barnet.

Stedforaldreparret som team

I undersogelsen er det videre belyst, hvordan det voksne par
fungerer som forzldreteam, specifikt i forhold til serbarner: 1
hvilken udstrekning regner den samboende forzlder sin partner
for at vere en allieret "forzldre"-part, og hvor langt strakker
villigheden sig til evt. at ville dele det praktiske foreldreansvar
med ¢én, der ikke er det biologiske ophav til barner?



Delegering af foraeldreansvaret

Respondenterne blev bl.a. bedt om at besvare, hvem de forst og
fremmest ville tale med i en situation, hvor der var problemer
med barnet. Alt i alt foretreekker langt de fleste at anvende sted-
forzlderen i en sddan situation (83%), mens de resterende har
angivet, at de ville henvende sig til den eksterne biologiske for-
lder eller dl andre. Stedforelderens sociale signifikans synes
imidlertid at vaere en udslagsgivende fakror, jf. tabel 8.5: I fami-
lier, hvor partneren betragtes som en forelderfigur foretrekkes
han/hun i 9 ud af 10 dlfelde som den primare alliancepartner.
Blandt de respondenter, der opfatter partneren som "noget an-
det”, er det "kun" 71% , der i en sidan situation ville drofte

problemerne med stedforelderen som den forste.

Tabel 8.5.
Procentandele sammenbragte familier opdelt efter social signifikans. Forskellige forhold
der belyser det sammenbragte par som foralderteam.

Stedforaelder betragtes som

En far/mor  "Noget andet"

Stedforzlderen er IP's primare alliancepartner,
hvis der opstar problemer med barnet 89 71

Stedforalderadoption eller delagtighed i
foreldremyndighed droftet 59 16

Det gnskes, at stedforaelderen far barnet,
hvis IP der 73 27

N=1) 572 259

Anm.: Der er signifikante forskelle mellem stedforeeldre, der er "faedre/medre” henholdsvis "noget andet"

(P< 0,0005).

1) Ved spergsmdlet om adoption/foraldremyndighed indgdr ikke de tilfzlde, hvor barnet er omfattet af
faelles foreldremyndighed.

Forskellene mellem de familier, hvor stedforzldrene har hen-
holdsvis ikke har foreldrestatus, skarpes i de sporgsmal, der ved-
rorer de mere vidtgiende konsekvenser af en delegering af foral-
dreansvaret: De samboende foreldre, der har eneforeldremyn-
dighed over sarbarnet, er i undersegelsen spurgt, om parret har
droftet, hvorvidt stedforzlderen skal adoptere sarbarnet eller

have del i foreldremyndigheden over det. I de familier, hvor
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stedforelderen betragtes som en voksen ven eller lignende har
dette emne sjeldent veret pd dagsordenen (16%), mens det i
omkring 60% af de familier, hvor stedforzlderen har torelder-
status, har veret overvejet at legalisere relationen, dvs. drage de
juridiske konsekvenser af den faktiske praksis i familien. Den
mest vidtgdende konsekvens — stedforzldreadoption — har typisk
hyppigere varet droftet end sporgsmélet om at give stedforal-
deren del i foreldremyndigheden. (I alt 18% har dreftet begge
dele, 24% har kun dreftet adoption, mens 5% kun har dreftet
delagtighed i foreldremyndigheden).

P3 trods af at det i s3 relative stor en andel af de interviewede
familier har veret dreftet at formalisere relationen mellem bar-
net og stedforelderen, var der pd interviewtidspunkter imidlertid
ingen tilfelde, hvor stedforelderen de facto havde fiet del i for-
zldremyndigheden?. Denne diskrepans mellem tanke og hand-
ling mi antagelig ses som en hensyntagen over for samversforal-
deren, men kan ogsi vaere begrundet i en bekymring for, om
man ved at tage initiativ til et sddant juridisk skride s3 at sige
"puster til ilden", og dermed kommer til at forvarre den biolo-
giske samarbejdsrelation. En anden mulighed kan vare — jf. at
andelen, der har droftet delagtighed i foreldremyndigheden, er
ganske beskeden — at forzldremyndighedslovens bestemmelser
vedrarende disse forhold ikke er alment kendte.

Et andet sporgsmal, der soger at indkredse de samboende for-
ldres villighed til at inddrage partneren i foreldreansvaret, var
hypotetisk formuleret og lod: "Hvem onsker du skal overtage an-
svaret for dit barn, hvis du dor, inden det er blever myndigt?".
Spergsmaélet henviser til en problemstilling, der sikkert er prekar
for mange skilsmisseforzldre, men uomgazngelig at forholde sig
til. Blandt de samboende forzldre, der opfatter partneren som
en voksen ven, er det et mindretal — omkring hver fjerde — der
forestiller sig, at denne skulle blive den ultimative ansvarshaver
for barnet i en s3dan situation. Dette stir i kontrast til familier-
ne, hvor stedforelderen har erhvervet foreldrestatus: Her angiver
ca. 3/4, at de ensker, at stedfaderen eller -moderen matte vare

den, der "arver” barnet i tilfzlde af, at de selv dor. P4 trods af

4) Som folge af stikprovekonstruktionen vil tilfelde af stedforeldreadop-
tioner aldrig kunne identificeres, men pi forhand vere ekskluderet af
stikproven, idet stedforelderen da ville vare registreret som barnets
juridiske far/mor, jf. kap. 3.



sporgsmalets hypotetiske karakter — men set i lyser af, at der i
de fleste tilfzlde er en biologisk samvarsforelder — synes respon-
denternes praferencer at vere nok si indicerende for, hvem de

opfatter som den primare foreldrefigur for deres barn.

Opdragelse som konflikttema

P4 baggrund af en forventning om, ar miske navnlig opdragel-
sen kan vare et sprengfylde felt for sammenbragte familier, er
der i underspgelsen stillet en rekke specifikke spergsmil om
dette emne. For det forste er det belyst, om opdragelsen af sar-
barnet hyppigt er en kilde til uenighed mellem de voksne. For
det andet om man bruger mange krafter pi at diskutere eventu-
elle uenigheder. For det tredje blev respondenterne bedt om at
angive, om de oplever, at partneren har en strengere eller mere
eftergivende indstilling i opdragelsessporgsmil end de selv. Og
endelig blev der spurgt, hvem der har det sidste ord at skulle
have sagt, hvis der opstod uenighed. De samme sporgsmal er
belyst i undersogelsen af kontrolgruppen af kernefamilier (jf.
tabel 8.6, pke. 1).

Generelt rapporterer kvinder lide hyppigere end mand, at der er
uenighed. Dertte gelder imidlertid kvindelige respondenter sivel
i stedfamilier som i kernefamilier. Forskellen kan muligvis ril-
skrives, at sensitiviteten over for, hvornir noget opleves som en
konflike, erfares forskellige af mand og kvinder, og/eller at kvin-
ders villighed til at indremme konflikter over for fremmede (in-

tervieweren) er storre.

[ de familier, hvor stedforzlderen betragtes som en far eller mor,
rapporterer ca. 1/3 af de samboende modre og 1/4 af de sam-
boende fedre, at opdragelsen af serbarnet ofte eller af og til
giver anledning dil uenighed, mens resten sjzldent eller aldrig
skendes om dette emne. Dette besvarelsesmonster afviger ikke
vasentligt fra kontrolgruppen af kernefamilier. Heller ikke pa
spergsmalet, om der blev brugt mange krafter pa diskussion af
uenighederne, er der signifikante forskelle mellem denne gruppe
af sammenbragte familier og kernefamilier. Kun omkring hvert
10. par (af dem, hvor uenighed overhovedet forekom) har an-

givet, at der bruges megen energi herpi.

I sammenbragte familier, hvor stedforelderen ikke har foreldre-
status, er opdragelsessporgsmalet imidlertid hyppigere et kon-
flikctema. Ca. halvdelen af de samboende madre og 39% af de



Tabel 8.6.
Procentandele der oplever forskellige vanskeligheder ved det sammenbragte familieliv.
Opdelt efter IP’s ken og sociale signifikans og sammenlignet med kernefamilier.

IP = Kvinde IP = Mand

Kerne-  Stedfaderhushold, Kerne- Stedmoderhushold,
familier hvor stedfader er  familier  hvor stedmoder er

"En far"  "Noget "En mor"  "Noget
andet” andet”

1. Opdragelse som konfliktpunkt:
Opdragelse er hyppigt/ofte
kilde tit uenighed 30 33 47 15 25 39
Bruger mange kreefter pé
diskussion af opdragelse 12 10 21 7 14 24
Partner har strengere ind-
stilling til opdragelse end IP 26 28 45 17 37 46
Ved uenighed har IP
det sidste ord" 23 46 60 2 28 52
2. Generelle vanskeligheder ved
det sammenbragte familieliv:
Ingen problemer . 77 42 . 76 38
Fa problemer o 15 32 . 9 14
Flere problemer . 8 26 . 15 48
N= 387 504 387 62 68 28

Anm.: Sammenlignes kernefamilieforzldre med stedforeeldre, der er "faedre"/"madre”, er der signifikante
forskelle vedrprende "IP har det sidste ord" (P< 0,005) for begge ken; hvor IP = mand endvidere i spargs-
mélet om, hvem der er strengest (P< 0,005). Ellers ingen forskelle. Forskellene mellem stedfaedre, der er
"faedre" henholdsvis "noget andet", er alle steder signifikante (P< 0,005). Forskellene for stedmadre, der
er "modre" henholdsvis "noget andet" er kun signifikante, for sd vidt angdr spergsmdlet om, hvem der har
det sidste ord (P< 0,05).

1) Opgerelsen er eksklusive de foreldrepar, der aldrig er uenige om opdragelsen af barnet.

~ = Ingen observationer forekommer.

e = Observationer kan ikke forekomme.

samboende fedre angiver, at dette ofte eller af og tl er en kilde

til uenighed. I disse familier oplever dobbelt si mange (21-



24%), at der bruges mange krafter pd at diskutere dette sporgs-

mal, sammenlignet med de to grupper af familier.

Nir en stedfar har erhvervet status som far, oplever de samboen-
de meadre ikke hyppigere end kernefamiliemodre, at det er part-
neren, der har den strengeste indstilling i opdragelsesspergsmal.
Dette opleves derimod hyppigere, nir stedfaderen har status som
"noget andet”. De samboende fedre oplever derimod hyppigere
end kernefamiliefedre, at stedmoderen er den skrappeste, uanset

om der er tale om en "mor" eller en "voksen veninde".

En analyse har vist, at der for det forste er en sterk sammen-
heng mellem, hvor hyppigt der er uenighed om opdragelsen, og
om respondenterne i ovrigt oplever, at der er vanskeligheder i
det sammenbragte familieliv (jf. uddybende herom nedenfor).
For det andet er der en meget sterk sammenhang mellem kon-
flikthyppighed og respondenternes oplevelse af, hvem der har
den strengeste indstilling i opdragelsessporgsmal. Det gelder
bade for kernefamilier og stedfamilier, men sammenhzngen er
sterkest for sidstnzvnte. I de sammenbragge familier, hvor op-
dragelsen hyppigt er kilde til uenighed, rapporterer responden-
terne dobbelt sd hyppigt, at de oplever stedforalderen som den
skrappeste (54%), i forhold til de familier, hvor der sjeldent
eller aldrig er konflikter (23%).

Flertallet af de sammenbragte familier skendes ikke hyppigere
om berneopdragelsen, end man gor i kernefamilier. Men den
hyppigere forekomst af uenighed omkring opdragelsessporgsmal
i nogle af de sammenbragte familier, knyttet sammen med det
forhold, at stedforelderen i disse tilfelde opleves som strengere,
kan som helhed opfattes som indikatorer pd, at livet i en sam-
menbragt familie kan vare lidt af en balancegang. For stedfor-
zlderen drejer det sig om at finde balancen mellem pd den ene
side en hensyntagen til det samspil og normsat, der er udvikler i
den biologiske forelder-barn-dyade gennem et helt barneliv, og
pd den anden side — som et integreret medlem af den nuvaren-
de familiekonstellation — at tilkendegive sin ret til at kunne sige
fra og til. For den biologiske forelder gelder det ar balancere
mellem de normer og grenser, som er kendte for barnet, samti-
dig med at der skal gives plads til partneren, mens der for bar-
net er tale om at acceptere cksistensen af en voksenfigur, der
som medlem af husholdet (skent det ikke er en forzlder) har
lov til at vere der. Det er sandsynligt, at forekomst af netop
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sidanne problemer eksponerer selvforstdelsen af, at den sammen-
bragte familiekonstellation er af en anden kvalitet og stebning

end glansbilledeforestillingen om, hvad en kernefamilie er.

Magtbalancen

I det sidste sporgsmil omkring opdragelsen — hvem der har det
sidste ord at skulle have sagt, hvis parret er uenige om opdra-
gelsen — var formélet at afdekke magtbalancen mellem de to
voksne. Besvarelserne blandt kernefamilicforeldrene synes at
afslore, at det sociale kan spiller ind, idet der sivel blandt mand
som kvinder er enighed om, at det hyppigst er modrene (15
henholdsvis 23%), der har det afgorende ord at skulle have sagt,
hvis foreldrene er uenige. At det hyppigere er kvinders vilje, der
setter sig igennem, ber imidlertid ses i sammenhang med, at

det ogsi oftere er dem, der har det faktiske ansvar for barnet.

Der er imidlertid betydelige forskelle mellem kernefamilier og
stedfamilier, uanset hvilken status stedforzlderen har. I modsat-
ning til kernefamilier, hvor det hyppigst er varierende, hvem der
"lober af med sejren”, angiver respondenterne i stedfamilierne,
at det med en storre hyppighed er dem som biologiske forzldre,
der har det sidste ord at skulle have sagt, hvis der opstar uenig-
hed om opdragelsen. I de familier, hvor stedforzlderen har er-
hverver foreldrestatus, angiver 46% af de biologiske modre og
28% af fedrene, at det er dem, der bestemmer hvor skabet skal
std. I sammenbragte familier, hvor stedforzlderen opfattes som
"noget andet”, er sporgsmilet om den endelige beslutningsret

endnu mere skerpet, idet de tilsvarende procentandele er pa 60

henholdsvis 52%.

Sarlige vanskeligheder med det sammenbragte familieliv
Ud over at belyse om opdragelse er et konflikttema, indgik der i
undersogelsen desuden en sporgsmalsrekke, som havde til for-
mél at indkredse, om det mere generelt opleves som vanskeligt
at leve i en sammenbragt familie: For det forste om responden-
terne oplever, at det kan vare vanskeligt at dele sol og vind lige
mellem partneren og serbarnet. For det andet om sarbarnet har
vanskeligt ved at acceptere, at partneren har taget den anden
forelders plads. For det tredje om barnet reagerer kraftigere, nar
stedforzlderen irettesetrer det, end nir det er den biologiske
forzlder. Og endelig om bindene mellem den biologiske for-

zlder og barnet kan give partneren en folelse af, at der ikke er

plads til ham/hende.



Besvarelserne viser, at hovedparten af de sammenbragte familier
ojensynligt lever et ganske konflikefrit familieliv: Alt i alt har 2/3
angivet, at ingen af de undersogte omrader blev oplevet som et
problem pd interviewtidspunktet, mens 19% oplevede, at der
var vanskeligheder omkring ét af de undersegte omrider. 1 15%
af familierne rapporterer de interviewede forzldre, at der var
flere vanskeligheder. Som det fremgér af tabel 8.6, pkt. 2, er der
imidlertid forskelle mellem de familier, hvor stedforzlderen har
erhvervet forzldrestatus, og de familier hvor denne betragtes
som "noget andet”: Mens forstnevnte gruppe typisk ikke rap-
porterer om konflikter (ca. 3/4), forekommer ét eller flere af
disse problemer blandt et lille flertal i de familier, hvor stedfor-
zlderen ikke har foreldrestatus. Endvidere fremgir det af tabel-
len, at en ophobning af vanskeligheder hyppigere opleves i sted-
moderhushold end i stedfaderhushold, uanset hvilken social sig-

nifikans stedforelderen har.

I en delanalyse har jeg onsket at belyse sammenhangen mellem
konflikter og en rekke andre forhold. Det er navnlig de famili-
er, hvor en koncentration af vanskeligheder kan registreres,

hvorom interessen i det folgende drejer sig:

For det forste kan der konstateres en sammenhang mellem kon-
fliktforekomst og andre centrale variable, som er anvendt til at
indkredse, hvordan stedforelderrollen er udformet: Nar der fore-
kommer konflikter, er respondenterne — ikke overraskende — sig-
nifikant sjeldnere tilbejelige til ac vurdere forholdet mellem
barnet og partneren som meget nert. Der kan endvidere konsta-
teres en sterk sammenhang mellem konfliktforekomster og be-
skeden stedforelderinvolvering i de praktiske funktioner om-
kring serbarnet. Skent det ikke er mulige at afgore drsagssam-
menhzngen, er det umiddelbart nok mest rimelige at anskue
den begrensede stedforelderinvolvering som en effekt af kon-
fliktforekomsten. En lav eller moderat indsats i forhold til bar-
net kan siledes betragtes som en defensiv strategi: Er der pro-
blemer i familien, kan stedforzlderen — for at undgd ac der
yderligere pustes til ilden — g uden om brandpunkterne ved at
overlade det praktiske ansvar for barnet til den biologiske for-
zlder.

For det andet er det sagt belyst, om konflikcforekomst i sam-
menbragte familier kan forklares af andre bagvedliggende for-
hold. T analysen indgir felgende hypoteser:
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1. Konflikter forekommer hyppigere i relativt nyetablerede
familier end i familier med en lengere felles livshistorie, idet
hverdagsliver endnu ikke er "rutiniseret” og rollefordelingen
fastlagt.

2. Konflikter vil hyppigere forckomme i komplekst sammen-
satte hushold end i hushold med en mere enkel familiescruk-
tur, idet der er flere personer og relationer at forholde sig
al.

3. Konflikter vil hyppigere forckomme, nir der er et udstrake,
fortsat biologisk forzldreskab, idet stedforelderens rolle der-
ved bliver vanskeligere at afgrense.

4. Konflikter vil hyppigere forekomme i stedmoderfamilier end
i stedfaderfamilier, idet rolletilpasningen som stedmoder er

mere kompleks end den tilsvarende er for stedfedre.

Analysen har vist, at der ikke kan konstateres nogen sammen-
heng mellem konfliktforckomst i den sammenbragre familie og
udstrekningen af det fortsatte foreldreskab. Konflikter forekom-
mer derimod hyppigere, nir familierne har levet sammen i 4 ar
eller mindre (21%), end hvis man har haft en lengere fzlles
livshistorie sammen (13 %). Der kan ligeledes registreres en
sammenhang mellem konflikter og strukturel kompleksitet.
familier, hvor scedforzlderen har et szrbarn i eller uden for
husholdet, opleves der hyppigere flere konflikter (21%) end 1 de

mere enkelt sammensatte familier (13%).

Den mest betydende af de faktorer, der indgik i analysen, er

imidlertid respondenternes kon.

Ganske vist er andelene, der slet ikke oplever nogen konflikter
omirent de samme: Omkring 2/3 af bide stedfader- og sted-
moderhusholdene. Men nar der bliver rapporteret om en kon-
centration af vanskeligheder, forekommer de hyppigere i sted-
moderhusholdene (25%) end i stedfaderfamilierne (14%). Dette
fund er i overensstemmelse med en lang rezkke andre under-
sogelsesresultater pi omrider®. Den hojere konflikiforckomst
kan ikke kun tilskrives, at stedmoderhushold hyppigere end
stedfaderhushold er mere komplekse og har veret etableret i
kortere tid. Hvis familien er af nyere dato, eller hvis der er tale

om en kompleks familiestrukeur, er konfliktforekomsten omtrent

) Jf. fx opsummering af diverse forskning i Coleman & Ganong, 1994.



den samme i stedmoder- og stedfaderfamilier. Blandt de famili-
er, som har boet sammen i en lengere arrakke, og som er en-
kelt sammensat, bliver der imidlertid hyppigere rapporteret om

vanskeligheder, nar stedforelderen er en kvinde.

Det kan ikke, inden for undersogelsens rammer klarlegges,
hvorfor det opleves som vanskeligere at leve i en stedmoderfami-
lie end i en stedfaderfamilie. En mulig forklaring kan imidlertid
vere, at der er et storre socialt forventningspres pd kvinder end
pd mend om at gd ind i varetagelsen af omsorgen for den an-
dens serbarn, hvad stedmeodre jo de facto ogsi gor i vesendig
storre udstrakning end stedfedre, jf. tidligere afsnit. Det er ikke
utenkeligt, at et sddant — mere eller mindre udralt — forvent-
ningspres kan komme pé kollisionskurs med hindteringen af
hverdagslivets faktiske og helt konkrete situationer. Dilemmact
bestér i pd den ene side, gennem opdragelsen som kvinde, at
skulle vare den leveringsdygtige i den folelsesmaessige og prak-
tiske omsorg, og pd den anden side, i konkrete situationer, at
blive modt af grenser i sig selv ("hvorfor investere si meget i en
unge, der ikke er min"), af den biologiske far ("nu gir hun for
vidt, det er trods alt mig, der har ansvaret”) eller af barnet ("lad

vere med at blande dig, du er ikke min mor").

Konklusion

Formalet med dette kapitel har varet at indkredse, hvorledes
rollen som stedforzlder kan udformes. Som middel til ar dif-
ferentiere det empiriske datamateriale tog analysen udgangs-
punket i stedforzldrenes sociale signifikans, dvs. hvorvide disse af
respondenterne blev identificeret som en "far"/"mor” eller som
"noget andet". Som udgangspunkt kunne det ikke vides, hvilket
indhold respondenterne tillagde disse etiketter. Analysen har
imidlertid vist, at den sociale identifikation som "far"/"mor"
henholdsvis "en voksen ven", "mors mand"/"fars kone" ikke er
grebet ud af luften. Der er betydelige forskelle mellem de to

grupper i miden at udforme et sammenbragt familieliv pa:

Stedforzlderen betragtes som en foreldrefigur i 2/3 af de sam-
menbragte familier. [ disse familier er stedforelderens handlings-
menster i forhold ul serbarnet praeget af en hej involvering, af
en — ifelge respondenterne — tat folelsesmassig relation og af et
"foraldre”-samarbejde, der set fra den samboende forelders
synsvinkel er praget af en udstrake loyalitet og i evrigt synes at

fungere relative lydefrit.
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I den udstrekning det forekom meningsfuldt og var muligt at
sammenligne med handlingsmenstre blandt kernefamilier, kunne
der i store trek ikke konstateres nogle vasentlige forskelle mel-
lem disse to familietyper, hverken for mands eller kvinders
vedkommende. Med kernefamilier som en objektiv mélestok for,
hvad der er "normalstandarden”, udformer denne gruppe af
stedforzldre fuldt ud rollen pa en forzldrelignende made, ja i
visse tilfelde ser det nermest ud til, at de overopfylder de socia-
le forventninger til det at vare en far eller mor. Som helhed

synes barnet i disse familier at vare et felles projeke.

I en tredjedel af de familier, som indgér i undersogelsen, har
stedforelderen ikke erhvervet forazldrestatus. Flere indikatorer
peger i retning af, at disse familier onsker at organisere sig i en
losere strukeur. Den praktiske del af forzldreansvaret, hvad
enten det drejer sig om de materielle, reprasentative eller ideclle
omsorgsfunktioner, er i disse familier signifikant hyppigere over-
ladt til den samboende biologiske forzlder, mens stedforelderen
indtager en mere tilbagetrukker stilling. Som team betragtet fin-
der den distante position sit modsvar i, at den biologiske for-
xlder sjeldnere betragter partneren som en indlysende primer
person for barnet. Relationen mellem barnet og stedforelderen
beskrives sjeldnere med vokabulariets mest positive termer,
hvilket dog i langt de fleste tilfzlde neppe er ensbetydende med
et dérligt forhold, men snarere at det har en kammeradig karak-
ter. Der rapporteres dog hyppigere om vanskeligheder med det
sammenbragte familieliv i denne gruppe. Det er ikke umiddel-
bart nemt at klarlegge drsagsforholdet mellem konflikeforekomst
og stedforalderens sociale signifikans. P4 den ene side er det
muligt, som ovenfor beskrevet, at forekomst af vanskeligheder
bidrager tl at accentuere selvforstielsen af, at relationerne i den
sammenbragte familie har en karakter, som er anderledes end
far-mor-bern-konstellationen. P4 den anden side kan det ogsd
tenkes, at villigheden til at erkende og/eller rapportere om van-
skeligheder er storre, nir man ikke foler sig bundet af at skulle

leve op til et selvbillede som idyllisk kernefamilie.

P4 baggrund af de maéleredskaber, der har veret anvendt i un-
derspgelsen, bidrager variablen social signifikans i hojere grad end
variablen familietype til at identificere variationer i miden at
udforme og forvalte foraldreskabet pa. Eller med andre ord: Der
er storre variation i handlingsmenstret mellem de sammenbragte

familier, hvor stedforelderen har social signifikans som "foral-



der", og dem, hvor partneren betragtes som "noget andet”, end
der som helhed er mellem kernefamilier og stedfamilier. Kun pi
to af de undersogte omrider aftegnes i handlingsmenstret en
kontur, som antyder, at det, nir alt kommer til alt, ikke er un-
derordnet, hvem der er biologisk, og hvem der er social forel-
der: Udadtil ved en lidt lavere deltagelse i de reprasentative
funktioner, og indadtil ved, at den biologiske forzlder er den,
der i sidste instans har beslutningsretten, dvs. det sidste ord at

skulle have sagt i forhold til serbarnet.

Det sociale kon var en anden central variabel dl at identificere
variationer i udformningen af det sociale foreldreskab: Hvad
enten det drejer sig om varetagelse af de materielle, reprasentati-
ve, opdragelses- eller folelsesmassige omsorgsfunktioner i forhold
til de udvalgte serbern, er stedmedre hyppigere end stedfedre
involveret i disse opgaver. Den relativt sterre indsats medforer
imidlertid hverken, at kvinder oftere fir status som "mor", end
mend far status som "faedre”, eller at forholder til barner vur-
deres som tettere. Tvartimod bliver der med lide storre hyppig-
hed rapporteret om vanskeligheder i stedmoderfamilierne. Det
antages, at stedmedres relativt hejere indsats pd den hjemlige
arena — men ogsd den ogede konfliktforekomst — m4 tilskrives,
at der er forskellige sociale forventninger til, hvordan mand og

kvinder ber udforme rollen som stedforzlder.

Som den biologiske forelder, der har det daglige ansvar for
barner, er vilkirene med andre ord forskellige, athengigt af om
man er en mand eller en kvinde. Alt andet lige vil en samboen-
de far ved sin partner opnd sterre aflastningsmuligheder, bade
ndr det gelder varetagelsen af omsorgsfunktionerne og det husli-

ge arbejde, end samboende medre tilsvarende har.






Kapitel 9

Fire sammenbragte
familietyper

Indledning

I de foregdende kapitler blev der separat sat fokus pa udform-
ningen af dels det biologiske forzldreskab efter skilsmissen (ka-
pitel 4-6), dels pa det sociale forzldreskab inden for stedfamilie-
husholdets rammer (kapitel 7-8). Formalet med dette kapitel er
at uddrage en syntese ud fra de informationer, som er blevet
fremlage i det foregiende. P4 denne baggrund stiles der mod en
typologisering af de sammenbragte familier. Herved bliver det
mulige at anskueliggore forskellige mader, hvorpi foreldreskabet

og det sammenbragte familieliv kan udformes.

Der prasenteres fire forskellige familietyper, der som udgangs-
punkt ma betragtes som analytiske konstruktioner. Familietyper-
ne er dannet pd baggrund af en gruppering af datamaterialet
efter to centrale variabler, som i det foregiende har vist sig at
have distinkt karakter for forstdelsen og indkredsningen af, hvor-
dan det biologiske henholdsvis det sociale foreldreskab udfor-
mes. Den forste variabel, som henviser til det biologiske forzl-
dreskab, er strukeurel: Er der pd interviewtidspunktet en ekstern
biologisk forelder til stede i det udvalgte barns liv? Det vil der
positivt vaere, hvis der fortsat er samver, uanset om der er tale
om en udvidet, normal eller begranset samvarspraksis. [ nega-
tivt fald kan den manglende tilstedevarelse enten skyldes, at kon-
takten mellem barnet og forelderen er afbrudt, at forzlderen er

afgiet ved deden eller er forsvundet.

Den anden variabel, som har en mere "bled" karakrer, henviser
til det sociale foreldreskab, eller mere specifike til stedforalde-
rens sociale signifikans, dvs. om denne betragtes enten som en
"far"/"mor" eller som "noget andet” (en voksen ven, mors mand/

fars kone, eller noget helt tredje).

Ved at kombinere disse to dikotomiserede variabler opstar der

fire udfaldsmuligheder, som datamaterialet kan gruppere sig i:

1. I den forste situation vil der vaere samver med den ikke-

samboende biologiske forzlder, mens stedforelderen ikke
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har status som "far" henholdsvis "mor", men betragtes som
"noget andet”. I disse tilfelde ser det ud tl, at den ikke-sam-
boende biologiske forzlder har bibeholdr sit forelderprimat.

2. 1 det andet tilfelde vil der lige som ovenfor fortsat vare kon-
takt med den biologiske samvarsforzlder, men samtidig be-
tragtes stedforzlderen som "far” eller "mor". Der er med an-
dre ord tale om en situation, hvor foraeldreskabet udvides til
at omfatte mindst tre personer.

3. Den tredje udfaldsmulighed er, at der ikke er nogen ekstern
biologisk forelder tl stede i barnets liv. Til gengeld betrag-
tes stedforzlderen som en foreldrefigur for barnet.

4. Endelig er der den fjerde mulighed, hvor der hverken er en
ikke-samboende biologisk forzlder i barnets liv eller en sted-

forzlder, der har social signifikans som far eller mor.

P4 baggrund af den viden, der er akkumuleret i det foregdende,
er antagelsen, at der bag hver af disse fire analytisk konstruerede
situationer er en empirisk virkelighed, som har et socialt betyd-
ningsindhold, der distinkt og kvalitativt adskiller sig fra de ovri-
ge. Det er hverken ligegyldigt, om der er en ekstern biologisk
far/mor i barnets liv, eller underordnet, om stedforalderen be-
tragtes som en forzldrefigur. Ud fra denne forventning og pd bag-
grund af den made, hvorpd grupperne er konstrueret, har jeg
valge at give dem nogle sprogligt beskrivende etikerter i stedet
for at betegne dem ved tal, bogstaver eller andre helt neutrale
angivelser. Den forste gruppe betegnes siledes som "blodsbinds-
familier", den anden som "dobbelt-op-familier”, den tredje som
"erstarnings-familier”, mens jeg har valgt at kalde den sidste grup-
pe for "hverken-eller-familier”. Gennem analysen vil det trinvist
blive undersogt og diskuteret, i hvilket omfang der ud fra den
empiriske adferd i hver af de fire grupper, synes at vare et so-
cialt meningsindhold bag disse etiketter.

Som det fremgér af skema 9.1, fordeler datamaterialet sig "pant”
i de fire kategorier: Godr en fjerdedel af familierne kan gruppe-
res som "blodsbinds-familier", mens 45% kan kategoriseres som
"dobbelt-op-familier”. For en anden fjerdedel synes stedforzlderen
at have erstattet den biologiske far/mor, mens en ubetydelig del
(4%) falder ind i kategorien "hverken-eller-familier”. Fordelin-
gen af stedfader- og stedmoderhushold er omtrent den samme 1
hver af de fire grupper, dvs. stir i forholdet ca. 10:1. Tendentielt
er stedmoderhushold dog bedst reprasenteret blandt dobbelt-op-

familierne (14%) og svagest blandt erstatnings-familierne (8%).



Skema 9.1.
Sammenbragte familier opdelt efter om sarbarnet har en ekstern biologisk foraelder i
sin tilvaerelse, og om stedforalderen betragtes som en foraeldrefigur. N= 832.

Har barnet en ekstern biologisk foralder?

JA NEJ
Betragtes stedforalderen NEJ "Blodets band" "Hverken-eller"
som en "far" eller "mor"? (28 pct.) (4 pct.)
JA "Dobbelt op" "Erstatning”
(45 pct.) (24 pct.)

Sidstnevnte mi navnlig ses i lyset af, at biologiske forzldre, hvis

de er medre, sjzldent mister kontakten til deres born.

Fremgangsmade

P4 baggrund af en rekke centrale, og allerede kendte, variabler
tegnes i det folgende en profil af hver af de fire grupper. Ind-
kredsningen af, hvordan forzldreskabet strategisk er udformet i
hver af de fire familietyper, sker pa baggrund af folgende under-

sogelsesdimensioner:

1. Strukturelle karakteristika:
Hvor det er relevant, fremhaves centrale socio-okonomiske, de-

mografiske, tidslige mv. karakteristika for hver af de fire grupper.

2. Udformningen af det biologiske foreldreskab:

Hvor det er relevant fremhaves karakteristika omkring den op-
rindelige familiebaggrund og skilsmissefasen. Hovedvegten leg-
ges dog pa, hvordan det biologiske forzldreskab aktuelt fungere-
de pd interviewtidspunkeet. P& baggrund af informationer vedr.
samvearspraksis, foreldresamarbejde og det juridiske foraldrean-
svar er konstrueret et mal, der vurderer, om det biologiske for-
zldreskab kan karakteriseres som ikke-fungerende/begraenset,
moderat eller udstrake. Respondenternes vurdering af forholdet
mellem barnet og den eksterne forelder indgir endvidere i be-
skrivelsen.

3. Udformningen af det sociale Joraldreskab;
Forvaltningen af det sociale foreldreskab indkredses hovedsagelig
gennem tre aspekter. For det forste er der ud fra oplysningerne

om stedforalderens deltagelse i sivel de materielle, de reprasen-
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tative, de opdragelsesmassige som de folelsesmessige omsorgs-
funktioner udarbejdet et samlet mal for, om stedforelderens
sociale praksis i forhold til barnet er praget af en lav, moderat
eller hoj involveringsgrad. For det andet indgdr vurderingerne af
den folelsesmassige relation mellem barnet og stedforzlderen,
mens det tredje aspeke vedrorer konfliktforekomsten i den sam-

menbragte familie.

4. Vurdering af forelderprimat:

P4 baggrund af respondenternes besvarelser af, hvem de regner
som den primare allianceparter, i hvilken udstrekning stedfor-
#ldreadoption har veret droftet, hvem der ultimativt gnskes som
forzlder til barnet, hvem der ifolge respondentvurderingerne har
det teetteste forhold til barnet, samt hvem der bistir den sambo-
ende biologiske forzlder med praktiske foreldrefunktioner, sages
det vurderet, om det er den cksterne biologiske foralder eller

stedforzlderen, der kan siges at have primat som forelder 1 for-

hold ¢l barnet.

I det folgende er de mest distinkte variabler fremstillet 1 teksten
i figurform, mens en rekke understottende variabler er dokumen-

teret i bilagstabel 9.1.

Fire forskellige familietyper

1. Blodsbdnds-familierne

Der biologiske foraldreskab

Denne gruppe udger, som det ovenfor fremgik af skema 9.1, en
god fjerdedel af stikproven. T forhold til de ovrige familietyper
er det et strukturele karakeeristikum ved blodsbands-familierne,
at de udvalgte born har haft en relative lang, felles livshistorie 1
kernefamilien. T gennemsnit var bernene lide over 3 dr, da de bio-
logiske forzldre gik fra hinanden (figur 9.1). Som folge af den
made, hvorpé stikproven er dannet (aldershomogenitet blandt
bornene, jf. kap. 3) betyder det omvendt ogsd, at bornene i den-
ne gruppe er dem, der har den korteste erfaring med livet i den
sammenbragte familie — gennemsnitlige har blodsbinds-familier-

ne levet sammen i mellem 4 og 5 4r (fgur 9.6).

Et andet karakteristikum er, at foreldrene (det gelder sivel det
biologiske forzldrepar som det sammenbragte foreldrepar) er re-
lativt veluddannede (figur 9.7): Omkring halvdelen af bornene
har mindst én biologisk forzlderpart, som har en videregiende

uddannelse. Forzldrepar, som ingen erhvervskompetencegivende



uddannelse har, er relativt underreprasenterede: Omkring hvert
5. barn i undersogelsen som helhed har forzldre, hvor hverken
mor eller far har nogen erhvervsuddannelse. I denne gruppe er
det kun hvert 10. barn. Som det blev vist i kapitel 4, kan der
konstateres en generel positiv sammenhzng mellem megen er-
hvervsuddannelse og hej fodealder: De biologiske madre i denne
gruppe er da ogsd relativt de &ldste — i gennemsnit var de 25%

ir, da de fik det udvalgte barn.

Hovedparten — omkring 3/4 - af de biologiske forzeldre var gift
eller samlevende med felles foreldremyndighed over barnet. Ved
samlivsbruddet var der — ud fra hvad sporgeskemaundersogelsen
kan belyse — sjzldent konflikter omkring barnet. 80% af respon-
denterne har rapporteret, at der var enighed om forzldremyndig-
hedssporgsmalet, og en tilsvarende andel var i stand dil selv at
regulere, hvordan samveret skulle udformes, uden brug af sam-
varsresolutioner. I langt de fleste tilfelde blev der etableret en
regelmassig samvarsordning (figur 9.2). P4 interviewtidspunktet
var 1/3 af bernene omfattet af den felles foreldremyndighed —
denne ordning blev dog sjeldent anvendrt i de tilfelde, hvor for-
zldremyndighedsspergsmélet havde veret et konflikepunke (kun
20%), mens 41% af de enige forzldrepar valgte ar dele det juri-

diske ansvar.

Allerede pé tidspunkret ved samlivsbruddet var billedet preget af
en rimelig hyppig samvearsfrekvens, navnlig for de born hvor der
havde veret enighed om foreldremyndighedssporgsmalet. Her
var der overvejende normalt (46%) eller udvidet samver (29%).
I de tilfelde, hvor forzldrene havde veret uenige, var der hyp-

pigst normalt (43%) eller begrenset (36%) samver.

Indurykket af en hyppig samvarsfrekvens forstzrkes, nir man ser
pa den samverspraksis, der var pd interviewtidspunkeer. I kapitel
6, hvor jeg redegjorde for, hvordan det biologiske forzldreskab
udformede sig pa interviewtidspunkeet, blev datamaterialet ind-
delt efter, om de sammenbragte bern havde udvidet, normalt,
begranset eller intet samvar med den ikke-samboende biologi-
ske forzlder. Betragter man samvarspraksis som en gradueret
skala, befinder blodsbinds-familierne sig i den ovre ende. 3/4 af
bornene har pi interviewtidspunkeer samvar med den ikke-sam-
boende forzlder mindst hver 14. dag og ca. 1/3 har udvidet sam-
ver, hvilket er dobbelt s3 hyppigt i forhold til den gennemsnit-

lige kontaktfrekvens i undersegelsen. Det er da ogsd i denne
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gruppe, at hovedparten af de sikaldte deleordninger findes: Om-
kring hvert 10. barn bor pd skift hos forxldrene. Parallele her-
med kan det konstateres, at bern, der tilhorer blodsbinds-famili-
erne, sammenlignet med bernene i dobbelt-op-gruppen hyppi-
gere har mere telefonkontake og tilbringer flere ferier med den
ikke-samboende forzlder — ligesom de oftere er mere integrerede

i den ikke samboende forelders hjem.

Ikke overraskede er det ogs i denne gruppe, at vi finder den
hojeste andel af ikke-samboende forldre, der er involverede 1
praktiske foreldrefunkeioner (figur 9.4). 25% af de eksterne for-
zldre varetog mindst én af de undersogte forzldreopgaver (passe
sygt barn, gd med til legen, folge til fritidsaktiviteter, deltage i
foreldremoder og sociale arrangementer pd skolen) sidst der var
aktuelt. Det er navnlig i forhold til de reprasentative forldre-
funkcioner, dvs. deltagelse i forzldremoder og sociale arrange-
menter pa skolen, at de eksterne biologiske foreldre har udvist

storst aktivitet.

Samarbejdet mellem de biologiske forzldre er fortsat i 4 ud af 5
tilfelde — og blandt de foreldre, der fortsat er i kontakt med
hinanden omkring barnet, er billedet preget af et nogenlunde
omfangsrige samarbejde: Det overvejende flertal af forzldrene ta-
ler om nogle eller mange emner omkring barnet, og de emner,
som tidligere er blevet karakteriseret som samarbejdsintensive,
(dvs. kostvaner, felles fodslag i opdragelsen, deltagelse i foral-
drearrangementer og minder fra den felles fortid, jf. kap. 6)
droftes af 3 ud af 4. At domme ud fra de indikatorer, som bely-
ser evt. konfliktpotentialer, synes forzldresamarbejdet som hel-
hed at fungere lydefric.

Ifolge respondenternes vurdering er den folelsesmeassige tilknyt-
ning mellem barnet og den ikke-samboende foralder tet: Over
halvdelen af respondenterne beskriver relationen som meget ner,
mens 1/3 karakteriserer forholdet som ret nert. Kun 14% be-
skriver relationen som "ikke serlig ner". Dette helhedsindtryk
modsvares af, at den foretrukne beskrivelse af forholdet blandt

respondenterne er "karligt” (55%).

Som helhed er det biologiske forzldreskab mest udstrake blandt
den del af stikproven, som falder ind i gruppen "blodets bind".
Konstrueres et parameter herfor, hvori savel den felles forzldre-

myndighed, den aktuelle samvarspraksis og fortsat forzldresam-



arbejde indgdr som indikatorer, har si godt som alle et moderat
(66%) eller udstrake (27%) fortsat foreldreskab. Kun 7% falder
ind i kategorien "begrenset (eller inter) fortsat foreldreskab (fi-
gur 9.3).

Det sociale foraldreskab

Som navnt konstitueres blodsbinds-familierne ved det forhold,
at stedforeldrene ikke betragtes som en forzldrefigur for de ud-
valgte born. Dette modsvares da ogsd af, at langt de fleste (92%)
af bornene udelukkende er pa fornavn med stedforzlderen, mens
resten bruger en forzldreterminologi eller en blanding af foraldre-

termer og fornavne.

Som det blev vist i det foregdende kapitel, kan der konstateres
en sterk ssammenhang mellem stedforeldrenes sociale praksis i
forhold til bornene og den sociale signifikans. Det er da derfor
heller ikke overraskende, at stedforzldrene i denne gruppe ge-
nerelt ikke er s3 involverede i de prakrtiske forzldrefunktioner.
Tager man, i trdd med den operationalisering af foreldreopgaver
som blev anvendt i tidligere kapitler (jf. kap. 8), hvor der blev
differentieret mellem 1. nodvendige prakriske funkcioner, 2. op-
dragelsesfunktioner, 3. folelsesmassige omsorgsfunktioner og 4.
repraesentative foraeldrefunktioner, tegner folgende billede sig af
stedforzlderens rolleudformning blandt blodsbinds-familierne
(jf. figur 9.8): Som helhed kan stedforzldreinvolveringen i dis-
se familier betragtes som varende pa det jevne i nedadgdende
retning. I ca. halvdelen af familierne kan involveringen betragtes
som moderat, og i yderligere en tredjedel er den lav. Kun i 17%
af familierne er den sociale foreldrepraksis praeget af et hojt ak-
tivitetsniveau. Ser man nazrmere pd de enkelte delkomponenter
af forzldrefunktioner, viser det sig da ogsd med hensyn til vare-
tagelse af de materielle omsorgsfunktioner (baseret pa indikatorer-
ne: pkonomisk medansvar for barnet, ansvar for at bringe det til
lzgen og passe det ved sygdom), at stedforeldrene sjzldent er
serligt aktive (jf. bilagstabel 9.1). Med hensyn til den interne
okonomiske organisering i stedforeldrehusholdet kan det i ov-
rigt bemarkes, at blodsbdnds-familierne adskiller sig fra de ovri-
ge familietyper ved hyppigere at have separatokonomi, i alt fald
pd nogle omrider. Mens det som helhed i undersogelsen er 13-
14% af respondenterne, der har angivet, at visse af de undersog-
te udgiftsposter til barnet ikke betragtes som et fzlles anliggen-
de, er det omkring hver fjerde blodsbands-familie, der ikke fulde

ud har felles pkonomi omkring barnet, ligesom 22% har angi-
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vet, at der er separatokonomi pd en eller flere udgiftsposter ved-
rgrende husholdningen.

Bide de folelsesmassige omsorgsfunktioner og opdragelsen (jf. bilags-
tabel 9.1) pihviler som hovedregel den samboende biologiske
forzlder. I omkring 2/3 af familierne har den biologiske foral-
der angivet, at det er ham/hende, der udelukkende eller fortrins-
vist varetager disse funktioner, mens stedforzldrene i den reste-
rende tredjedel af blodsbands-familierne deltager pa lige fod
med den biologiske forzlder i varetagelse af disse opgaver. At
stedforzlderen spiller en mere tilbagetrukket rolle i opdragelsen
af barnet, modsvares da ogsd af, at respondenterne i blodsbands-
familierne hyppigere rapporterer (35% mod 18-21% i dobbelt-
op- og erstatnings-familierne), at det alrid er dem, der har det
sidste ord at skulle have sagt, hvis parret ikke er enige i sporgs-

mél om opdragelsen af barnet.

Heller ikke nir det gelder varetagelsen af de reprasentative for-
®ldrefunktioner, dvs. deltagelse i forzldremeder og i sociale ar-
rangementer pa barnets skole, udviser stedforzldrene nevnevar-
dig hoj aktivitet — det er ikke ualmindelige, at stedforeldrene
deltager i de mere uforpligtende, sociale forzldrearrangementer
(57%), mens forzldremaderne overlades til den eller de biologi-
ske foreldre. Men relativt set har en ganske stor andel (40%)
helt afstiet fra at optrede som foreldrefigur i disse offentlige

sammenhange, sidst det var aktuelt.

Man kunne relevant stille spergsmélet, om forklaringen pa sted-
forzlderens alt i alt jevne involvering skal soges i, at den sam-
boende forzlder i vid udstrekning trekker pd den anden biolo-
giske forelder, nir det gelder varetagelsen af de praktiske for-
eldreopgaver. Distribuerer den samboende forelder opgaverne
til den nuverende og gamle partner pd en sidan mdde, at der
totalt set opnds de samme aflastningsmuligheder som i familier,
hvor stedforzlderen betragtes om en foraldrefigur? Eller forhol-
der det sig siledes, at det, ndr alc kommer il alt, er den sam-
boende biologiske forelder, der fortrinsvist stér alene med det
praktiske hovedansvar for barnet? Jeg har tentativt sogt at ind-
kredse denne problemstilling ved at koble informationerne om
stedforzldrenes henholdsvis de eksterne biologiske forzldres del-
tagelse i fem konkrete aktiviteter sammen (jf. figur 9.15). Op-
gjort pi denne méde ser det ganske rigrigt ud «il, at den ekster-

ne biologiske foralders indsats i en vis udstrekning kompenserer



stedforelderens moderate involvering. Men til trods herfor mod-
svarer summen af stedforelderens og den eksterne biologiske for-
®lders indsats dog ikke det aktivitetsniveau, som stedforeldre i
de to evrige nzvnte grupper legger for dagen. Det ser med an-
dre ord ud til, at samboende forzldre i blodsbinds-familier alt i
ale har ferre aflastningsmuligheder, og dermed hyppigere vil std
alene med det praktiske foreldreansvar.

Relativt set rapporterer respondenterne i blodsbinds-gruppen
hyppigt, at det at leve i en sammenbragt familie kan vere for-
bundet med vanskeligheder (figur 9.10). Omkring 60% angiver
saledes, at der pa interviewtidspunkeet var fd eller flere proble-
mer 1 den triade, som den samboende forzlder, stedforelderen
og barnet udger. Opdragelsesspargsmal er ligeledes lidt hyppigt
en konfliktkilde i disse familier, men her er afvigelserne fra de

andre grupper (og iser erstatnings-familierne) ikke s store.

P4 trods af at der kan konstateres et vist omfang af konflikeer,
og selv om stedforeldrenes involvering i de prakriske foreldre-
funktioner er relative beskeden, er det ikke ensbetydende med,
at forholdet mellem stedforzlderen og barnet er indifferent eller
darlige (figur 9.9). Kun et mindretal (12%) af respondenterne
beskriver relationen mellem barnet og stedforzlderen som "ikke
serligt nert”. Men 1 trdd med at stedforeldrene som hovedregel
forer en tilbagetrukket position omkring varetagelsen af de folel-
sesmassige omsorgsfunktioner som fx trast, fortrolige samtaler
etc., foretrekker respondenterne hyppigere at karakterisere for-
holdet mellem barnet og stedforzlderen som "ret nert" (52%).
Omsat til en skala, der i beskrivende termer spender fra de po-
sitive over mere neutrale til negative folelser, er respondenternes
hyppigst foretrukne beskrivelse af forholdet "kammeratligt”
(50%), mens omkring 43% karakteriserer forholdet som enten

"keerligt" eller "hjerteligt”.

Foraldreprimat

Som der blev redegjort for i indledningen, indgar der i analysen
en rekke variabler, hvis formdl det er serskile at belyse, hvorvide
det er den ikke-samboende biologiske eller stedforzlderen, som

har foreldreprimat.

Sammenlignet med de ovrige 3 grupper adskiller blodsbands-
gruppen sig ved at vare den, hvor relative flest af respondenter-

ne angiver, at barnets forhold til den ikke samboende biologiske
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forelder er tattere end til stedforelderen (35%), jf. figur 9.11.
Dette gzlder uanset om stedfamilien har veret etableret i kort
eller lang tid. Som helhed er det imidlertid et flertal (45%), der
angiver, at forholdet er lige teet til stedforzlderen og den ikke-
samboende biologiske forelder. Dette dekker en anelse hyppi-
gere over "meget nere” folelser til begge (23%) end "ret nere”
tolelser (19%).

Nér det gelder spergsmilet om, hvem den samboende forelder
opfatter som sin primere alliancepartner, dvs. hvem han/hun vil-
le radfore sig med, hvis barnet har problemer fx i skolen, svarer
langt de fleste af respondenterne i stikproven, at de ville drefte
sagen med deres nuvarende partner (jf. kap. 8). Det gelder ogsd
for respondenterne i blodsbands-gruppen, men relativt set er det
her, at den storste andel (11%) findes, som foretrekker at bruge

den anden biologiske forelder som alliancepartner (figur 9.12).

Ogsd ndr det gzlder overvejelsen over, hvem man ensker som

ultimativ ansvarshaver for sit barn i tilfelde af, at man som for-
zldremyndighedsindehaver selv skulle falde bort, foretrekkes den
anden biologiske forelder hyppigst (53%), jf. figur 9.13. Blandt
de resterende foretrzkker den ene halvdel stedforzlderen, mens
den anden halvdel onsker, at barnet anbringes hos en tredjepart

(fx familie eller venner til respondenterne).

En anden indikator der kan bidrage til at belyse, i hvilken ud-
strekning ansvaret for barnet gnskes overdraget til den nye part-
ner, er sporgsmalet om stedforzldreadoption eller delagtighed i
forzldremyndigheden. Blandt de respondenter, som ikke har fel-
les foreldremyndighed, angiver en overveldende majoritet (86%),
at dette sporgsmél aldrig har veret droftet af parret i stedfamili-
en (figur 9.14).

Opsummering

Den strategiske udformning af foraldreskabet i blodsbands-fami-
lierne ma vurderes relative, dvs. i sammenlignende perspektiv
med de tre andre grupper. Det definitoriske kriterium for at here
dl blodsbands-gruppen var bl.a., at stedforelderen i responden-
ternes bevidsthed ikke blev opfattet som en foreldrefigur. I sam-
svar hermed har gennemgangen vist, at stedforzlderen gennem
sin sociale praksis ikke lever op til standarden for foreldread-
feerd, men indtager en mere tilbagetrukket rolle, og at forholdet

til barnet hyppigst beskrives som kammeratligt. Omvendt har



den eksterne biologiske forzlder alt andet lige en fremtredende
placering. Det gzlder sivel i forhold til den samverspraksis og
involvering, der er i forhold til barnet, som i samarbejdet med
den samboende forelder. Tendentielt har denne gruppe, pd trods
af kernefamiliens oplesning, segt at fastholde den eksterne for-
®lder som en primer forzldrefigur i forhold til barnet og ud-
over dermed et foreldreskab pd ovars af hushold.

2. Dobbelt-op-familierne

Bornene i dobbelt-op-familierne var i gennemsnit 2,5 dr, da de
biologiske forzldre gik fra hinanden, og havde pa interviewtids-
punkeet levet i den nuverende sammenbragte familie i knap 6 ar,

dvs. godt et &r mere end blodsbands-bernene (higur 9.1 og 9.6).

Mens der i blodsbands-gruppen er en overreprasentation af vel-
uddannede foreldrepar, afviger dobbelt-op-gruppen ikke fra stik-
provens gennemsnitlige fordeling af uddannelseskapital. Der synes
med andre ord at vere den samme sandsynlighed for at havne i
denne gruppe, hvad enten foreldrene har f2, moderate eller man-

ge uddannelsesressourcer.

Der kan ikke konstateres nogen vasentlige forskelle fra blods-
binds-familierne med hensyn til de biologiske foreldres samlivs-
status forud for skilsmissen: Ogsd i denne gruppe har forzldrene
hyppigst vaeret gift, eller man har veret samlevende med falles
foreldremyndighed over barnet (i alt 68%). Heller ikke nar det
gelder serlige omstendigheder omkring de biologiske foreldres
samlivsbrud, er der nzvnevaerdige forskelle. Der har siledes ikke
hyppigere veret konflikter omkring foreldremyndighedssporgs-
milet, eller flere som har oplest kernefamilien pga. af belastende
eller dramatiske omstendigheder (vold, alkohol, misbrug eller
forelskelse). Til gengeld indicerer fordelingerne, at responden-
terne effer samlivsbruddet har forvaltet samverordningerne for-
skelligt: Dette kommer forst og fremmest til udtryk ved, at dob-
bele-op-familierne ved samlivsbruddet ikke si hyppigt som blods-
binds-familierne fir etableret en regelmassig samvaersordning
(kun 2/3), jf. figur 9.2, hvilket modsvares af, at samvarsfrekven-
sen pd daverende tidspunkt var mindre intensiv. P& interview-
tidspunktet var forskellen mellem de to grupper yderligere vok-
set: Hvor det, som nevnt overfor, er karakteristisk for blods-
binds-familierne at have normale ¢l udvidet samver, er det typi-
ske for dobbelt-op-familierne, at der er normalt eller begranset

samvear.



Figur 9.1-9.15.
Centrale karakteristika ved forskellige sammenbragte familietyper.?

Figur 9.1.
Det biologiske foraeldreskab.
Barnets alder ved de biologiske foraldres samlivsbrud. Procent.

Blodets band 39% 21%

Dobbelt op 57% 29% 14%
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Erstatning 18%

Hverken-eller 64% 32% 4%
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Figur 9.2.
Det biologiske foraldreskab.
Samvarsordning pa skilsmissetidspunktet. Procent.
\
Erstatning n 24% 56%
Hverken-eller 36% 23% 41%
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1) For figur 9.1-9.15 geelder: 1) N= 230 for "blodets bdnd", N= 372 for "dobbelt-op", N= 200 for "erstat-
ning" og N= 30 for "hverken-eller". Forskellene mellem familietyperne er i alle figurer signifikante (P<
0,0005).



Figur 9.3.
Det biologiske foraldreskab.
Udformningen af det biologiske forzldreskab pa interviewtidspunktet. Procent.

Blodets band 66% 7%
Dobbelt op 67% 17%
Erstatning |5% 96%
Hverken-eller | 7% 939%
T T T T T
0 20 40 60 80 100

. Udstrakt fortsat foraeldreskab D Moderat fortsat foreldreskab D Begraenset/intet foraldreskab

Figur 9.4.
Det biologiske foraeldreskab.
Den eksterne biologiske foralders involvering i praktiske forazldreopgaver. Procent.

1

Blodets band 20% 74%

Dobbelt op 11% 88%
Erstatning 100%
Hverken-eller 100%
T T T T T
0 20 40 60 80 100

. Varetog 3-5 opgaver D Varetog 1-2 opgaver D Varetog ingen opgaver




Figur 9.5.

Det biologiske foraldreskab.

Den folelsesmassige relation mellem det sammenbragte barn og den eksterne foralder
(ifelge den samboende foraelders udsagn). Procent.

Blodets band 33% 14%
Dobbelt op 38% 35%
Erstatning 99%
Hverken-eller 100%
T T T T T
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Figur 9.6.
Det sociale foraldreskab.
Varigheden af det sammenbragte familieliv. Procent.

I
Blodets band n 38% 48%
Dobbelt op n &1% 31%
Hverken-eller 47% 33%
F T T T T T
0 20 40 60 80 100

.8- ar

o
~l
Qe
=

[ Josar

90



Figur 9.7.
Det sociale foraeldreskab.
Uddannelsesressourcer i stedfamiliehusholdet. Procent.

Blodets band 40% 52%

Dobbelt op 46% 40%

Erstatning 53% 28% !

Hverken-eller 50% 23%

T T T T
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. Ingen/fé uddannelsesressourcer D Efg/lerlingeuddannelse D Videregaende uddannelse

Figur 9.8.
Det sociale foraldreskab.
Stedforaelders involvering i praktiske foraldrefunktioner (social praksis). Procent.

l
Erstatning 35% 6%
Hverken-eller 47% 23%
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0 20 40 60 80 100
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Figur 9.9.
Det sociale forazldreskab.
Den folelsesmassige relation mellem det sammenbragte barn og stedforaelderen (ifslge

den samboende foralders udsagn). Procent.

Blodets band 36% 51% 12%
| -
Dobbelt op 23% }
Erstatning 19%
Hverken-eller n 67% 17%
r T T T T T
0 20 40 60 80 100

- Meget naert D Ret naert D Tkke saerlig naert

Figur 9.10.
Det sociale foraldreskab.
Konfliktforekomst i den sammenbragte familie. Procent.

Blodets band 31% 41%
Dobbelt op m 14% 76%
Erstatning 14% 79% ‘
Hverken-eller 20% 43% )
r T T T T T
0 20 40 60 80 100
. Flere konflikter D Fa konflikter D Ingen konflikter




Figur 9.11.

Foraldreprimat.

Det sammenbragte barns falelsesmassige tilharsforhold til den eksterne biologiske
forelder og stedforalderen (ifelge den samboende forelders udsagn). Procent.
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Figur 9.12,

Foraldreprimat.

Den samboende foralders foretrukne alliancepartner (i tilflde hvor barnet har proble-
mer). Procent.

Blodets band
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Figur 9.13.
Foreldreprimat.

Den samboende foralders prioritering af, hvem der gnskes som ultimativ ansvarshaver

for barnet. Procent.

Blodets band

23%

23%

Dobbelt op 65%

=]

Erstatning 86%

14% 5

40%

Hverken-eller E 57%
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Figur 9.14.
Forzldreprimat.

Har stedforalderadoption eller delagtighed i foreldremyndighed varet droftet? Procent.

l

Blodets band 86%
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Figur 9.15.

Foraldreprimat.

Hvilke foreldreagenter var involveret i forskellige praktiske opgaver, sidst det var aktu-
elt? Procent.

Blodets band 13% 12%
Dobbelt op 10%
Erstatning m
Hverken-eller n |
i T T T T T
0 20 40 60 80 100
Kun den sam- 71 Samboende foralder Samboende foralder, sted- D Begge biolo
boende foraelder i ! og stedforaelder foraelder og ekstern forzlder giske foraldre

Det fortsatte biologiske forzldreskab korer i et lavere gear end
blandt blodsbands-familierne og kan som helhed karakteriseres
som moderat (figur 9.3). Det kommer ikke blot il uderyk gen-
nem samvarspraksis, hvor ogsi telefonkontakr, samver i ferier
og integration i den ikke-samboende forzlders hjem befinder sig
pa det lavere niveau, men kan ogsa lagttages derved, at samvers-
forzldrene sjeldnere er involverede i praktiske foreldreopgaver i
forhold il barnet (figur 9.4): Kun 12% deltog i en af de under-
sogte funktioner, sidst det var aktuelt. | lyset heraf er det méske
heller ikke si overraskende, at dobbelt-op-respondenterne er me-
re tilbageholdende i beskrivelsen af den folelsesmassige relation
mellem barnet og den eksterne forzlder (higur 9.5). Karakeeri-
stikken "meget nart”, der i blodsbands-gruppen blev foretrukket
af over halvdelen (53%), anvendes kun af 27% i dobbelt-op-grup-
pen. I forhold til blodsbinds-gruppen er der til gengeld dobbelt
sa mange (35%), der vurderer, at forholdet ikke er serligt nert.
Siledes er beskrivelsen "kerligt” (35%) da ogsd en karakteristik,
der i vasendigt sjeldnere grad forekommer i denne gruppe, mens
en hyppigt foretrukken karakteristik af forholdet mellem barnet
og den eksterne biologiske forelder er "kammeratligt" (31%).

Heller ikke foraldresamarbejdet er s intensive: For det forste er
der i denne gruppe en noget hojere andel af biologiske foraldre-

par (30%), der ikke lengere samarbejder, og blandt de foraldre,
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der fortsat er i kontakt med hinanden, forekommer samarbejdet
knapt si omfattende: Der tales om feerre emner end blande for-
®ldrene i blodsbinds-gruppen, og de samarbejdsintensive emner
droftes kun af godt halvdelen (55%) af de biologiske forzldre-
par. Som helhed er der da ogsd en lidt storre andel af respon-
denterne, der rapporterer om en ophobning af vanskeligheder i
samarbejdsrelationen (11% i forhold il blodsbinds-familiernes
5%), men forskellene er ikke si store. Der er heller ikke signifi-
kante forskelle mellem disse to familietyper i beskrivelsen af sam-
arbejdsklimaet eller i vurderingen af, om barnet trives med sam-

varsordningen.

Udformningen af den sociale praksis - dvs. samveret mellem
barn og forelder samt samarbejdstelationen imellem det biolo-
giske foreldrepar — modsvares pd det formelle plan af, at falles
forzldremyndighed er sjzldnere forckommende i dobbelt-op-
gruppen end blandt blodsbinds-familierne. Kun hvert fjerde bi-
ologiske foreldrepar har valgt fortsat at dele det juridiske ansvar

for barnet.

Stedforalderhusholdet

Er den ikke-samboende biologiske forzlder placeret (eller har
lader sig placere) i en position, hvor muligheden for at varetage
de dagligdags forzldreopgaver i forhold til barnet kun i beske-
dent omfang kan siges at vare til stede, vidner datamaterialet til
gengzld om, at stedforzlderen i vid udstrzkning er blevet den,
som udferer disse opgaver. Det gelder dels i relation til det ma-
terielle ansvarsaspekt for barnet, hvor 4 ud af 5 i nogen eller
udstrake grad tager del i de nedvendige prakeiske toreldrefunk-
tioner. Dels gelder det i forhold il det ideclle foreldreansvar,
hvor et flertal (mellem 60-67%) af stedforeldrene pa lige fod
med den biologiske forzlder tager del i opdragelsen og de folel-
sesmassige omsorgsfunktioner. Endelig har stedforeldrene hyp-
pigt deltaget i de reprasentative foreldrefunktioner (84%). Som
helhed kan den sociale foreldrepraksis (jf. figur 9.8) i dobbelt-
op-familierne karakteriseres som verende praget af en hej (61%)
til moderat (32%) involvering, og den adskiller sig hverken for
kvinder eller mends vedkommende fra den adferd, man ser i

kontrolgruppen af kernefamilier?).

1) Med det forbehold at sporgeskemaundersegelsen ikke indeholder op-
lysninger om udstrekningen af felles henholdsvis separat okonomi i
kernefamilier.



Ifelge respondenternes vurdering er relationen mellem stedfor-
zlderen og barnet i langt de fleste tilfzelde "meget naer" (76%),
mens den resterende fjerdedel vurderer forholdet som "ret nart”
(figur 9.9). Dette modsvares af, at respondenternes foretrukne
beskrivelse af forholder ligger i den positive ende af skalaen, idet
flertaller betegner det som "karligt" (66%) eller "hjerteligt”

(17%), mens de resterende beskriver det som "kammeratligt".

Som helhed synes det sammenbragte familieliv i dobbelt-op-fa-
milierne at fungere relativt problemfrit. Med hensyn til de po-
tentielle konfliktomrader, som sarskilt kan gzlde for stedfamilier
(dilemmaerne med at stedforzlderen ikke er den "rigtige” forel-
der), rapporterer et stort flertal (76%), at disse problemer pi
interviewtidspunkret ikke var forekommende i familien (hgur
9.10). Tilsvarende er uenighed om opdragelsessporgsmal i for-
hold il barnet ikke hyppigere forekommende end blandt kerne-
familier. Indtrykket af, at stedforeldrerollens udformning indad-
til i stedfamilichusholdet har ganske store lighedstrek med ker-
nefamilier, brydes dog ved, at de samboende forzldre i denne
gruppe dobbelt si hyppigt som kernefamilieforzldre angiver, at
det altid eller overvejende er dem (44%), der har den endelige
beslutningsret i forhold til barnet.

Foralderprimat

Indtrykket af, at stedforzlderen er blevet en central foreldrefigur
i dagligdagen, understottes da ogsd af de spargsmal, som har il
formdl at afdekke, om det er den eksterne biologiske forazlder
eller stedforelderen, der har primat i forzldreskaber (hgur 9.11):
Ifolge respondenterne nerer 2/3 af bernene sterkere folelser for
stedforelderen end for den ikke-samboende biologiske foralder,
mens omkring 20% angiver, at folelserne for de to "forzldre” er
de samme. Stedforelderen foretrekkes ogsa suverent som sam-
talepartner af respondenterne, hvis der er problemer med barnet
(Aigur 9.12). Kun for forbleffende {3 (3%) forekommer det ojen-
synligt naturligt at treekke p& den anden biologiske forzlder som

ressourceperson 1 en sidan situation.

Sammenlignet med blodsbénds-gruppen kan der endvidere iagt-
tages en signifikant hojere tilbojelighed til at ville overdrage sted-
forzlderen ansvaret for barnet i det hyportetiske tilfzlde, at den
samboende forzlder dode (figur 9.13). Dette foretrakkes siledes
af et betydeligt flertal af respondenterne (2/3), mens kun hver

femte pnsker den anden biologiske forzlder som ansvarshaver.
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Tilsvarende har spergsmilet, om hvorvide stedforelderen skulle
adoptere barnet eller fi del 1 forzldremyndigheden over det, og-
si hyppigere varet droftet i dobbelt-op-familierne — nemlig af
halvdelen af de familier, hvor der ikke er felles foreldremyndig-
hed (figur 9.14). Tidsfaktoren, dvs. om stedfamilien har veret
etableret i kortere eller lengere tid, synes ikke at veere betydende
for respondenternes onske om at fastholde den sociale forzlder i
en primer position, nir det drejer sig om at knytte et mere for-
pligtende — ultimativt eller juridisk — ansvar mellem barnet og
stedforzlderen.

Opsummering

I dobbelt-op-familierne er stedforzlderen, gennem sin sociale
praksis og gennem de folelsesmessige bind, der er etableret,
blevet en central og primear foreldrefigur. Sadan ser virkelighe-
den ud, i alt fald set gennem den samboende forzlders ojne.
Om barnert oplever det helt pd samme mide, er ikke pd det
foreliggende grundlag il at vide. Den eksterne biologiske for-
@lder er, skont kontakten er bibeholdt, degraderet (eller har
ladet sig degradere) til en mere sckunder position som besogs-
forzlder. Herfra er der ikke store muligheder for i praksis at
udeve et forzldreansvar gennem involvering i dagligdags gore-
mil og problemstillinger, og der er i de fleste tilfelde heller in-
gen formelle bind, der gor et sddant ansvar pikraevet. Den eks-
terne forzlders placering skyldes ikke, at han/hun hyppigere end
eksterne blodsbinds-foreldre bor langt fra barnet. Ansvaret for
barnet ligger helt og holdent inden for stedfamilichusholdets
rammer, hvor stedforzlderen nok er blevet en far/mor af gavn,
men ikke af navn: Flertallet af bornene kalder stedforzlderen
ved fornavn (2/3), mens den resterende del enten bruger en
foreldreterminologi (24%) eller bruger fornavn og forzldreter-

mer i fleng.

3. Erstatnings-familierne
Der er flere strukturelle faktorer, som bidrager dl at karakeerisere

denne gruppe:

Ft forste, vesentligt karakteristikum ved erstatnings-familierne er,
at bernene i denne gruppe har ganske kort tids erfaring med —
og nzppe nogen erindring om — livet i kernefamilien (figur 9.1).
80% af bornene var 2 4r eller yngre, da kernefamilielivet gik i
oplesning — den gennemsnitlige alder var 1 4r. Born i denne

gruppe er tilsvarende dem, der har den lengste erfaring med



livet i en sammenbragt familie - i gennemsnit har den nuvaren-

de familie veret etableret i 7 &r (figur 9.6).

For 2/3 af bornene blev kernefamilien oplost pga. skilsmisse/
separation, for 1/5 var 3rsagen, at den ene forelder afgik ved
doden, mens 14% er fodt af enlige madre og aldrig har boet
sammen med den biologiske far. I de tilfelde (8 % af familier-
ne), hvor den samboende forzlder er en far, er den biologiske

mor i 3 ud af 4 dlfelde afget ved doden.

Erstatnings-familierne adskiller sig endvidere fra de ovenfor be-
skrevne grupper ved en overreprasentation af foraldrepar med
fa uddannelsesressourcer (figur 9.7). Anvendes stedforeldrepar-
rets samlede uddannelseskapital som malestok og sammenlignes
der med blodsbinds-familierne, er det 3 gange s hyppigt fore-
kommende, at forzldrene ingen erhvervskompetencegivende ud-
dannelse har. Omvendt er foreldre med en videregdende uddan-
nelse underreprasenteret. Som folge af interaktionen mellem fode-
alder og erhvervsuddannelsesniveau fojer sig til som et yderligere
karakteristikum for denne gruppe, at bornene har unge modre —
1 gennemsnit var de 23,5 r, da de fik det udvalgte barn, dvs. i
snit 2 ar yngre end medrene i blodsbinds-familierne.

Et fjerde serpreg i forhold tl de andre grupper er, at stedfamilie-
husholdet blandt erstatnings-familierne er de mindst komplekse:
Dels er de familiestrukturelle konstellationer med dine-mine, og
dine-mine-vore bern sjzldnere forekommende her (kun 4% mod
10% i de ovrige familietyper), dels ses det ikke s3 hyppigt, at
stedforzlderen har serborn uden for stedfamilichusholdet. En
plausibel forklaring pa den lavere kompleksitet m4 antagelig so-
ges i den tidslige faktor: Det generelt lange samliv i stedfamilien
i kombination med at stedforzldreparret generelt er yngre end i
de ovrige grupper, md alt andet lige indebaere, at disse stedforzl-
dre vanskeligere kan have net at etablere familie, for den nuve-
rende.

De biologiske foreldrepar i denne gruppe er relativt set dem, der
har det korteste samliv bag sig — i gennemsnit omkring 5 4r. An-
tagelig md det korte samliv ses som en af baggrundene for, at re-
lativt f4 biologiske forzldrepar i denne gruppe havde indgiet 2g-
teskab. Kun i 43% af familierne havde den anden forzlder, dvs.

faderen, legale rettigheder til det udvalgte barn under samliver. 1

de resterende tilfelde havde moderen forzldremyndigheden alene.
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[ de tilfelde, hvor den oprindelige kernefamilie blev oplest, for-
di forzldrene flyttede fra hinanden, har hver fjerde respondent
angiver, at de opfattede foreldremyndighedssporgsmalet som
indiskutabelt. Dette ma dels ses som en kombinationseffekt af
barnets unge alder, og at medrene alene var foreldremyndig-
hedsindehavere, dels ses pa baggrund af den omstendighed, at
belastningsfaktorerne vold, alkohol- eller misbrugsproblemer op-

tridte som medvirkende drsag til samlivsbrudder i hvert andet

tlfelde (47%).

Over halvdelen af skilsmissebornene (56%) fik ikke etableret en
samvarsordning, da de biologiske forzldre gik fra hinanden, og
blandt dem, der opretholdt en kontake, havde samvaret for ca.
halvdelens vedkommende en uregelmassig og begrenset karakrer
(figur 9.2). P4 interviewtidspunktet har ingen af bornene i erstat-
nings-familierne lengere kontakt med den anden forzlder. Der
er blot i et enkelt tilfelde felles forzldremyndighed, og kun fi
biologiske forzldrepar er fortsat i kontakt med hinanden. Med
disse f undragelser mé det biologiske foreldreskab karakteriseres
som verende afbrude (figur 9.3).

S4 godt som alle respondenter (99%) karakteriserer da ogsa rela-
tionen mellem barnet og den anden biologiske forelder som va-
rende ikke serligt nere (figur 9.5). Pé det supplerende mal for
karakteristik af forholdet — folelsesregistret — undgis savel de po-
sitive som negative beskrivelser — "ligegyldigt" er den foretrukne
praference (39%). Men mange respondenter (45%) har dllige
angivet, at ingen af de lukkede svarmuligheder pd skalaen er pas-
sende beskrivelser: I en &ben svarkategori afdekkes (hvad der
ikke var taget hejde for i sporgeskemakonstruktionen), at en del
af disse born slet ikke kender den eksterne biologiske forzlder.

Er forholdet til den fraverende biologiske forzlder som helhed
praget af indifferens, ma relationen til stedforelderen til gen-
geld karakteriseres som t&t (figur 9.9). Selv om erstatnings-fa-
milierne ikke adskiller sig si meget fra dobbelt-op-familierne
med hensyn til stedforzlderens praksisorienterede og folelsesmas-
sige position i forhold il barnet, er det dog i denne gruppe, at
man finder de mest uforbeholdne positive beskrivelser af den
emotionelle relation, idet 82% af respondenterne velger karak-

teristikken "meget nert”, mens den mest positive karakeeristik
"keerligt” foretrekkes af 72%. Stedforzlderen tilkendes siledes i



alle tilfzlde folelsesmessig forrang frem for den fravarende bi-

ologiske forelder (figur 9.11).

Den sociale foreldrepraksis i erstatnings-familierne ligner til for-
veksling den méde, hvorpa forzldrerollen er udformet i dobbelt-
op-familierne — og i kontrolgruppen af kernefamilier for den sags
skyld, dvs. er preget af en hej til moderat involveringsgrad, bi-
de nir det gzlder varetagelse af de materielle, de reprasentative
og de opdragelses- og folelsesmassige omsorgsfunktioner (9-10).
Som i dobbelt-op-familierne kan der heller ikke blandt erstat-
nings-familierne konstateres vasentlige problemer/vanskeligheder

med det sammenbragte familieliv.

P4 baggrund af det ovenstdende er det da heller ikke overrasken-
de, at de indikatorer, der har dl formal ac vurdere de forskellige
foreldreszts indbyrdes placering/position i forhold til hinanden,
efterlader det helt dominerende indtryk, at stedforzlderen par
excellence er blevet forelderen. Dette afspejles dels derved, at fler-
taller af bernene (3/4) kalder stedforelderen "far"/"mor" eller
bruger en blanding af foreldreterminologi og fornavn. Foreldre-
termerne anvendes dog hyppigst af bernene, hvis familien har
levet sammen i lang tid, mens fornavn er mest anvendt blandt
dem, der har boet sammen i kortere tid (dvs. mindre end 5 &r).
Dels afspejles det ved, at erstatnings-familierne er den af de fire
grupper, som mest massivt giver udtryk for ensket om at etablere
permanente bdnd mellem barnet og stedforzlderen: Adoption/
delagtighed i forzldremyndigheden har veret droftet i knap 3/4
af familierne, og 86% af respondenterne foretrzkker, at stedfor-
elderen skal vare den, der overtager ansvaret for barnet, hvis
han/hun skulle afgd ved deden. Lige som i dobbelt-op-familier-
ne er stedforelderen i 9 ud af 10 tilfzlde den samboende for-

@lders primere alliancepartner.

4. Hverken-eller-familierne

Hverken-eller-gruppen udger kun godt 4% af familierne i under-
sogelsen, svarende dl i alt 30 observationer. Det beskedne antal
respondenter gor det vanskeligt at beskrive og analysere denne
gruppe. Strukeurelt ligner denne gruppe pa en rakke punkter
erstatnings-familierne: For 2/3 fandt samlivsbruddet sted inden
barnet var fylde 3 &r — bernene var dog i gennemsnit lide zldre,
omkring 2 ar (figur 9.1) — og belastningsfaktorerne vold, alko-
hol- eller misbrugsproblemer var ligesom for erstatnings-familier-

ne en medvirkende skilsmissedrsag i ca. halvdelen af familierne.
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Ogsd i denne kategori er der en overrepresentation af foreldre-
par (der sigtes béade til det biologiske par og stedforeldreparret)
uden nogen erhvervsuddannelse (figur 9.7). Hverken-eller-fami-
lierne har dog ikke s& hyppigt som erstatnings-familierne si man-
ge dr pd bagen (9.6). Mens erstatningsfamilierne gennemsnitlige
har levet sammen i 7 ir, har hverken-eller-familierne kun varet

ctableret 1 godt 5 4r.

Kontakten med den ikke-samboende forzlder er for ca. hvert 3.
barn i denne gruppe blevet afbrudt pga. dedsfald, for en anden
tredjedel ophorte kontakten allerede pd det tidspunkt, da forel-
drene gik fra hinanden, mens den sidste tredjedel fik etableret
en samversordning ved skilsmissen, et samver der dog siden er
blevet atbrudt (figur 9.3). Undersogelsen kan ikke pege p&d muli-
ge forklaringer.

P4 interviewtidspunktet har ingen af bornene kontakt med den
ikke-samboende forelder, ligesom forzldresamarbejdet med et
par enkelte undtagelser er si godt som ikke-eksisterende. Der er
heller ingen forekomster af felles foreldremyndighed i gruppen.
Dette betyder som helhed, at 93% (eller 28 af de 30 bern) fal-
der ind i kategorien "intet/begrenset fortsat foreldreskab” i det
mil, der vurderer graden af det biologiske foraldreskabs udstrake-
hed (figur 9.4).

Stedfamiliehusholder

I den sammenbragte familie bliver stedforelderen ikke betragtet
som en forzldrefigur. Hovedparten af bornene (4 ud af 5) er s3-
ledes udelukkende pd fornavn med stedforzlderen. Som i blods-
binds-familierne er det overvejende den samboende biologiske
forelder, som varetager hovedansvaret for barnet, bade nér det
gelder de nedvendige praktiske funktioner, opdragelsen, de mere
emotionelle omsorgssider og de reprasentative forzldrefunktio-
ner, mens stedforzlderen indtager en mere tilbagecrukket posi-
tion. Som helhed er involveringen i den sociale praksis omkring

barnet moderat til lav (hgur 9.8)%.

2)  Selv om der af figurer og tabeller vedrerende stedforziderens involve-
ring (social praksis, opdragelse og emotionel omsorg) kan iagttages en
tendens til, at involveringsgraden er lavere i hverken-eller-gruppen end
blandt blodsbands-familierne, indebzrer det begrensede antal respon-
denter i hverken-eller-gruppen, at det som helhed ikke er muligt at
pévise, at der pd nogen af de nevnte omrider skulle vere en statistisk
signifikant forskel i stedforelderens aktivitetsniveau i de to grupper.



Om end den interne organisering i stedfamiliehusholdet siledes
som helhed synes at ligne blodsbands-familierne, kan der imid-
lertid pd nogle andre omréder — og med et forsigtigt sken — iagt-
tages nogle trek, som peger i retning af, at familieliver i hver-
ken-eller-gruppen er mere problematisk end i blodsbinds-famili-

€rne:

Som helhed tyder billedet pa, at forholdet mellem stedforelde-
ren og barnet sjeldent er s3 godt i hverken-eller-familierne som
blandt blodsbands-familierne (figur 9.9): Tilbejeligheden til at
betragte forholdet som "meget nart”" henholdsvis "kerligt"/"hjer-
teligt” er betydeligt sjzldnere forekommende (kun 16% henholds-
vis 20%). Hovedparten beskriver forholdet som kammeratlige
(57%) efterfulgt af "tdleligt” (23%), en beskrivelse som kun 5%
af respondenterne blandt blodsbinds-familierne foretrekker at

anvende.

For det andet rapporteres der hyppigere om uenighed mellem
parret i opdragelsessporgsmal. Mens 43% af blodsbinds-familierne
angiver, at opdragelsessporgsmal ofte eller af og til er en kilde til
uenighed, er den tilsvarende andel i hverken-eller-gruppen 66%.
Ogséd ndr det gelder de specifikke vanskeligheder, man som sam-
menbragt familie kan std i, er konfliktrapporteringen hejere, men
her er forskellene mellem de to grupper dog ikke statistisk signi-
fikante (figur 9.10).

Nar det vedrorer de indikatorer, hvis formil er at belyse, hvem
der i sidste ende er "mest" "far"/"mor” for barnet, adskiller hver-
ken-eller-gruppen sig ikke fra blodsbdnds-familierne, nar det
gelder overvejelserne om stedforeldreadoption eller om at give
partneren del i foreldremyndigheden. Et flertal (77%) af famili-
erne har aldrig dreftet dette sporgsmal (figur 9.14). Men i for-
hold til de ovrige tre grupper adskiller hverken-eller-familierne
sig dels i besvarelsen af, hvem der ultimarivt skal overtage ansvaret
for barnet i tilfelde af dedsfald, dels i besvarelsen af, hvem den
samboende forzlder betragter som sin primare alliancepartner:
Mens respondenterne i de ovrige grupper foretrekker enten den
biologiske forelder eller stedforelderen, er der i hverken-eller-
gruppen en ganske stor andel, der foretrekker en tredjepart (fi-
gur 9.12 og 9.13). Dette bidrager til at understrege indtrykket
af, at hverken den anden biologiske eller den sociale foralder
spiller en serlig vasentlig rolle for barnet, sidan som den sam-

boende forzlder ser det.
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Opsummering

Selv om hverken-eller-gruppen pa en raekke punkter ligner blods-
bands-familierne med hensyn til den interne organisering i sted-
familiechusholdet, dvs. en organisering, hvor stedforzlderen har
en tilbagetrukket rolle i forhold til barnet, og hvor ansvaret er
overladt til den samboende biologiske forzlder, mi situationen
for de to grupper betragtes som kvalitativt forskellige. Uagtet at
de eksterne forzldre i blodsbands-familierne ud fra en absolut
betragtning miske ikke yder en imponerende prastation med
hensyn til varetagelse af praktiske foraldreopgaver, har den sam-
boende biologiske forelder i disse familier dog en anden at trackke
pd som ressourceperson, bide nir det gzlder samarbejde, og nir
det gzlder den aflastning som en hyppig samvarsordning alt an-
dert lige ogsi ma vare. I hverken-eller-familierne stdr den sambo-

ende forzlder alene med ansvaret.

[ lyset af at hverken-eller-gruppen, lige som erstatnings-familier-
ne, befinder sig i en situation, hvor der ikke lengere er en an-
den biologisk forzlder i barnets liv, kan man reflektere over,
hvad der 1 disse familier har varet til hinder for, at den sambo-
ende forzlders partner har udviklet et erstattende foreldrefor-
hold til barnet. Inderykkert af, at man i disse familier ikke onsker
at etablere forpligtende band, understottes tillige af, at parret i
stedfamilien, ogsd selv om de har boet sammen i en lengere
drrekke, sjeldnere end i de ovrige grupper har indgdet @gteskab.
En plausibel begrundelse kan vare (jf. ovenfor), at det ojensyn-
ligt mindre idylliske familieliv i sig selv legger en demper pa
trangen til at iscenesztte sig som en far-mor-bern-konstellation.
En anden forklaring kan ligge i det forhold, at hverken-eller-
familierne sjzldnere har levet sammen i si lang tid som erstat-
nings-familierne, skent bruddet med den fraverende biologiske
forelder fandt sted pd et tidligt tidspunkt i barnets liv. I dette
interregnum mellem samlivsbrud og etablering af den nuvaren-
de sammenbragte familie, har knap halvdelen (40%) af bornene
i hverken-eller-gruppen haft erfaringer med et familieliv, hvor
den samboende biologiske forelder har levet sammen med en
anden partner. Denne andel er betragtelig i forhold dl de ovrige
3 grupper, hvor det kun er omkring hvert 10. barn, der tdligere
har levet sammen med en anden stedforzlder. Undersogelsen
rummer ikke muligheder for at belyse, hvordan familieliv og
forzldreroller har udformer sig i forgangne stedfamiliekonstella-
tioner. Men det kan plausibelt tenkes, at forzldre, der allerede

har budt deres barn mere end ét samlivsbrud, med det medfol-



gende tab og smerten in mente, miske er forbeholdne overfor at
knytte for sterke og foreldrelignende relationer mellem barnet og
g g g

den nuvearende partner.

Samspillet mellem det eksterne (biologiske) og

det interne (sociale) foraeldreskab

Formélet med dette kapitel har veret at forene informationerne
om det biologiske forzldreskab (den ikke-samboende foralder)
med det sociale foreldreskab (stedforzlderens rolleudformning) i
en syntetisk beskrivelse. Der blev analytisk konstrueret fire for-
skellige familietyper ud fra en forventning om, at der ville vare
tale om kvalitative forskellige situationer, betinget af: a) om der
var en ikke-samboende biologisk forzlder til stede i barnets liv,
og b) om stedforelderen blev betragtet som en far eller mor. P4
baggrund af de foregiende beskrivelser vil det i kapitlets sidste
afsnit opsummerende blive diskuteret, hvorvide forventningerne
blev indfriet. Endvidere skal der redeggres for, hvilken betyd-
ning tidsfaktoren har for at en sammenbragt familie udvikler sig
som den ene eller den anden familietype. Slutteligt ofres kon-

flikctemaet endnu en gang opmarksomhed.

Blev forventningerne indfriet?
I analysen blev det vist, at folgende trek var berende for de
enkelte familietyper:

1. Blandt blodsbands-familierne er det karakteristiske, at den ik-
ke-samboende biologiske forzlder bibeholder sit forelderprimart
og alt andet lige er en aktiv ressourceperson for den samboende
forelder, samtidig med at dennes nye partner indtager en tilba-
getrukket position i forhold il barnet. Relationen mellem sted-
forelder og barn er imidlertid ikke dérlig, men har en kamme-
ratlig karakeer. I disse familier udeves foreldreskabet tendentielt
pa wveers af husholdene.

2. 1 dobbelt-op-familierne, hvor barnet har flere foreldreset, er
det barende trzk, at den sociale forzlder er blevet en far/mor af
gavn: Foraldreskabet bliver fortrinsvist udevet inden for stedfa-
milichusholdets rammer, hvor stedforelderen praktisk og folel-
sesmeassigt er blevet en "dagligdags" far/mor. Ud fra de mélered-
skaber, som har veret anvendt i undersegelsen, ser det ud til, at
den ikke-samboende biologiske part som besogsforzlder indtager
en mere perifer placering: Dels synes den cksterne forelder ac

vere uden nevneverdig indflydelse pd de daglige beslutninger,
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dels er barnets folelsesmeassige relation til det biologiske ophav
mindre intens, sidan som respondenterne fremstiller det. Heraf
kan imidlertid ikke udledes, at eksterne forelder har en insigni-
fikant betydning. I den kvalitative undersogelsesdel (kap. 13)
vises det tvertimod, at denne forelderpart, i kraft af den biolo-
giske forbundethed, kan opfattes som et centralt referencepunke
for barnets identitet og oplevelse af samharighed. Pd baggrund
af denne indsigt kan der i dobbelt-op-familierne siledes vere tale
om en "arbejdsdeling” mellem den sociale forelder og den eks-
terne biologiske forzlder, hvor stedforelderen varetager hverdags-
omsorgen, mens den anden distribuerer forzldreopgaver, som

har en mere immateriel karakter.

3. For erstatnings-familierne er det et berende trek, at den socia-
le forelder uden konkurrence er blevet den suverznt eneste for-
eldrefigur — ikke blot af gavn, men ogsd af navn. Nér stedforal-
drene har fiet dette primat, skyldes det ikke, at den sociale for-
@ldrepraksis her er preeget af en storre involvering i forhold til
barnet end i dobbelt-op-familierne. Forklaringen er snarere, at
stedforelderen er det eneste alternativ. Der er trek, som peger i
retning af, at disse familier gnsker at skabe permanente og for-
melle bind mellem barn og stedforelder, s& relationen far karak-

ter af et "rigtigt”, dvs. et formaliseret forelder-barn-forhold.

4. Hverken-eller-gruppen har udformet et reduceret forzldreskab,
hvor den samboende biologiske foralder i vid udstrekning stir
alene med ansvaret for barnet. Tendenser peger i retning af, at
stedforelderens tilbagetrukne position kan skyldes, at der er pro-
blemer i familien, og/eller at man ensker losere band omkring
den nuverende familickonstellation pga. erfaringer med tidligere

stedfamilieliv, der er gdet i oplesning.

Som helhed er det vurderingen, at forventningerne til analysere-
sultatet er blevet indfriet. Det billede, som tegner sig gennem
redegorelsen for, hvordan forzldreskabet er udformet i hver af
de fire grupper, afspejler, at der er en realitet bag den analytiske
konstruktion: Det giver social mening, at stedforelderen i blods-
bands-gruppen hverken betragtes eller agerer som en foreldre-
figur, nar bindene — de praktiske, folelsesmassige og formelle —
til den ikke-samboende biologiske forelderpart er s tette. Nar
den eksterne forzlder er placeret i en mere distant position (dob-
belt-op-familierne) eller helt er fraverende (erstatnings-familier-

ne), efterlades der i hejere grad rum for, at den nye partner kan



udfolde en rolle som forzlder. For en lille andel af sammenbrag-
te familier (hverken-eller-gruppen) spiller andre fakrorer ojensyn-

ligt en afgerende rolle for udformningen af familielivet.

Som sidan modsvares de pradikater, jeg i udgangspunktet gav
de fire familietyper, af en social praksis. Om pradikaterne tillige
har et pregnant symbolsk betydningsindhold, dvs. om den for-
ste familietype virkelig tillzegger den kulturelle forestilling om
blodsbandene sarlig vaegt, om tilstedevaerelsen af to "faedre" eller
"medre” er en wirkelig realitet i dobbelt-op-familierne, om er-
statnings-familierne virkelig opfatter stedforzlderen som den rig-
tige far, og om bern i hverken-eller-gruppen virkelig kun har én
forzlder, kan ikke afdakkes gennem den kvantitative underse-

gelse, men soges pa et senere trin indkredset gennem en serskilt

kvalitativ analysedel (kap. 13).

Ved i dette kapitel at koble stedfamilichusholdets interne ud-
formning af forzldrerollen sammen med udstrekningen af det
fortsatte biologiske foraldreskab, er der fajet ny information til
problemstillingen om foraldreskabet som social konstruktion:
Som det er fremgdet implicit af redegerelsen og ekspliciteret i
nedenstiende tabel 9.1, synes fraveret af en ekstern biologisk
forelderpart i sig selv at fremme sandsynligheden betrageeligr
for, at en stedforalder bliver en "far" eller "mor" (jf. overrepre-
sentationen af erstatnings-familier), mens et udstrake fortsat bio-
logisk foraldreskab omvendt vil svekke muligheden (jf. blods-

binds-familierne).

Den eksterne foraldreparts position er siledes en afgorende fak-

tor for, hvilken sandsynlighed mors nye mand/fars kone har for

Tabel 9.1.

Sammenbragte bern med og uden ekstern biologisk foralder, fordelt efter om stedfor-

®lderen betragtes som en far eller mor. Procent.

Stedforelderens sociale signifikans P< N=
"En far/mor"  "Noget andet"
Den biologiske foralder er: e
Til stede i barnets liv 62 38 602
Fraverende 87 13 230

*** = Forskellen er signifikant (P< 0,0005).
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at blive en social forzlder. Det er imidlerdid vigtigt at understre-
ge, at der ikke er tale om et mekanisk pavirkningsforhold, sile-
des at jo mere biologisk far/mor der er, desto mindre vil der ve-
re af den sociale forzlder. Denne omstendighed kan dels illu-
streres ved det faktum, at det i dobbelt-op- og erstatningsfamili-
erne, tl trods for den definerede strukeurelle forskel (tilstedeve-
relse henholdsvis fraver af biologisk forelderpart) ikke er mulige
at konstatere nogen signifikante forskelle med hensyn til, hvor-
dan foreldrerollen internt udformes. Forskellene ligger snarere i
afvejningen af, hvem der, nar alt kommer ¢l alt, har forzlder-
primatet. Dels viser en sammenlignende analyse mellem blods-
binds- og dobbelt-op-familierne (hvor der er strukturel lighed),
at der — ogsi nir der kontrolleres for betydningen af det fortsat-
te forzldreskab og de folelsesmassige bind til den eksterne bio-
logiske forelderpart — er signifikante forskelle pa den sociale for-
xlders involveringsgrad i de to familietyper. Udformningen af
en involverende stedforeldrerolle i dobbelt-op-familierne kan si-
ledes ikke mekanisk forklares ved, at den biologiske har en mere
distant position. Der er med det eksterne forzldreskabs udstrak-
ning henholdsvis den interne forzldrerolleudformning tale om
to (delvist) uathzngige processer, som begge er betydende for
sandsynligheden for at blive en far/mor, og som i et vekselvirk-

ningsforhold har en forsterkende effekt.

Tidsfaktorens betydning

Den tidslige faktor har betydning for, hvordan foreldreskabet
strategisk udformes i de sammenbragte familier”. Analytisk er
der her differentieret mellem pd den ene side den felles livs-
historie i den oprindelige kernefamilie (dvs. hvor gammelt bar-
net var, da forzldrenes samlivsbrud indtraf) og pa den anden
side den felles livshistorie i stedfamilien (hvor mange ar har

familierne levet sammen).

For blodsbinds-familierne gelder det, at begge tidslige dimen-
sioner virker ind: Andelen af blodsbinds-familier er siledes dob-
belt s& stor (40%) blandt familier, hvor barnet var fyldt tre ar,
da kernefamilien gik i oplesning, i forhold «il dem hvor barnet
var 2 r eller yngre (20%) Dette mé bl.a. ses i lyset af, at mulig-
hederne for at opretholde kontakten ¢l den ikke-samboende for-

zlder generelt forbedres, jo xldre barner er, nir kernefamilien

3) I analysen indgir hverken-eller-gruppen ikke pga. de fi observationer.



gir i oplesning. Blandt de bern i stikpreven, som var @ldst (dvs.
fylde 6 4r), da foreldrene gik fra hinanden, gelder det, at stort
set alle (95%) lever i blodsbands- eller dobbelt-op-familier. Den
felles livshistorie i stedfamilien har imidlertid ogsd betydning for
udfaldsmuligheden for at blive en blodsbinds-familie, ogsd nir
der kontrolleres for varigheden af det forste familieliv: Jo kortere
tid stedfamilien har varet etableret, desto storre vil sandsynlig-

heden vare for, at en stedfamilie udvikler en blodsbinds-strategi.

For dobbelt-op-familier med mellemstore bern synes varigheden
af kernefamilielivet ikke at vere nogen signifikant fakror. Ande-
lene af dobbelt-op-familier er omtrent den samme, uanset om
de biologiske forzldre gik fra hinanden pi et ridligt eller senere
tidspunkt i barnets liv. Heller ikke varigheden af det sammen-
bragte familieliv foreckommer at have afgarende indflydelse pa
sandsynligheden for at blive en dobbelt-op-familie, selv om mu-
ligheden dog forringes lidt, hvis stedfamilien har f3 r p4 bagen.
Det synes med andre ord at vare andre faktorer end det tidslige,

der har betydning for, at en dobbelt-op-strategi udvikles.

Blandt erstatnings-familierne er den signifikante tidsfaktor den

teelles (eller i visse tilfelde manglende) livshistorie i kernefamili-
en. Erstatnings-familier er sdledes 3 gange si hyppigt forekom-

mende, hvis barnet var under 3 ir, da foreldrene gik fra hinan-
den — hvis de da overhovedet havde boet sammen — i forhold til
familier, der brod op pé et senere tidspunke. Varigheden af sted-
familielivet synes at spille en mindre rolle. Nar man kontrollerer
for betydningen af den felles livshistorie i kernefamilien, er ande-
lene af erstatnings-familier omtrent den samme blandt de sam-

menbragte familier, der har f3 &r pd bagen (0-4 ar), og dem, der

har levet sammen i en arrekke (5 4r eller flere).

Skont denne undersogelse kun omfatter mellemstore born kan
de iagrragne trek bidrage til at understotte en formodning om,
at en blodsbands-strategi hyppigere og en erstatnings-strategi
tilsvarende sjzldnere vil forekomme blandt skilsmisseborn, der
har endnu lengere tids erfaring med kernefamilielivet (og til-
svarende kortere felles livshistorie i stedfamilien) end de bern,
der indgar i denne undersogelse. Pragmatisk set forekommer det
da sdledes ogsd vanskeligt at forestille sig, at et forseg pa at ud-
vikle et erstattende foraldreforhold vil krones med held i for-
hold til fx et teenagebarn, der har tilbragt det meste af sit liv i

en kernefamilie.
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Tiden er siledes en af flere brikker, der kan bidrage dl at for-
klare, navnlig hvorfor nogle sammenbragte familier udvikler en
blodsbands-strategi, mens andre udvikler en erstatnings-model.
Men kan tidsfakroren ogsi forklare variationer i adferdsmenstre
inden for de enkelte familietyper? Som det er fremgiet af fami-
lietypebeskrivelserne kan der i hver af grupperne konstateres en
vis variation i, hvordan forzldrerollen udformes. Ud fra forvent-
ningen om, at en lang fzlles livshistorie i stedfamilien i sig selv
vil fremme en oget praktisk og folelsesmassig stedforaldreinvol-
vering og omvendt svakke relationen til den ikke-samboende
biologiske forzlder, er det blevet undersegt, i hvilken udstrek-
ning en rekke centrale adferdsvariabler” varierer med tidsfak-

toren.

Analyseresulcatet har vist, at den falles livshistorie i stedfamilien
som helhed kun i beskedent omfang kan forklare variationerne i
adfzrdsmenstrene internt i de forskellige familietyper. Hvis sted-
familierne har varet etableret i en drrezkke, kan der ganske vist
blandt dobbelt-op- og erstatnings-familierne konstateres en oget til-
bojelighed, til at bornene kalder stedforelderen "far” eller "mor”,
ligesom der kan iagttages en tendens til, at det fortsatte biologi-
ske foreldreskab i dobbelt-op-gruppen er mindre udstrakt. Men
i store trzk er den sociale foraldreinvolvering, vurderingen af
den folelsesmassige relation, prioriteringen af, hvem der er "mest”
forelder etc. ikke anderledes blandt dem, der har boer sammen i
lengere tid, end blandt dem der har et kort sammenbrage fami-
lieliv bag sig. En implikation heraf er siledes, at den hoje sociale
forzldreinvolvering i dobbelt-op- og erstatningsfamilierne hen-
holdsvis den ditto lave i blodsbinds- (og hverken-eller-)familier-
ne ikke mekanisk lader sig forklare med, at de forstnzvnte grup-
per generelt har en lengere felles livshistorie sammen end de(n)
sidstnzvnte. Med de maleredskaber, der har veret til ridighed,
efterlader dette et indtryk af, at de strategier, der er anvendt i
udformningen af foreldreskabet, har en statisk eller udynamisk
karakter: De handlingsmenstre/rutiner, der én gang fastlegges

(eller som man p4 baggrund af et bevidst valg ensker at etable-

4) 1 analysen indgik folgende variabler: Forholdet mellem barnet og den
biologiske forzlder, det fortsatte biologiske foreldreskab, stedforal-
derens sociale praksis (herunder materiel, representativ, opdragelses-
massig, emotionel involvering), folelsesmassige forhold mellem barn
og stedforelder, okonomisk organisering, konfliktforekomst, foreldre-
primat (folelser, ultimative og juridisk ansvar, alliancepartner) samt
foreldreterminologi.



re), synes at veere vedblivende. Det ser med andre ord ud til, at
de strategier, hvorefter foreldreskabet udformes, bliver fastlagt
allerede pa et relative tdligt tidspunke (i lobet af de forste 4 ar)
i familieforlobet og bibeholdes pi dette niveau.

En ekskurs om konfliktforekomst

[ foregiende kapitel fandt jeg, at konflikeer var hyppigere fore-
kommende, hvis den sammenbrage familie havde levet sammen
i kort tid, hvis den var komplekst sammensat, eller hvis stedfor-
@lderen var en kvinde. Der blev endvidere konstateret en sam-
menhazng mellem konflikttzethed og stedforzlderens sociale sig-
nifikans. Tilbgjeligheden til at betragte stedforzlderen som en
“far" eller "mor" er siledes vaesentlig mindre, hvis det sammen-
bragte familieliv opleves som problematisk, end hvis familielivet
ifolge de indikatorer”, som er anvendt i undersogelsen, funge-
rer lydefrit. Rapportering om vanskeligheder i triaden biologisk
forzlder-stedforzlder-barnet er siledes — som det da ogsd er
fremget af gennemgangen af de fire familieryper — vasentligt
hyppigere forekommende i blodsbinds- og hverken-eller-famili-
erne end i dobbelt-op- og erstatnings-familierne.

Med blodsbinds- og erstatnings-familierne som eksempel kunne
det vare indlysende at forklare forskellene i konfliktoplevelsen i
lyset af tidsfaktoren: Nér der hyppigere rapporteres om vanskelig-
heder i blodsbands-familier, kan det skyldes, at der i disse famili-
er, som er relativt nyetablerede, endnu hersker en vis uklarhed om
stedforzlderens placering i forhold til barnet. Men ikke mindst
kan drsagen vare, at blodsbinds-bernene var zldre og dermed
mindre "manipulerbare” end bern i erstatnings-familierne, da
stedforelderen kom ind i billeder.

Varigheden af det sammenbragte familieliv kan imidlertid ikke
forklare forskellen. Konflikeniveauet i blodsbinds-familier er ho-
jere end 1 erstatnings-familier, uanset om den sammenbragte fa-
milie har varet etableret i en kort drrekke (under 4 4r) eller i
lengere tid. (De sammenhange vi tidligere fandt mellem et kort-

varigt familieliv, familickompleksitet (men ikke stedforzlderens

5) 1. IP oplever vanskeligheder med at dele sol og vind lige mellem szr-
barn og partner, 2. Swrbarn har svert ved at acceptere, at partner har
taget den anden forelders plads, 3. Serbarn reagerer kraftige, ndr part-
ner irettesetter det, 4. Bandene mellem IP og serbarn giver partner

en folelse af, ac der ikke er plads til ham/hende.
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ken) og konflikttzthed forsvinder, nar der kontrolleres for be-

tydningen af social signifikans/familietype).

Det forekommer, som tidligere diskuteret, rimeligt at betragte
tilstedevarelse/fraver af konflikter som ét af de elementer, der er
udslagsgivende for den sammenbragte families selvforstielse: Er
relationerne preget af jalousi og spendinger, bliver det ikke just
indlysende at identificere sig med et idealbillede af kernefamilien.

Nir problemstillingen om konfliktforekomst i de forskellige sam-
menbragte familietyper rejses her, skal det ses i lyset af, at de
sammenhange, som er fundet i denne undersogelse, ikke er i
overensstemmelse med andre forskningsresultater pa feltet: Sivel
i skandinaviske (Schwartz, 1984; Moxnes, 1990) som i interna-
tionale (fx Coleman & Ganong, 1994) undersogelser om stedfa-
milier er det fundet, at konflikter hyppigere er forekommet i
sammenbragte familier, hvor stedforelderen har fiet en rolle
som erstattende foreldrefigur for serbarnet, end i familier, hvor
det biologiske foreldrepar fastholder deres foreldreprimat, og
den nye partner indtager en mere tilbagetrukket position. Bl.a.
disse fund er baggrund for, at den mere familieterapeutiske del
af stedfamilielitteraturen ofte advarer sammenbragte familier

mod at gore stedforzlderen til en ny far eller mor.

Hvorfor denne undersogelse finder, at erstatnings-familierne ajen-
synligt lever et relativt konfliktfric familieliv, mens andre forsk-
ningsresultater peger pa det modsatte, kan ikke endegyldige klar-

legges, men der kan peges pa nogle mulige forklaringer:

Forskelle i stikprovesammensztning kan vere en mulig forkla-
ring pa, at der er opniet forskellige resultater. Det forhold, at de
udvalgre born i denne stikprove alc andet lige er relativt unge
(og at navnlig bernene i erstatnings-familierne var sma, da sted-
familien blev etableret), er antagelig en vasentlig forklaring pa,
at konfliktforekomsten ikke er hejere i de familier, hvor der er
udviklet et erstattende forzldreforhold. Antagelig ville billedet af
familietyperne have set anderledes ud, hvis de udvalgte barn
havde haft en storre aldersspredning. At undersogelsen er desig-
net som en tvarsnitsundersogelse med det supplerende kriteri-
um, at familierne skulle have levet sammen i mindst to dr, og
ikke er tilrettelagt som fx en forlobsundersogelse, kan ogsd have
betydning. Herved underseges kun den del af de sammenbragte

familier, som har vist sig at vare "overlevelsesdygtige", mens



stedfamilier, der ikke har klaret skeerene og er blevet oplest fx pa
grund af konflikter om stedforzldrerollen eller af andre 4rsager,
pa forhind vil vere selekteret fra. At udvalgelsen af bornene er
sket ud fra et tilfzldighedsprincip og ikke er selvselekreret, kan
ligeledes spille en rolle. Endelig kan man ikke se bort fra, at der
kan have veret anvendt forskellige redskaber og indikatorer til at
maile/vurdere konfliktforekomst i de enkelte undersogelser. Det
er i undersogelsesrapporterne ikke altid tydeliggjort, hvordan for-
skeren konkret har operationaliseret konfliktdimensionen.






Kapitel 10

Dannelse, bevarelse og
oplosning af naere familieband

Indledning

I de foregdende kapitler er det pa baggrund af den empiriske
dataindsamling beskrevet, sivel separat som syntetisk, hvordan
det biologiske henholdsvis det sociale forzldreskab kan udformes
i sammenbragte familier. Til trods for at langt de fleste af fami-
lierne, som indgér i undersogelsen (eksklusive dem, hvor den ene
biologiske foreldrepart er afgiet ved doden), i princippet har
haft de samme muligheder for at fastholde det biologiske foral-
dreskab, har analyserne vist, at der er store variationer i miden
at udforme forzldreskabet pa efter samlivsbruddet og etablerin-

gen af de nye familier.

Formalet med dette kapitel er at samle tridene fra de foregiende
delanalyser op med henblik pi at identificere, hvilke faktorer der
er af central betydning for dannelse, bevarelse eller oplesning af
de nazre familieband. Der sattes for det forste fokus pa, hvilke
forhold der er betydende for, at det biologiske forzldreskab fort-
szttes efter samlivsbruddet henholdsvis, at foreldreskabet suspen-
deres. For det andet soges det belyst, hvilke faktorer, der er af-
gorende for, om den samboende forelders nye partner bliver en
ny foreldrefigur for barnet.

Hermed bevager jeg mig fra undersogelsens empiriske formil —
at beskrive hvordan sammenbragte familieliv konkret udformes
~ til den mere teoretiske problemstilling (jf. kap. 3) i athand-
lingen: At indkredse, hvilke kriterier der i vor kultur har konsti-
tutionel betydning for forzlder-barn-relationen: Hvad er det,
der binder individuelle voksne sammen med individuelle barn,
herunder ogsd — og nok iser — under hvilke omstendigheder
bliver de sociale bind vigtigere end de blodsbind, der gor forzl-
der-barn-forholdet definitorisk og betydningsmassigt unikt i for-

hold til alle andre sociale relationer?

Metode

Analysen er inddelt i tre trin. De to forste vedrorer det biologi-
ske foreldreskab, mens der pd analysens tredje trin fokuseres pa
det sociale foreldreskab:
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P4 analysens forste trin har jeg pd baggrund af den selektionspro-
ces, der sker omkring tidspunktet for samlivsbruddet, hvor 17%
af skilsmissebornene mister kontakten til den eksterne biologiske
foralder, beveget mig bagud i kronologien. P4 dette trin under-
soges det, hvilke faktorer der inden for undersegelsesuniversets
rammer er af afgerende betydning for, dels om der ved kernefa-
milieoplasningen overhovedet etableres en samvarsordning, dels
om samveret fir en regelmassig karakter, hvilket som hovedregel

er ensberydende med, at der er rimeligt hyppigt samver.

P4 analysens andet trin befinder vi os i nutiden, dvs. pd interview-
tidspunktet. Det undersoges her, hvilke forhold der er betydende
for, om det biologiske foreldreskab er fortsat eller atbrudt, nar
der tages hejde for fortidens omstendigheder, herunder ogsa
hvilke forhold der positivt bidrager til, at det fortsatte foraldre-
skab fir en udstrake karakeer.

P4 analysens tredje og sidste trin er der sat fokus pa det sociale
forzldreskab, idet det soges indkredset, hvad der er afgorende
for, om stedforzlderen opnir social signifikans som far eller mor
for det udvalgte barn. P4 dette trin inddrages sivel faktorer, som
vedrorer interne forhold i stedfamilien, som fakrorer, der angér
den eksterne biologiske forelders status samt sociale og struktu-

relle baggrundsforhold.

Analysen er gennemfort som en multivariat logistisk regressions-
analyse. I analysen indgdr en lang rakke faktorer (uathengige
variabler), som pé bivariat niveau har udvist en signifikant sam-
menhzxng med den eller de responsvariabler, der underseges. En
rekke af disse sammenhaenge har veret vist i tidligere kapitler.
Gennem den statistiske analyse afdekkes det, om den enkelte
uafhengige variabel fortsat har signifikant betydning for respons-
variablens udfald, nir der kontrolleres for betydningen af alle de
andre signifikante fakrorer. Resultatet af den logistiske regres-
sionsanalyse vil vaere, at nogle af de uathazngige variabler bliver
insignifikante, fordi de henter deres betydning via andre vigti-
gere faktorer. Analyseprocessen gir herefter ud pa at klarlegge,
hvad der betinger, at den forst konstaterede sammenheng mister
sin kraft. Andre af de uathengige variabler vil derimod fortsat
vare betydende for responsvariablens udfald, ogsi selv om der
kontrolleres for andre centrale faktorer. Om disse faktorer, der

saledes bliver tilbage i modellen, kan man konkludere, at de i



storre eller mindre udstrekning er af signifikant betydning for
det forhold, der @nskes belyst.

Analysens resultatkraft er naturligvis hele betinget af, hvordan
undersogelsesuniverset er defineret, dvs. hvor mange og hvilke
faktorer man vealger at inddrage i den multivariate analyse, lige-
som det er af betydning, p4 hvilken mide man definerer de
uathengige variabler!.

Der indgdr, athengigt af hvilke analysetrin der er tale om, 22-
35 faktorer i analysen (jf. bilag 10.a). Nogle variabler er struk-
turelle (fx kon, socio-skonomiske forhold, urbanitet, moders fo-
dealder, tidsmassige aspekter), andre vedrerer det eksterne bi-
ologiske foreldreskab (legal status under og efter samlivet, skils-
missedrsager, konflikter, folelsesmessig relation, samvear, fortsar
forzldreskab), og nogle angdr de interne forhold i stedfamilien
(folelser, praktisk involvering, konfliktforekomst). 1 figur 10.1 er
den indbyrdes sammenhzng mellem de forskellige centrale fak-
torer, som direkte eller indirekte er betydende for udfaldet pa de

tre responsvariabler, fremstillet grafisk.

Faktorer der er afgerende for, om der pa
skilsmissetidspunktet etableres en samvarsordning

Som det blev vist i kapitel 5 er perioden omkring samlivsbrud-
det en kritisk fase for relationen mellem barnet og den forzlder,
som ikke fir det daglige ansvar for det. Omkring 17% af skils-
missebernene mister pd dette tidspunke kontakten til den ikke-
samboende biologiske forelder, hvilket m3 siges at vare en ganske

betydelig selektion.

Analysen viser (jf. tabel 10.1), at en rekke intrafamiliere om-
stendigheder er sterkt betydende for, at kontakren til den eks-

terne forzlder, det vil i nesten alle tilfelde sige faderen, afbry-

des.

1) Der blev til denne analyse cksperimenteret med korsler, hvor de en-
kelte uafhzngige variable bibeholdt deres oprindelige inddeling i flere
niveauer. Dette gav en nuancerigdom, men gjorde til gengzld fortolk-
ningen af resultaterne — ikke mindst de enkelte fakrorers indbyrdes
betydning i forhold til hinanden — vanskelig. Jeg har i den endelige
analyse valgt at definere de uathengige variabler binzrr, hvorved man
ganske vist gir p& kompromis med nuancerne, men til gengeld har
mulighed for at sammenligne faktorernes betydning.



Figur 10.1.

Oversigt over de vigtigste sammenhenge mellem faktorer, som har betydning for dannelse, bevarelse eller
suspendering af nare familizre band.
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Tabel 10.1.
Det biologiske foraldreskab 1. Faktorer, der har betydning for 1) om kontakten blev afbrudt pa tidspunktet
omkring samlivsbruddet, henholdsvis 2) om der blev etableret en regelmassig samvarsordning.

1. Afbrudt kontakt 2. Regelmassigt samveer
O0dds  Konfidens-  Signifikans- Odds Konfidens- Signifikans-
ratio interval niveau P< ratio interval  niveau P<
Intrafamiliere forhold:
Vold, alkohol, mishrugsproblemer
blandt skilsmissedrsagerne 530 (3,34-8,42) 0,0001™"" 0,44  (0,31-0,61)  0,0001"""
Fars utroskab som skilsmissearsag 2,65 (1,55-4,54) 0,0004""" 0,62  (0,43-0,91) 0,014
Mangel pa konsensus om foraldre-
myndighedsspargsmalet 1,98  (1,19-3,32) 0,009 0,37 (0,26-0,58)  0,0001""
Familiestrukturelle forhold:
Faderens legale rettigheder til
barnet under samlivet 3,01 (1,38-6,54) 0,005 2,97  (3,72-5,13)  0,0001""
Foraldrenes samlivsvarighed (<5 ar) 1,92 (1,18-3,28) 0,02 0,52 (0,36-0,75)  0,0004 "
Barnets alder ved samlivsbrud (<2 ar) 2,55  (1,40-4,64) 0,002"
Sociale/demografiske baggrundsforhold:
IP student 0,47 (0,24-0,91) 0,02
Urbanitet 0,50 (0,28-0,88) 0,017

Anm.: Odds ratio udtrykker den pdgeeldende faktors forklaringskraft, ndr der i den logistiske regressionsanalyse er kontrolleret for be-
tydningen af de andre faktorer, som indgdr i analysen. Odds ratio udtrykker fx oversandsynligheden for, at der ikke etableres en sam-
vaersordning, hvis vold, alkohol mv.-problemer var blandt skilsmissedrsagerne, sammenlignet med de tilfzlde, hvor disse problemer ikke
forekom. Eller omvendt undersandsynligheden for, at samvaret fik en regelmassig karakter (1/0,44 = 2,29 ).

I de tilfzlde, hvor serligt belastende omstendigheder i samliver
var medvirkende til, at parterne gik fra hinanden, dvs. hvis for-
holdet oplestes, fordi der forekom vold, alkohol- eller andre mis-
brugsproblemer, mere end femdobles sandsynligheden for, at
kontakten til faderen afbrydes. Denne faktor svakker tilsvarende
sandsynligheden for, at der etableres en samvearsordning, som

far en regelmeassig karakeer.
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Ogsi i tilfelde, hvor faderens utroskab eller forelskelse 1 en an-
den var en medvirkende drsag til, at kernefamilien blev oplest,
forringes chancen for kontakt. Ved urtroskab (faderens, altsd)

foreges sandsynligheden ca. 2,5 gange for, at der ikke etableres
nogen samvarsordning overhovedet, i forhold til de familier,

hvor fars utroskab ikke var en skilsmissedrsag. Den positive ef-
fekt, som mors utroskab kunne have for samvaret mellem bar-
net og faderen (jf. kap. 5), har omvendt ikke nogen udslagsgi-
vende betydning, nir der kontrolleres for betydningen af andre

fakrorer.

Fravar af konsensus omkring foreldremyndighedssporgsmalet pa
skilsmissetidspunkret er en tredje intrafamilizr omstendighed,
der har betydning, dog i mindre udstrekning, for, om kontak-
ten afbrydes, end for den made hvorpa samvaret blev organi-
seret. Var forzldremyndighedsspergsmalet blevet sat uden for
rammerne af almindelig kommunikation, dvs. var blever afgjort
enten ved domstolenes hjelp eller suverznt af moderen alene,
forringes chancen for, at der blev etableret en regelmassig sam-
versordning (1/0,37=2,68). Sammenligningsgrundlaget er her de
forhold, hvor foreldrene til trods for uenighed se/v ndede frem
til en losning pa foreldremyndighedspergsmaler, eller hvor der

som helhed var konsensus mellem parterne.

Andre faktorer end de interne vanskeligheder i foreldreparrets
forhold er imidlertid ogsd betydende for organiseringen af sam-

varet pd skilsmissetidspunkret:

Analysen viser for det forste, at tidsaspekter generelt er en afgo-
rende faktor: Sandsynligheden for, at der ikke etableres noget
samver overhovedet, er siledes mellem 2 og 3 gange sa stor,
hvis barnet var lille (dvs. 2 ir eller yngre), da samlivsbrudder
fandt sted, end hvis det var @ldre. Nér det gelder samvarets
form, dvs. om det antager en regelmeassig karakeer, hvilker som
oftest betyder en relative hyppig kontake (jf. kap. 5), er det i ho-
jere grad end barnets alder varigheden af forzldrenes forhold,
der er den signifikante tidsfaktor: Sandsynligheden, for at der
ikke etableres en regelmassig samversordning er siledes nesten
dobbelt s& stor (1/0,52=1,92), nir parforholdet havde veeret kort-
varigt, i forhold til de forhold, som havde varet i lengere tid,

dvs. 1 mindst 5 4r.



For det andet har faderens legale rettigheder til barnet under
samlivet betydning for karakteren af det samver, der blev etable-
ret. | familier, hvor parret var papirlost samlevende, og hvor mo-
deren alene havde forzldremyndigheden over barnet, foreges
sandsynligheden, for at kontakten afbrydes, i forhold til familier
hvor faderen havde haft legale rettigheder til barnet. Dvs. for-
hold hvor parret enten havde valgt at fa felles foreldremyndig-
hed, eller hvor foreldrene var gift.

For det tredje har foreldrenes uddannelsesressourcer mindre be-
tydning for, hvorvide kontakeen til den eksterne forelder fort-
settes eller afbrydes. Det kan siledes konstateres, at der hyppi-
gere bliver etableret en samversordning, hvis den samboende
forelder har en studentereksamen, end hvis den almene skoleud-

dannelse er afsluttet pd et lavere niveau.

Endelig viser analysen, at urbanitetsfaktoren har en mindre selv-
stendig betydning, idet born, der p3 interviewtidspunktet var
bosat i storbyomrider (dvs. Kebenhavn, Arhus, Odense, Alborg)
alt andet lige havde en nasten dobbelt si stor sandsynlighed for
at bibeholde konrakten til den eksterne forelder, da kernefamili-
en gik i oplesning, end bern bosat i mindre byer eller landom-
rider. Som omutalt i kapitel 5 er det ikke inden for undersogel-
sens rammer muligt at forklare dette fenomen, men en umid-
delbart narliggende antagelse kan vare, at de fysiske betingelser
i storbyomrader (fx udbygget infrastruktur, kollektiv transport,
kortere afstande) alt andet lige gor det nemmere at opretholde
kontakten.

Inden for undersogelsesuniversets rammer viser den logistiske re-
gressionsanalyse, 1 overensstemmelse med den beskrivende gen-
nemgang af datamaterialet i kapitel 5, at de fakrorer, der forst
og fremmest bidrager til at forklare, hvorfor der ikke blev eta-
bleret en samvarsordning umiddelbart efter oplesningen af ker-
nefamilien, er forhold, som er snavert knyttet til skilsmissepro-

cessen eller motiveringen for at bryde forholdet op.

Men nir dette er fastsliet, md det ogsd omvendt anferes, at kon-
solideringen af den oprindelige kernefamilie tillige er af vasent-
lig betydning: Et parforhold og/eller familieliv, som har varet

langvarigt, samt tilstedevarelsen af formelle bind mellem med-
lemmerne i familien (hvad enten det er @gteskab eller del i for-

xldremyndigheden), mens familielivet bestod, er i sig selv om-
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stendigheder, der positivt bidrager til ar skabe betingelser for, at

det biologiske foraldreskab kan fortsaetres efter samlivsbruddet.

Faktorer, der er betydende for udstreekningen af det
fortsatte biologiske foraeldreskab pa interviewtidspunktet
I dette afsnit koncentreres opmarksomheden om de fakrorer,
der har indflydelse pd udstrekningen af det fortsatte biologiske
forzldreskab pi interviewtidspunktet. Som der har varet rede-
gjort for tidligere, er responsvariablen "fortsat forzldreskab” en
kompleks konstruktion af forskellige separate variabler, der bide
indeholder information om samverspraksis (hyppighed), for-

@ldresamarbejde og formelt juridisk ansvar.

I den folgende delanalyse settes der fokus pa de ekstreme situa-
tioner, dvs. dels pd hvilke forhold der er betydende for, om der
pa interviewtidspunktet overhovedet cksisterer et fortsat biolo-

gisk forzldreskab eller ikke, dels pa hvilke fakcorer, der har ind-
flydelse pd, om foraldreskabet bliver udstrake, om der fortsat er
foreldresamarbejde, felles forzldremyndighed og megen kontakt

mellem barnet og den eksterne forelder.

I overensstemmelse med de fund, der blev dokumenteret i kapi-
tel 5, viser resultatet af den logistiske regressionsanalyse, at den
omstendighed, at der blev ctableret en samvarsordning ved sam-
livsbruddet, er af yderst central betydning for, om der pé inter-
viewtidspunktet overhovedet kan tales om fortsat forzldreskab,
jf. tabel 10.2. Blev der dengang ikke etableret en samvarsord-
ning, foreges sandsynligheden (nasten 3 gange) for, at der pa
interviewtidspunkeet ikke eller kun yderst begranset er et fortsat
biologisk forzldreskab, i forhold til dem der dengang fik iverk-
sat et samvar. De beslutninger og handlingsmenstre, som blev
iverksat i fortiden, fir med andre ord langsigtede og vedvarende

konsekvenser for det biologiske foreldreskab.

Selv nir man kontrollerer for betydningen af, om der blev eta-
bleret samvar umiddelbart efter samlivsbruddet, over de bela-
stende intrafamilizre omstendigheder i det forgangne familieliv
imidlertid ogsd indflydelse pd udformningen af det biologiske
forzldreskab pd interviewtidspunktet: Sandsynligheden, for at
det biologiske forzldreskab har en udstrakt karakrer, er siledes
betragelige mindre (6 gange) i familier, hvor vold, alkohol- eller

andre misbrugsproblemer var blandt grundene il skilsmissen, i



Tabel 10.2.

Det biologiske foraldreskab 2. Faktorer, der har betydning for 1) om det fortsatte biologiske foraldreskab
aktuelt pa interviewtidspunktet er afbrudt, henholdsvis 2) udstrakt.

1. Intet fortsat foraeldreskab

Odds

ratio

Konfidens-

interval

Signifikans-
niveau P<

2. Udstrakt fortsat foreeldreskab

Odds
ratio

Konfidens- Signifikans-

interval

niveau P<

Intrafamilizre forhold:
Der etableredes samvarsordning ved

samlivsoplgsning
Forekomst af vold, alkohol, misbrug

Foraeldremynd.spm. ved domstot/
indiskutabelt

Tet folelsesmaessig relation mellem

barn og foreelder

Familiestrukturelle faktorer:
Foraldres samliv var lengere-

varende (>8 ar)

Barnet var under 3 ar ved sam-
livsbruddet

Faderen havde ingen legale
rettigheder

Strukturelle/demografiske forhold:
Lang afstand mellem

foraeldrenes hjem

Kort afstand mellem

foraldrenes hjem
Bosat i storbyomrade

Foraldre med fa uddannelses-

ressourcer
Far er student
Far har ingen erhvervsuddannelse

Far er arbejdsles

0,36

0,33

2,15

0,58

0,57

1,86

(0,20-0,64)

(0,21-0,54)

(1,40-3,31)

(0,37-0,86)

(0,33-0,98)

(1,30-2,68)

0,0005"

-

0,0001"""

0,0005""

0,007""

0,04

0,0008""

-

0,17

0,15

3,63

0,27

0,06

3,65

0,12

0,19

(0,08-0,37)

(0,06-0,38)

(2,16-6,10)

(0,16-0,44)

(0,02-0,16)

(2,19-6,06)

(0,33-0,46)

(0,05-0,72)

0,0001""

0,0001"

*

*

0,0001"""

0,0001"""

0,0001"""

0,0001""

0,0018"

0,014"

*

Anm.: Se anmarkning til tabel 10.1.
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forhold til familier, hvor samlivsbruddet har varet forirsaget af

andre, miske mindre dramatiske grunde.

Fraver af konsensus omkring foreldremyndighedssporgsmailer pa
skilsmissetidspunkret folger et tilsvarende monster: I de tilfelde
hvor moderen betragtede foreldremyndighedsspergsmalet som
indiskutabelt, eller hvor spergsmilet var blevet afgjort ved dom-
stolenes hjelp, svekkes tilsvarende betingelserne for et udstrake
biologisk foreldreskab, sammenlignet med de biologiske foral-

dre, der selv niede til enighed.

Som det fremgar af den grafiske oversigt (figur 10.1) over inter-
aktionen mellem de forskellige faktorer, der indgdr i analysen,
kan der konstateres en stzerk sammenhang mellem udstrzkningen
af det fortsatte forzldreskab og respondenternes vurdering af re-
lationen med det udvalgte barn og den eksterne forzlderpar.
De to elementer mé betragtes som forskellige sider af et samlet
kompleks snarere end tenkes i en kausal orden. Interessant er
det imidlertid at konstatere, at der, selv nir der kontrolleres for
det fortsatte forzldreskabs udstrekning, kan konstateres en oget
tilbgjelighed til at vurdere den folelsesmassige relation mellem
barn og ekstern forzlder som mindre ner blandt respondenter,
hvor belastningsfaktorer og konflikter er forekommende. Disse
sammenhange, som i hojere grad vedrorer par-relationen end
foreldre-barn-forholdet, bidrager tl at understrege, at de infor-
mationer, vi har i undersogelsen om de folelsesmessige band, er

pavirket af respondenternes loyalitet og alliancer.

Ogsi faderens legale rettigheder til barner i det ddligere samliv
er en signifikant fakror, som navnlig har stor betydning for,
hvor udstrake forzldreskabert er: Sandsynligheden for ikke at
praktisere et udstrakt fortsat forzldreskab reduceres siledes 17
gange (1/0,06=17,2), hvis moderen alene havde forzldremyndig-
heden, i forhold til familier hvor begge forzldre enten gennem
zgteskab eller valg af felles foreldremyndighed havde formelt

juridisk ansvar for barnet.

Endvidere over forskellige aspekter af den tidslige dimension ind-
flydelse p4 udstrekningen af det fortsatte biologiske foreldreskab:
Havde forzldrenes samliv veret lengerevarende (dvs. 8 ar eller
mere) foreges sandsynligheden for, at det biologiske foreldre-
skab ikke opherer. Omvendt spiller barnets alder negativt ind,
ndr det gelder sandsynligheden for et udstrake biologisk forzldre-



skab: Bern, som var sma ved samlivsbruddet (0-2 ar), har i for-
hold til dem, der var zldre, ringere chancer for at have en relati-
on til den eksterne forzlder, der er karakteriseret ved meget sam-

var, et fortsat forzldresamarbejde og felles forzldremyndighed?.

Som det tidligere har varer vist, spiller ogsa de fysiske betingel-
ser en vis selvstendig rolle, idet lange afstande mellem de biolo-
giske foreldres bopele alt andet lige foreger sandsynligheden for,
at det biologiske foreldreskab er afbrudt, mens der er en positiv

sammenhzng mellem korte geografiske afstande og et udstrake

foreldreskab.

Endelig spiller forskellige socio-okonomiske baggrundsforhold en
selvstendig rolle savel for, om kontakten overhovedet er bevarer,
som for udstrakningen af der fortsatte forzldreskab. I denne ana-
lyse, hvor forskellige separate socio-skonomiske variabler er ind-
draget (information om de biologiske forzldres almene uddan-
nelsesniveau, fravaer/forekomst af erhvervsuddannelse, den sam-
lede uddannelseskapital og arbejdslashed), virker forekomst af
studentereksamen hos den eksterne forelder, dvs. fedrene, posi-
tive ind for, at det biologiske forzldreskab bevares, mens fi ud-
dannelsesressourcer har en negativ virkning: Sandsynligheden
for, at det biologiske forzldreskab er afbrudt, er nasten dobbelt
sd stor, nar den biologiske far ingen erhvervsuddannelse har,
sammenlignet med de tilfelde, hvor fedrene har gennemfort en
sidan. Endvidere viser analysen, at sandsynligheden for et ud-
strakt fortsat foreldreskab forringes, hvis den ikke-samboende
far er uden for arbejdsmarkedet, eller hvis ingen af foreldrene
har en erhvervskompetencegivende uddannelse (jf. uddybende
afsnit herom nedenfor).

Faktorer, der har indflydelse pa,

om stedforalderen bliver en far eller en mor

Interne faktorers betydning for erhvervelse af social signifikans
som far eller mor

Som vist savel i kapitel 8 som kapitel 9 er den interne organi-
sering i stedfamiliehusholdet af afgorende betydning for, om
stedforzlderen opnir social signifikans som far eller mor. En
status eller positionering som forzlder er ikke noget, der erhver-

ves pr. automatik, men tildeles den, der leverer ydelser (eller lev-

2)  Ogsa nir der kontrolleres for betydningen af, at det forst fra 1986
blev muligt at fi felles foreldremyndighed.
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nes plads tl at yde) i overensstemmelse med de kulturelt og so-
cialt fastsatte forventninger eller standarder for, hvad der horer

til foreldreskabets funktioner (kapitel 8).

Der indgir i analysen tre dimensioner til belysning af den inter-
ne organisering: For det forste stedforzlderens involvering i op-
dragelses-, omsorgsmassige, reprasentative og materielle funktio-
ner, dvs. den sociale praksis, for det andet den folelsesmassige
nzrhed mellem stedforelder og barnet, som det vurderes af den
samboende forzlder, og for det tredje konfliktforekomst i den

sammenbragte familie?.

Analysen viser, at disse dimensioner uafhengigt af hinanden har
afgorende indflydelse pa, om stedforelderen betragtes som en far
cller mor, jf. tabel 10.3: Konflikeforekomst i stedfamilien svaek-
ker sandsynligheden for, at stedforzlderen erhverver status som
forzlder, mens en social praksis praeget af hej involvering og tette
folelsesmassige bind foreger muligheden. Isoleret betragtet fore-
kommer den emotionelle dimension, dvs. vurderingen af de fo-
lelsesmzssige bdnd mellem barnet og stedforzlderen, imidlertid at
vare den mest udslagsgivende faktor. De tre elementer er natur-
ligvis indbyrdes forbundne i et kompleks: Konfliktforekomst i
det sammenbragte familieliv afspejler sig i en atdempet respon-
dentvurdering af den emotionelle relation mellem stedforelderen
og barnet, ligesom konflikeer (iser nir der er mange af dem)
hyppigt forer tl en lav stedforzlderinvolvering4). Endelig er der
en steerk sammenhang mellem praksis- og folelses-dimensionen,
idet tilbojeligheden til at bedemme forholdet som meget nart er
stigende i takt med stedforlderens delagrighed i de praktiske
funktioner og vice versa. I kombination har disse elementer en
sterk udslagsgivende effekt pa den sociale signifikans: Nir bade
den sociale involveringsgrad er hoj og den folelsesmessige rela-
tion er meget ner, angiver stort set alle respondenter (93%), at
stedforzlderen betragtes som far eller mor, mens ingen omvendt
betragter partneren som en foreldrefigur, nir den praktiske in-

volvering er lav og de folelsesmassige bind ikke er nere.

3) 1 modsztning til tidligere analyser af konfliktdimensionen, hvor op-
mearksomheden var koncentreret om den lille gruppe, der oplevede
mange vanskeligheder, er konfliktvariablen her opdelt efter konflike-
forekomst (fi og flere) henholdsvis ingen konflikeforekomst.

4)  Det kan imidlertid ikke udelukkes, at sammenhengen ogsd kan gi
den anden vej: At konflikroplevelse skyldes, at stedforzelderen ikke
involverer sig tilstrekkeligt 1 barnet.



Tabel 10.3.
Faktorer, der er betydende for om stedforalderen erhverver status som en far eller mor.

0dds ratio Konfidens- Signifikans-
interval niveau P<

Interne faktorer:
Meget neer folelsesmassig relation
mellem barn og stedforalder 4,85 (3,29-7,17) 0,0001"""
Stedforalders sociale praksis
(hgj involvering) 4,20 (2,82-6,27) 0,0001"""
Konfliktrapportering 1,68 (1,03-2,74) 0,04
Eksterne faktorer:
Begraenset/intet fortsat biologisk foraldreskab 1,90 (1,20-3,00) 0,006""
Afdzmpede folelser til ekstern biologisk forelder 3,08 (2,03-4,70) 0,0001"""
Strukturfaktorer:
De biologiske foraldres samlivsvarighed (<5 ar) 1,92 (1,23-3,00) 0,005
Varighed af stedfamilielivet (>4 ar) 1,82 (1,24-2,68) 0,002™"

Anm.: Se anmarkning til tabel 10.1.

Andre faktorers betydning

for erhvervelse af social signifikans som far eller mor

Som det blev vist i kap. 9 om de fire forskellige familietyper,
beror konstitueringen af den nye partner som en far eller mor
ikke alene pa, hvordan relationerne internt er organiserer. Af
central betydning er ogsd placeringen af den eksterne biologiske
forelderpart. I den multivariate analyse indgér sivel dennes prak-
sisorienterede placering (udstrekningen af det fortsatte foreldre-
skab) som den folelsesmassige placering. De to elementer er na-
turligvis sterke indbyrdes forbundne og begge betydende for re-
sponsvariablens udfald: Jo mindre udstrake det forcsatte biologi-
ske foreldreskab er, og jo mindre intensiv den folelsesmessige
relation vurderes at vare, desto hojere bliver sandsynligheden
for, at stedforelderen udfylder rummet som en far eller mor.
Nar begge disse dimensioner inddrages p3 én gang, finder vi,
parallelt med faktorernes indbyrdes styrke i den interne organi-

sering, at det er det emotionelle element, der har den storste
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vegt: Mens fravar af kontakt med den biologiske forzlder "kun"
fordobler chancen for, at partneren bliver en far eller mor, vil
sandsynligheden vere ca. 3 gange sa stor, hvis forholdet mellem
barnet og den eksterne forelder ifelge respondenternes udsagn

ikke er meget nert.

Ligesom den tidslige fakror i sig selv har betydning for, hvordan
det biologiske foraldreskab udformes efter samlivsbruddet, har
ogsi den falles livshistorie en tilsvarende betydning (jf. kapitel
9) for, om stedforzlderen erhverver foreldrestatus. Varigheden
af bade det tidligere og det nuvarende parforhold er afgprende,
idet savel et kort samliv med den biologiske forelder som et len-
gerevarende samliv med den nuvarende partner positive foroger

sandsynligheden for, at stedforzlderen bliver en foreldrefigur.

Betydningen af stedforaelderens kon

[ det foregdende er det bredt belyst, hvilke faktorer der har ind-
flydelse pd, at partneren til den samboende forzlder erhverver
status som en foreldrefigur, men uden at der er differentieret
mellem, om stedforzlderen er en mand eller kvinde. Da det tid-
ligere er konstateret, at organiseringen af stedfaderhushold pi
nogle omrider adskiller sig fra stedmoderhushold, skal der her
saettes fokus pi kennets betydning. Der er gennemfort serskilce
analyser for maend og kvinder med henblik pi at afdekke, om
det er de samme faktorer, der er udslagsgivende for, at en sted-

forelder erhverver status som "en mor" henholdsvis "en far".

Det begrensede antal stedmoderhushold, der indgar i stikpro-
ven, i alt kun 97 observationer, er imidlertid et spinkelt grund-
lag at fore omfattende statistiske analyser pd. Men skont der 1
statistisk forstand siledes er storre usikkerhed om, hvad der gor
en stedmoder til en mor, end hvad der gor en stedfader til en
far, har en kensopdelt analyse vist, at det med en vasentlig und-
tagelse er den samme rekke af fakrorer, der bide for mend og
kvinder er betydende for erhvervelse af en foreldreposition: Fra-
var af konfliktforekomst i stedfamilien, en meget ner folelses-
messig relation til stedforzlderen, en folelsesmassig og social
distance til den eksterne biologiske forazlder samt den tidslige

dimension.

Et enkelt kriterium adskiller dog mand fra kvinder: Den interne
sociale praksis. Mens mand krediteres for deres indsats og invol-

vering i forhold til barnet ved at f3 tilkendt status som "fedre”,



bliver kvinder, til trods for at de de facto yder en storre indsats,
ikke krediteret som "medre” pa denne konto. Dette analyseresul-
tat modsvarer de fund, der blev gjort i kapitel 8, og tyder som
tidligere neevnt pa, at det sociale forventningsniveau til kvinders
deltagelse i omsorgsfunktioner er hajere, end det tlsvarende er
for mend.

Syntese, diskussion og perspektivering

Understpttet af cksisterende forskning om slegtskab argumen-
terede jeg i kapitel 2 for, at foreldre-barn-relationen i forhold til
andre sociale relationer havde en unik karakeer i kraft af den kul-
turelle betydning, blodsbindene tillegges. Inden for den kvanti-
rative hovedundersogelses rammer har det ikke veeret muligt ac
underspge specifike og direkte, hvilken betydning respondenter-
ne tillegger forestillingen om blodsbindene. Kontaktvariablen er
blevet anvendt som en indirekte malestok herfor: I de tilfelde,
hvor forbindelsen til den eksterne forzlder er bevaret, antager
jeg som en underliggende praemis, at kontakten er opretholds,
bl.a. fordi foreldreparret har fundet der vigtigt at vaerne om de
biologiske bind. Omvendt er det ikke givet, man kan slurte, at
blodsbinds-forestillingen er ligegyldig for de respondenter, der
har atbrudt kontakren. Men nok at andre forhold har veret
mere vaegtige end biologien.

Den omstendighed, at hvert fjerde barn i stikproven har mistet
kontakten til den eksterne forzlder, og at 2/3 af bornene i sted-
forelderen har erhvervet en ny far eller mor, indicerer under alle
omstendigheder tydeligt, at det er andet og mere end den felles
genetiske substans og den symbolske betydning, denne tillegges,
der binder individuelle voksne sammen med individuelle bern.

I dette kapitel har jeg p4 grundlag af empirisk analyse for det
forste identificeret, hvilke sociale omstendigheder der positivt
kan fore til, ar bindene til den eksterne biologiske forzlderpart
efter samlivsbruddet bevares og siledes bliver beredygtige hen-
holdsvis negative bidrager til, at den biologiske relation suspen-
deres. For det andet har jeg indkredset, hvilke faktorer der er
betydende for, at den samboende foralders nye partner erhver-

ver status som “forelder" i den sammenbragte familie.

Pa baggrund af den forudgdende gennemgang ser jeg opsum-

merende en rekke elementer, som er afgorende eller centrale



Skema 10.1.
Trak, der har betydning for etablering, bevarelse og suspendering af bindene mellem born og deres biologiske
henholdsvis sociale forzldre.

Biologisk relation Social relation
Interpersonelt: Intimitet i samhandlen Intimitet i samhandlen
Konflikter og forvredet magtbatance Konflikter i familien

mellem foreeldrene

Strukturelt: Konsolidering af relationerne Konsolidering af relationerne
Geografisk afstand
Socio-gkonomisk status

trek for etablering, bevarelse henholdsvis suspendering af nere

familizere band, hvad enten de er biologiske ecller sociale.

I en vis udtrekning er det de samme elementer, der er udslags-
givende i bide den biologiske og den sociale relation. P det in-
terpersonelle plan er tilstedeverelsen af karlighedsbind, dvs. op-
levelsen af, at der er en intimitet i samhandlen, det forste og
mest afgerende trak sivel for bibeholdelsen af den eksterne bio-
logiske forelders suverznitet som for, at stedforzlderen kan kon-
stitueres som en social forzlder. Det andet trek — negationen til
intimitet — er konflikter, enten i stedfamilien eller mellem de
biologiske foreldre og i et sidant omfang, at magtbalancen er
forvredet. Tilstedevarelse af konflikter gor det vanskeligt at op-
retholde gamle eller skabe nye, nare familiebind. Relationernes
baredygtighed beror imidlertid ikke alene pd individernes kapa-
citet til at omgds. Ogsd strukturelle forhold har en selvstendige
betydning for etablering eller bevarelse af de nazre familiere
band: Konsolidering — "tykheden" — i relationerne er siledes et
tredje trek og af betydning for sivel de biologiske som de soci-
ale band. Ert fjerde og kvalitative anderledes trek er de socio-
okonomiske forhold, som har berydning for muligheden for ac
bevare de biologiske band. Endelig har analysen vist, at de fysi-
ske mulighedsbetingelser, dvs. den geografiske afstand, har be-
tydning for udformningen af det biologiske forzldreskab.

Intimitet i samhandlen
[ analysen har jeg, som beskrevet tidligere, sogt at aflese to sider
af den sociale kontekst: P4 den ene side den sociale praksis, hvor

fokus er sat pa samhandlingens eller adfzerdens betydning. Pa den
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anden side den folelsesmassige dimension, dvs. respondentvur-
deringen af hvor loyaliteten er placeret. I praksis er der — hvad
analyserne jo ogsd har vist — tale om to sider af den samme sag:
Folelser udvikles gennem samhandlen og vice versa. Begge dimen-
sioner er da siledes afgerende kriterier, sivel for opretholdelsen
af den eksterne biologiske foralders suverznitet som for konsti-
tueringen af nye familiebind til stedforelderen. Lagt pi en vaegt-
skdl er det imidlertid, som der blev redegjort for ovenfor, den fo-
lelsesmassige dimension, der tillegges storst vaegt af responden-
terne: Det synes med andre ord i hejere grad at vere det man
foler, end hvad man gor, dvs. et kompleks af narhed, kerlighed
og intimitet, der er den helt afgorende og basale forudsatning
for, at en relation kan antage en karakter, som gor den forzlder-

barn-lignende for respondenterne.

Konflikter og fordrejet magtbalance

mellem de biologiske foraldre

I opposition til de positive, kerlige, intime folelser stir konflik-
terne, som har den modsatte effekt. Forekomst af jalousi, loyali-
tetskonflikter og mistillid 1 den sammenbragte familie virker umu-
liggorende for, at forholdet mellem barnet og stedforalderen kan
tenkes i forzldre-barn-kategorier. Folelsesmassig disharmoni i
de primeare sociale relationer matcher ikke forestillingen om den
nere familie som en kerligheds- og tryghedsbase.

Forskellige konflikttyper i det biologiske forzldrepars forhold
kan medvirke til, at det biologiske foraldreskab bliver suspende-
ret. Bt fellestrak ved de konfliketyper, som blev identificerer i
analysen er, at foreldreparret synes at have befunder sig i sicua-
tioner, hvor magtbalancen imellem dem er s forvredet, at de er
drever ud over den kommunikative fornufts graenser, fx brug af
domstole, misbrugsproblemer, fysiske (vold) eller psykologiske
(utroskab) krenkelser eller ydmygelser.

Til trods for at langt de fleste foreldrepar de facto formér at for-
handle sig frem til fornuftige lasninger ved oplesningen af kerne-
familien, er det hyppigt dette problemkompleks — de opslidende,
konfliktfulde brud — der settes fokus pd, nér skilsmissen og dens
konsekvenser szttes i tale i dagligdagen, det veere sig blandt eksperter
og ikke mindst i medierne. Fokuseringen kan meget vel skyldes,
at konflikter, der foregir pa det interpersonelle plan, er synlige og
hindgribelige for enhver. 1 tilleg hertil matcher de mediernes ny-

hedskriterier om at formidle menneskelige dramaer fra hverdagen.
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Men samlivsbrud, der er preget af disse voldsomme konflikeer,
eksponerer tllige kernefamiliens grundleggende dilemma: At
parrelationen og forzldre-barn-forholdet hviler pd to forskellige
fundamenter. Det er ikke ydre tvang, men ligeverd og kommu-
nikativ fornuft, der er bindemidlet i det moderne parforhold.
Lige sd socialt acceptabelt det er, at barnlpse par, som ikke evner
at kommunikere eller i ovrigt har det som hund og kat, gir hver
il sit, lige sa vanskeligt er det at hindtere, nir forudsetningerne
for parforholdet brister, at det fir konsekvenser for forelder-barn-
relationen, som er bundet sammen af helt andre krefter: Natu-

rens orden.

Fordi de biologiske band opfattes som ukrenkelige, provokerer
det, nir konflikter imellem forzldrene bliver si voldsomme, at
enhver kontakt mi afbrydes. Samlivsbrud bliver — nar der er
born indblandet — genstand for moralsk anfegtelse: Forventnin-
gerne til og standarderne for hvad par, der ogsa er foreldre, bor
tale, er anderledes end for par, der blot er par, mens barnet, un-
der henvisning til dets tarv og rettigheder til at have adgang il
begge forzldre, opfattes som et uskyldigt offer for foraldrenes

ugerninger.

Det er imidlertid ikke alene vanskeligt at bedomme, hvem der
er helte, og hvem der er skurke. Det er heller ikke altid helt let
at vurdere, om det for enhver pris altid tjener barnets tarv at ha-
ve adgang til begge forzldre. [ situationer, hvor en forelderpart
er voldelig eller har s store misbrugsproblemer, at han/hun ikke
er i stand tl at drage omsorg for barnet, kan der maske vere gode

grunde til at kontakten afbrydes. Til trods for naturens orden.

Konsolidering i de primare relationer
Af afgorende betydning sivel for bevarelsen af de biologiske
band som for etablering af nye familiebind er soliditeten eller

"tykheden" i relationerne.

Et element, der bidrager til konsolidering, er tiden, individernes
felles livshistorie. P4 baggrund af det biologiske foreldrepars felles
biografiske forlob udvikles en samherighed, loyalitet og solidari-
tet, som skaber en gensidig forpligtethed, der raekker ud over par-
relationens egen varighed. P4 samme mide som lang tids sam-
handling i den sammenbragte familie i sig selv bidrager tl at gore

relationerne mellem individerne familizre.



De juridiske bind (der sigtes her alene til det biologiske forzldre-
pars legale status) er et andet tegn pi konsoliderede relationer.
Jeg skriver bevidst "tegn pd" og ikke "skabende for". I vores sam-
fund er etablering af juridiske familieband, der giver faderen de
legale rettigheder til sit biologiske afkom et positivt tilvalg. Der
er ingen ydre nedvendighed, der tvinger par til at indga agte-
skab eller valge felles forzldremyndighed”. En juridisk forma-
lisering af relationerne m4 derfor ses som et ydre, handgribelige
symbol p4, eller en manifestation af, at parret betragter forhol-
det som serigst og forpligtende. Den positive indflydelse, som
zgteskabet/de legale recrigheder til barnet har for betingelserne
for at udvikle et fortsat biologisk foraldreskab, m3 siledes ho-
vedsageligt forstds og forklares ud fra individernes indre motiver
mere end ud fra juraen i sig selv. Anskues problemstillingen ud
fra en mere pragmatisk synsvinkel, kan det p& den anden side
ikke afvises, at fraveer af juridiske band i sig selv kan have en ne-
gativ effekt: I en konfliktfyldt og psykologisk vanskelig situation,
som skilsmisseprocessen er, befinder den biologiske fader, der
ikke i forvejen har legale rettigheder til barnet, sig neppe i en
gunstig forhandlingsposition for erhvervelse af felles forzldre-
myndighed.

Socio-gkonomisk status

I de foregdende kapitlers beskrivelser af, hvordan sivel det biolo-
giske som det sociale forzldreskab udformes, har en systematisk
polariseringstendens mellem hgjt- og lavtuddannede kunnet iagt-
tages: Born, hvis foreldre ingen erhvervsuddannelse har, mister
hyppigere kontakten til den eksterne biologiske foralder (hoved-
sageligt faedre) pa det tidspunke, hvor samlivsbruddet inderaffer
(kapitel 5). P4 interviewtidspunktet befinder samvarspraksis/ud-
strekningen af det fortsatte forzldreskab sig hovedsageligt i den
nedre ende, ligesom de uuddannede er sterke overreprasentere-
de blandt erstatnings-familierne, dvs. hvor den eksterne biologi-
ske forzlder er elimineret, og stedforzlderen er blevet en ny far/

mor.

Omvendt blev der blandt biologiske forzldrepar med videregd-
ende uddannelse fundet en oget tilbojelighed til ved skilsmissen

at fi ectableret en regelmeassig samvearsordning, hvilket alc andet

5) Anderledes forholder det sig med sanktioneringen af faderens legale
forpligtelser, jf. gennemgangen i kap. 2 om anerkendelse af faderska-

bet.



lige har en positiv effekt savel for samvarspraksis som for ud-
strekningen af det fortsatte foreldreskab: Foreldre med videre-
giende uddannelse har hyppigere felles forzldremyndighed, ud-
videt samvearspraksis og et fortsat (intensivr) foreldresamarbejde.
Blandt de fire familietyper er forzldrepar med megen uddannel-
seskapital overreprasenteret blandt blodsbands-familierne, idet

stedforzlderen sjzldent bliver en foreldrefigur for barnet.

Absolut set ser det ud til, at summen af uddannelseskapital har
en afgorende indflydelse pa, hvordan foraldreskabet udformes,
nar kernefamilien opleses: Tilstedevarelse af hoj uddannelse sy-
nes at indebzre en hegen om de biologiske redder, mens fravaer
af uddannelse ojensynlige i hejere grad motiverer til en strategi,
hvor der "startes forfra pd en frisk". At uddannelsesfaktoren/so-
cio-gkonomisk status er en signifikant faktor er tilsvarende iagt-

taget i anden skilsmisse- og tilgrensende forskningG).

Den umiddelbart sterke sammenhang mellem uddannelse og

udformning af foreldreskab svekkes imidlertid, nir der 1 den

6) 1. Jensen (1992) har pi baggrund af demografiske undersagelser af
skilsmisser fundet en sammenhang mellem skoleuddannelse henholds-
vis indkomstgrundlag og samvarspraksis. Resultaterne gir i samme ret-
ning som mine. Der opstilles ingen egentlige forklaringsmodeller.

2. Gullestad (1994) refererer, at hun i et studie har fundet, at laveud-
dannede ikke i samme udstrekning som hejtuddannede differentierer
i roller, og stiller i tilknytning til problematikken om skilsmisser/sted-
forzldre sporgsmalet, om hojruddannede er bedre i stand dil ac differen-
tiere mellem cksmanden som henholdsvis "far” og "partner” end lavtud-
dannede - og dermed bedre er i stand il at fastholde det fortsatte for-
zldreskab, selv om parforholdet gir i oplesning. Problemstillingen knyt-
tes ikke an til en bredere forstielse/forklaring.

3. Théry (1995) har pa baggrund af kvalitative interview med 30 sted-
foreldre fundet samme monster som i denne undersegelse: Dvs. art lave-
uddannede i hojere grad end hojruddannede er tilbgjelige «il at "val-
ge" en erstatningsmodel, mens de med mest uddannelse fastholder de
biologiske relationer som foreldre. Théry er tilbageholdende over for
at tillegge denne forskel afgorende vagr.

4. Le Gall & Martin (1995) har pi baggrund af sivel kvanticative som
kvalitative undersagelser fundet forskellige mider at hindtere samlivs-
brud og nye familiedannelser pa, betinget af kulturel kapital (= den
grundleggende, almene skoleuddannelse). Ligesom i denne undersogelse
kan en polariseringstendens iagttages: De lavtuddannede har konflike-
fyldee skilsmisser, barnene mister kontakten til den biologiske fader,
der indgds hurtige nye xgreskaber, stedforazlderen bliver en substitut.
De tilnzrmer sig et traditionelt kernefamiliemenster. De hojtuddan-
nede har ferre konflikter, kontakren til den biologiske fader bibehol-
des, det nye familiesystem er mere abent. Dette konstateres, men der
gores ingen forspg pd at give forllaringer.



multivariate logistiske regressionsanalyse kontrolleres for andre

faktorer, som indgir i undersogelsesuniverset. Dette tyder p4, at
uddannelse/socio-okonomisk status har en indirekte virkning, Del-
analyser af pavirkningsforholdet mellem uddannelse og andre cen-

trale variabler (jf. figur 10) viser, at flere forhold synes at veere
pa spil:

Et af de forhold, der i mindre udstrekning kan bidrage til at for-
klare, hvorfor betydningen af uddannelse reduceres, er den fak-
tor, som kaldes "belastende skilsmissegrunde": Vold, alkohol- og
andre misbrugsproblemer har varet hyppigere forekommende
blandt par uden erhvervsuddannelse end blandt par med megen
uddannelseskapital. En anden mindre delforklaring er, at foral-
dre med fi uddannelsesmeassige/socio-ekonomiske ressourcer hyp-
pigere har anvendt domstolene i forbindelse med afgerelse af

foreldremyndigheden eller har anset denne for at vare indisku-
tabel.

Den afgerende forklaring m& imidlertid soges i, hvad man kan
betegne som en livscyklus-effeke, hvori en kede af sammenhen-
gende faktorer indgir: Personer uden uddannelse stifter familie
pa et tidligere tidspunkt i livet end personer, der gennemforer
en erhvervsuddannelse”. Den gennemsnitlige samlivsvarighed
er hyppigere kortere blandt unge par, end den er for @ldre, ma-
ske fordi unge par ikke i samme udstrekning er modne eller
parate til at bere det fzlles ansvar for barnet. Er samliver kort-
varigt, vil barnet veere lille, ndr foreldrene oploser forholdet,
ligesom parret sjzldent har ndet at gifte sig (hvis det overhove-
det har varet et gnske), inden de gér fra hinanden, hvorved
moderen hyppigt alene har de legale rettigheder til barnet. En
kort felles livshistorie og manglende legale rettigheder forringer,
som det er blever dokumenteret, som helhed mulighederne for
at udvikle et fortsat biologisk foreldreskab.

Inddrages denne kade af mellemliggende faktorer i analysen, re-
duceres virkningen af de socio-gkonomiske forhold (uddannelse,
arbejdslashed) vasentligt og har kun en mindre, selvstzendig be-
tydning for, hvorvide der pa analysens 1. trin etableres en sam-

varsordning ved samlivsbrudder.

7} Hvilket er velkendr fra fertilitetsstatistikken, jf. fx Danmarks Statistik,
Arbejdsmarkedsstyrelsen, Ligestillingsrider, 1995.
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P3 det andet trin i analysen, samvarspraksis, foreldresamarbejde
og juridisk ansvar pa interviewtidspunktet, dvs. wdstrakningen af
det forrsatte foraldreskab, har den socio-skonomiske faktor dog
en kraftigere, selvstendig betydning, ogsi selv om der kontrol-
leres for de ovennavnte forhold. Analysen viser, at faderens ud-
dannelsesressourcer positivte har indflydelse pd, om der overhove-
det er en kontake, mens fraver af uddannelseskapital hos forzl-
dreparret samt arbejdsleshed blandt fadre virker negative ind pa

sandsynligheden for at praktisere udstrake samver, etc.

P4 analysens tredje trin, hvad der er betydende for stedforelde-
rens sociale signifikans, kan der kun i begranset omfang findes
dokumentation for de socio-pkonomiske faktorers selvsteendige
virkning, nir der kontrolleres for sivel fortidige som aktuelle
omstendigheder, der vedrerer det biologiske forzldreskab. Dette
indicerer som helhed, at de socio-skonomiske skevheder, der
kan konstateres mellem de forskellige familietyper (blodsbénds-
og erstatnings-familierne), snarere er en virkning af, hvordan det
biologiske forzldreskab forvaltes end af stedfamiliens interne or-

ganisering.

Man kan reflektere over, hvorfor uddannelseskapital og socio-
gkonomisk status ever indflydelse pa betingelserne for at fortsat-
te det biologiske foreldreskab efter samlivsbruddet. Jeg ser flere

mulige forklaringer, som ikke gensidigt udelukker hinanden:

En negativ forklaringsmodel, der setter fokus pa, hvorfor fi socio-
okonomiske ressourcer bidrager til at diskvalificere den biologi-
ske far, kunne vare hypotesen om, at faderskabet i social for-
stand er mere end potensen. Jeg tager her udgangspunke i iagt-
tagelsen af, at det navnlig er fedrenes in- eller eksklusion pa ar-
bejdsmarkedet og ikke modrenes, der er den udslagsgivende fak-
tor. Det er muligt, at feedre/personer, der befinder sig i en sir-
bar, marginaliseret social position ikke har materielle eller psyki-
ske ressourcer til at pitage sig en videreforelse af forzldreansva-
ret. Men det er ogsd tenkeligt, at fraver af den status, som ud-
dannelse og en fasttomret position i arbejdsmarkedshierarkiet gi-
ver, har konsekvenser for mulighederne for at blive kendt verdig
eller egnet som far. Méske fordi vi barer pd en (antikveret?) fo-

restilling om manden/faderen som den solide familieforserger.

En sidan forklaring/hypotese understottes bredere af det demo-
grafiske faktum, at der blandt de mand i befolkningen, som al-



drig (dvs. heller ikke i biologisk forstand) bliver fedre, er en be-
tydelig overreprasentation af de ressourcesvage grupper: fortids-
pensionister, bistandsklienter og arbejdslese. For kvinder er den-

ne sammenhang ikke ner si udtalt (Nygaard Christoffersen,

1996b).

Hypotesen om, at mend i hejere grad end kvinder udsattes for
stigmatisering i kraft af deres sociale position, og dermed margi-
naliseres fra bide den private og offentlige sfere, kan imidlertid

ikke positivt forklare, hvorfor forzldrepar med megen uddannel-
seskapital, herunder fadre (igen) med studentereksamen hyppi-

gere end andre udvikler et udstrake fortsar foreldreskab.

Man kan her stille spergsmilet, om den sammenhang, der blev
funder mellem f3 uddannelsesressourcer og ultimative konflikt-
losningsstrategier (domstole fx), er et spor, der kan forfalges og
udvikles? Henger det sédan sammen, at man gennem uddannel-
se erhverver et sprog, der gor én mere kapabel til at sette ord pi
konfliktfulde folelser og dermed forbedrer mulighederne for at
forhandle sig frem «il lesninger? Erhverves gennem uddannelse
redskaber til i hojere grad at differentiere mellem rollerne fx som

partner og far og til at hdndtere komplekse situationer?

Eller er forskellene mellem hejt- og laviuddannedes made at
handtere foreldreskabet pé livsformsbetingede? Undersogelser af
det moderne forzldreskabs udformning (Hestbzk, 1995; Bjorn-
berg & Bick-Wiklund, 1987) har vist, at barnet bide ideologisk
og praktisk i hojere grad er et felles projeke blandt de karriere-
orienterede/middelklassen end i arbejderklassen (lonarbejderlivs-
formen mv.), hvor arbejdsdelingen karakreristisk er asymmetrisk,
dvs. hvor kvinden hovedsageligt tager sig af hjem og born, mens
manden er ansvarlig for forsergerbyrden. Hyis det er et nedslag
af forskellige livsformer, der kan iagttages i denne undersogelse,
er det plausibelt at forstd de hojtuddannedes preference for et
udstrake fortsat foreldreskab som en naturlig fortszttelse af den
praksis, der herskede, inden kernefamilien blev oplest.






Kapitel 11

Sammenbragte borns
familienetvaerk

Indledning

I de foregdende kapitler blev der sat snzvert fokus pa de sam-
menbragte berns familieinderkreds, det vil forcrinsvist sige de
biologiske og sociale forzldre. Perspektivet udvides i dette kapi-
tel til ogsd at omfatte det udvidede familienetverk. Sigtet er at
indkredse, hvilken placering de forskellige bedsteforzldreset har
i forhold til barnet. Der sattes navnlig fokus pd, om udform-
ningen af det biologiske foraldreskab har indvirkning p3 kon-
takten og tilknytningen il den eksterne biologiske forzlders for-
zldre (i det folgende omtalt som de eksterne biologiske bedste-
foreldre), ligesom der sztres fokus pd, om stedforzlderens rolle-
udformning har en afsmittende effeke pa tilknytningsforholdet
mellem barnet og dettes foreldre (i der folgende: stedbedste-
forzldrene).

Denne problemstilling er i den kvantitative hovedundersagelse
belyst fra tre indfaldsvinkler:

For det forste beskrives der i sammenlignende perspektiv med
kernefamilier, hvor hyppigt born i sammenbragte familier er i
kontakt med biologiske og sociale bedsteforzldre.

For det andet settes der fokus pa bedsteforzldrene som res-
sourcepersoner, dvs. i hvilken udstrekning de forskellige biologi-
ske og sociale bedsteforzldreser deltager i praktiske funktioner,
der angdr barnet. Ogsd her sammenlignes der med kernefami-

liers praksis.

Endelig har jeg som en tredje indfaldsvinkel valgt at sztte fokus
pd familieritualerne, det vil konkret sige at belyse, hvor hyppigt
medlemmer fra de forskellige biologiske og sociale slegslinier er
med til at fejre det sammenbragte barn, nir det har fodselsdag
(jf. uddybende herom nedenfor).

De tre indfaldsvinkler, som er valgt for at indkredse, hvordan
slegtsnetvarket omkring det sammenbragte barn er udformet, er

baseret pd konkrete adferdsindikatorer og kan saledes strengt ta-
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get kun belyse, hvem der er tl stede, og hvem der er fravarende
i forhold til barnet. Hvorvide de pdgeldende har en signifikant
betydning for barnet som familiemedlemmer kan ikke afleses pd
dette grundlag, skent man kan have kvalificerede gisninger her-
om. Spergsmilet, om hvem bernene subjektivt oplever et fami-
lietcilhorsforhold til, vender jeg imidlertid tilbage til i kapitel 12,
hvor der rapporteres fra den kvantitative delundersogelse blandt
de sammenbragte born.

Kontakt med biologiske og sociale bedsteforaeldre

Af tabel 11.1 fremgér det, hvor hyppigt born i 10-11-ars alde-
ren, der lever i forskellige familietyper, ser deres biologiske mor-
og fartorzldre, og for bern i sammenbragte familier tillige, hvor

ofte der er kontakt med de sociale bedsteforazldre.

Tages der udgangspunkt i kernefamiliebornene, ser mellem 33
og 39% deres bedsteforzldre hyppigere end hver 14. dag, dvs.
dagligr eller ugentligt, mens 17-19% ser dem ca. hveranden uge.
Det hyppigst forekommende er imidlertid, at man ikke ses si
ofte, det vil fx sige hver 3. uge, manedligt eller endnu sjeldnere.
Er bedsteforeldrene i live, er det usedvanligt, hvis der overhove-
det ikke er kontakt (1%). Det gencrelle indtryk er, at barnet
hyppigere ser bedsteforeldrene pa mors side end pa fars side.
Dette menster modsvarer fund i andre undersogelser om samme
(fx Nygaard Christoffersen, 1996a; Nygaard Christoftersen, Ber-
telsen & Vestergaard, 1987).

For bern, der lever i sammenbragte familier, er kontakten med
den samboende forzlders forzldre i store trek sammenlignelig
med kontaktmonstret blandt kernefamilieborn, dvs. at bern, der
lever i stedfaderfamilier, lidt hyppigere ser deres morforeldre,

end born i stedmoderfamilier tilsvarende ser deres farforzldre.

Kontakeen til det andet biologiske bedsteforzldrepar, de eksterne
bedsteforzldre, er imidlertid betydeligt mindre. Den meget hyp-
pige kontake, hvor man ses daglige, ugentlige eller hver 14. dag,
er siledes mere end halvt si sjeldent forckommende blandt de
sammenbragte born, hvis man sammenligner med kernefamilier.
Fr der overhovedet kontake, er det for det store flertal af borne-
ne (ca. 3/4) det mest normale, at man ses hver tredje uge, ma-

nedligt eller endnu sjzldnere.



Tabel 11.1.

Born i stedfader-, stedmoder- og kernefamilier, efter hvor hyppigt de ser biologiske og sociale bedsteforzldre.

Procent.
Stedfaderhushold Stedmoderhushold Kernefamiliehushold
Mor- Far-  Stedfars Stedmors Far- Mor- Stedmors Stedfars Mor- Far-
foreldre foreldre foraldre foreldre) formidre foraldre forzldre foreldreV forzldre foraeldre
Kontakt-
hyppighed:
Hyppigere end
hver 14. dag 39 5 25 1 30 5 21 0 39 33
Ca. hver 14. dag 20 15 19 7 16 15 21 8 17 19
Sjzldnere end
hver 14. dag 39 54 53 49 55 69 57 63 43 47
Aldrig 1 26 3 43 - 11 1 29 1 1
I alt procent 99 100 100 100 101 100 100 100 100 100
N=D 685 628 653 334 88 87 90 38 404 391

- = Ingen observationer forekommer.

1) Opgerelsen er baseret pd, at de pdgaldende bedsteforaldre findes, dvs. er i live (og for den eksterne stedforeelder, at en sddan

findes).

[ alt har omkring hvert fjerde sammenbragt barn slet ingen kon-
takt med de cksterne biologiske bedsteforzldre, til trods for at
de er i live. Der er imidlertid betydelige forskelle, betinget af
om bedsteforzldrene er far- eller morforeldre. Blandrt de bern,
der lever i stedmoderhushold, er det kun omkring hvert 10.
barn, der har mistet kontakten til morforzldrene, mens 26% af
de born, der lever i stedfaderhushold ikke ser deres farforzldre.
Denne forskel hanger, som der redeggres uddybende for senere,
snzvert sammen med, at eksterne modre betydeligr sjazldnere
end eksterne fedre mister kontakten til deres samvaersborn. Nar
et sammenbragt barn ikke har kontake til eksterne biologiske
bedsteforaldre, vil det siledes i nesten alle tilfzlde vere farfor-
&ldrene, der er tale om.

Skent barnets kontaktfrekvens med stedbedsteforzldrene ikke
ndr pd hojde med den kontakthyppighed, kernefamilieborn har
med deres bedsteforzldre, eller som sammenbragte born har
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med den samboende forzlders forzldre, ser bernene dog disse
rimeligt ofte og som helhed betydeligt hyppigere, end de ser de
eksterne biologiske bedsteforaldre. Der er ikke vasentlige afvi-
gelser i kontaktmenstret mellem stedfader- og stedmoderhus-

hold.

Har den eksterne biologiske forelder fiet en ny partner, har ca.
60% af bornene kontakt — men sjeldent — med disse eksterne
stedbedsteforaldre, mens omkring 40% aldrig ses med dem.
Med kontaktvariablen som indikator ser det med andre ord ud
til, at dette bedsteforaldreset har en ganske perifer placering i

barnets liv.

Afstanden mellem den husstand, som barnet lever i, og bedste-
foreldrenes bopal, er naturligvis en fakror, som generelt er af
betydning for, hvor hyppigt man ses. Det gelder uanset, om der
er tale om biologiske eller sociale bedsteforeldre. Er der korte
afstande fremmer det alt andet lige betingelserne for en hyppig
kontakt, mens lange afstande omvendt reducerer muligheder-

neV.

Afstandsfaktoren kan imidlertid ikke bidrage til at forklare de
variationer, der er mellem kernefamiliebern og sammenbragte
born, i kontakemenstret til bedsteforeldrene. Af afgorende be-
tydning for, hvor hyppigt de sammenbragte born ser de eksterne
biologiske bedsteforzldre, er samvarspraksis med den eksterne
forelder. 1 tabel 11.2, hvor de sammenbragte bern er opdelt
efter samvarspraksis, illustreres effekren heraf for kontakthyppig-
heden med de eksterne bedsteforeldre.

Som det fremgar af tabel 11.2, folger kontakten til de eksterne
bedsteforeldre i store trek det samvaersmenster, der er med den
cksterne biologiske forzlder. Er der udvidet samveer, er det sile-
des 40% af bornene, der ser detre bedsteforzldrepar hver 14.
dag eller hyppigere. Ved normalt samvar reduceres denne andel
til en tredjedel, mens hovedparten af de born, der har en be-
grenset samvarspraksis med den eksterne forelder, ogsd har
begrenset samvar med dennes forzldre. Omkring hvert 10.

barn i denne gruppe har dog slet ingen kontake med bedste-

1) 12% har oplyst, at de ikke ved, hvor de eksterne biologiske bedste-
forzldre bor. Dette er alt andet lige ogsd en information om kon-
take - eller rettere mangel pd samme!



Tabel 11.2.

Born i sammenbragte familier, opdelt efter samvarspraksis med den eksterne biologiske
forelder og fordelt efter hvor hyppigt de ser den eksterne biologiske foraelders foraeldre
og stedforalderens foraeldre. Procent.

Samvarspraksis med Kontakthyppighed med biologiske og sociale Pct. N=
ekstern biologisk bedsteforaeldre ialt
foralder:

Hyppigere end  Ca. hver Sjaldnere Aldrig
hver 14. dag  14. dag end hver

14. dag
Udvidet:
Eksterne biologiske
bedsteforaldre 15 25 57 3 100 95
Stedbedsteforaldre 13 15 68 3 99 98
Normalt:
Eksterne biologiske
bedsteforaldre 3 32 60 5 100 212
Stedbedsteforaldre 28 14 55 4 101 221
Begranset:
Eksterne biclogiske
bedsteforaldre 4 4 83 9 100 211
Stedbedsteforaeldre 19 26 51 5 101 165
Intet samveer:
Eksterne biologiske
bedsteforaldre 2 1 15 81 99 155
Stedbedsteforaldre 35 18 45 1 99 165
Den biologiske foralder
er ded:
Eksterne biologiske
bedsteforaldre 14 12 36 38 100 42
Stedbedsteforeldre 19 30 51 0 100 43

Anm.: Der er signifikante forskelle i kontakthyppigheden med biologiske og sociale bedsteforeldre, betinget
af samverspraksis med den eksterne foraelder (P< 0,0005).

foreldrene. Er der ikke (lengere) kontakt med faderen, er der
som hovedregel heller ikke kontakt med bedsteforeldrene pa
denne slegsside.
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For bern, der har en forelder, som er afgiet ved doden, er
monstret dog anderledes. Skont der i denne (lille) gruppe er en
ikke uanselig del (38%), som ogsi har mistet forbindelsen til
bedsteforeldrene, er samversmenstret, sammenlignet med skils-
missebornene, dog praget af en vasendig hyppigere kontake.
Baggrunden for oplesningen af kernefamilien er med andre ord
ikke ubetydelig for mulighederne (oplevelsen af forpligtelse?) for
at bevare bandene til de biologiske radder.

Som kontaktmenstret i tabellen tegner sig, efterlader det et klart
induryk af, ar ansvaret for at opretholde slegtsforbindelsen mel-
lem barnet og de eksterne biologiske bedsteforzldre som hoved-
regel ikke er noget, den samboende forzlder er forpligtet pd at
varetage, medmindre baggrunden for samlivsbruddet er deds-
fald. Det er den eksterne biologiske forelder, der er forbindel-
seslinien og har ansvaret for, at kontakten bibeholdes. I den
udstrakning, der er et fortsat biologisk foreldreskab, er helheds-
vurderingen, at samvarsforzldrene omhyggeligt sikrer den fort-
satte kontake bagud til slegten under de betingelser og mulig-
heder, der nu engang er. Konsekvensen af denne arbejdsdeling
er imidlertid, nir der ikke kan tales om et fortsat biologisk for-
eldreskab, at de fleste born er afskiret fra at se det ene af de bi-

ologiske bedsteforeldresat.

Af tabellen kan der endvidere iagtrages en variation mellem sam-
varspraksis med den eksterne forzlder og kontakthyppigheden
med stedbedsteforzldrene. Jo mindre samvar der er med den
eksterne biologiske forzlder, og dermed ogsd med dennes forel-
dre, desto hyppigere ser barnet stedforzlderens forzldre. Blande
de born, hvor forbindelsen il den fraverende far er afskaret, er
bornenes samvarsfrekvens med stedbedsteforeldrene helt sam-
menlignelig med det kontakemeonster, kernefamiliebern har med

deres farforeldre.

Jeg har i analysen sogt at afdekke, om variationerne i kontake-
hyppigheden med stedbedsteforeldrene kan forklares pa bag-
grund af forhold, der vedrarer den interne strukcur og organi-

sering 1 stedfamilien.

For det forste er det undersogt, om familiestrukturelle forhold,
dvs. om forekomst af fellesborn eller serbern til partneren i
stedfamilichusholdet har indflydelse pa kontakthyppigheden. En

sidan sammenhang kan imidlertid ikke identificeres: Sammen-



bragte born med soskende, der er direkte biologisk relaterede til
stedbedsteforaldrene, ser ikke disse hyppigere end dem, som

kun er relaterede ved sociale band.

Som tidligere vist, forer et afbrudt biologisk forzeldreskab hyp-
pigt til, at stedforzlderen bliver en erstattende foreldrefigur. P3
denne baggrund er det for det andet sogt belyst, om den interne
organisering i stedfamilichusholdet (dvs. stedforelderens sociale
signifikans), har betydning for, hvor hyppigt barnet ser stedbed-
steforzldrene. Analysen viser siledes, at born dobbelt si hyppigt
har en udstrake kontakt (dvs. hyppigere end hver 14. dag) dl
stedbedsteforeldrene, hvis stedforelderen betragtes som en far
eller mor (29%), end hvis denne opfattes som en voksen ven el-
ler lignende (15%). Tages der i analysen hejde for, hvor hyppigt
barnet ser sin eksterne biologiske forxzlder, forsvinder denne
sammenhang imidlertid. S3 er kontakten til stedbedsteforaldre-
ne ikke mere intensiv i de familier, hvor stedforzlderen er blevet
en far eller mor, end den er i familier, hvor han/hun opfactes

som noget andet.

Pi dette grundlag er det rimeligt at konkludere, at stedbedste-
foreldrenes placering i barnets liv, nar kontakevariablen anven-
des som indikator, i mindre udstreekning beror pa den intrafa-
milizre organisering end pd de ydre rammer: Nar sammenbragte
born med fx en udvidet samvarspraksis sjzldnere ser stedbed-
steforzldrene end de bern, der slet ikke har samver med den
eksterne biologiske forelder, kan det meget vel hange sammen
med, at de i kraft af deres samvzrsordning slet og ret er mere
fraverende fra stedfamilichusholdet og derfor ikke har si store
muligheder for at vare sammen med stedforelderens foraeldre
som de bern, der har mistet kontakten il den biologiske far.
Der er simpelt hen grenser for, hvor mange forskellige relatio-

ner man kan nd at dyrke intensivt.

Som helhed er samvarspraksis med den eksterne biologiske for-
zlder sdledes afgorende for kontaktmenstret til sivel de biologi-
ske som de sociale bedsteforaldre. Alc i alt ser hvert femte sam-
menbragte barn de eksterne biologiske bedsteforeldre hyppigere
end stedbedsteforzldrene. Disse born har som hovedregel ud-
videt eller normalt samvar (68%). En anden femrtedel ser de to
bedsteforeldreset med omtrent samme hyppighed. Det er helc
overvejende born med normalt og begranset samvar (76%). 6

ud af 10 sammenbragte born ser stedbedsteforeldrene hyppigst.
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Blandt disse har flertallet (65%) ingen eller begrenset samvar

med den eksterne biologiske forzlder.

Bedsteforaldre som ressourcepersoner

En anden indfaldsvinkel til at indkredse de forskellige biologiske
og sociale bedsteforaldres placering i forhold il det udvalgte
barn er at belyse, i hvilket omfang disse anvendes som ressource-
personer, dvs. hjelper med forskellige praktiske opgaver for at

aflaste barnets forzldre.

For at indkredse dette, har jeg undersogt, om bedsteforeldrene
deltog i varetagelsen af forskellige konkrete opgaver (passede
barn ved sygdom, tog barnet med til legen, deltog i forzldre-
meder henholdsvis sociale arrangementer péd skolen, samt fulgte
det il fritidsaktiviteter), sidste gang en af disse situationer var
aktuel. Nir bedsteforzldre — hvad enten de er biologiske eller
socialt relaterede til barnet — overhovedet har deltaget i disse op-
gaver, har det helt overvejende drejet sig om at trede til i den
situation, hvor barnet var sygt i mindst to arbejdsdage. Bedste-
forzldredeltagelse i de ovrige goremal er helt marginal.

Tabel 11.3.

Procentandele bedsteforazldre i stedfader-, stedmoder- og kernefamiliehushold, der

varetog forskellige praktiske opgaver, sidst det var aktuelt.

Stedfader- Stedmoder- Kernefamiliehushold
hushold hushold
IP = kvinde IP = mand

Biologiske bedsteforaldre:
Morforaeldre 14 3 13
Farforaldre 2 16 12
Sociale bedsteforaldre:
Stedfars foraeldre 4 - . .
Stedmors foraeldre 0 3 . .
N= 735 97 387 62

- = Ingen observationer forekommer.
e = Observationer kan ikke forekomme.

I tabel 11.3 er de sammenbragte familier opdelt efter stedfader-
og stedmoderhushold, og der er sammenlignet med kernefami-

lieforzldrenes besvarelser. Blandt sidstnzvnte rapporterer savel



Hvem deltog?

I tabel 11.4, hvor datamaterialet er opdelt efter scedmoder- og
stedfaderhushold, ses, hvilke medlemmer fra de forskellige biolo-
giske og sociale familiegrene, som var med til at fejre barnet pd
dets sidste fodselsdag, men som — jf. nedenfor — ikke nodven-
digvis deltog i de samme arrangementer (soskenderelationer og
kammerater indgir ikke i analysen).

Af tabellen fremgdr, at den samboende forelder og dennes slegt-
ninge hyppigst — og uanset om de sammenbragte bern lever i et
stedfader- eller stedmoderhushold — har varet reprasenterer i
forbindelse med barnets fodselsdag. Men bern, der lever sam-
men med deres biologiske medre, synes at have et sterkere bio-
logisk slegtsnetvaerk omkring sig end bern, der lever i stedmo-
derhushold: 3/4 af bernene i stedfaderfamilierne oplevede sile-
des at fejre fodselsdag med bedsteforaldre og andre familiemed-
lemmer pd den meodrene side, mens deltagelsen af farforzldre og
andre slegeninge til far var noget lavere i stedmoderfamilierne.
Dette efterlader indtryk af, hvad der ogsd er pavist i anden
slegrskabsforskning (fx Young & Wilmott, 1957; Whiteside,
1989), at kvinder i hojere grad er "kin-keepere”.

Stedforzldrene har ligeledes si godt som uden undtagelse vaeret
med til at fejre barnet, men disses slegtninge har ikke ner si

hyppigt deltaget : Kun hvert andet barn havde stedbedsteforzl-
drene og/eller andre sociale familiemedlemmer med til fodsels-

dagen.

Omkring en tredjedel af bernene fejrede deres sidste fodselsdag
sammen med den cksterne biologiske mor eller far. Denne rela-
tivt lave andel er nok s forbleffende, taget 1 betragtning at ho-
vedparten af bernene trods alt i en eller anden form har samveer
med den eksterne forelder. Bedsteforzldrene pa denne biologi-
ske slegtslinie deltog i hvert fjerde tilfelde, dvs. halvt s3 hyppigt
som stedbedsteforzldrene, mens omkring hvert 6. barn var sam-
men med andre familiemedlemmer eller venner til den eksterne

biologiske forzlder.

Er der en partner til den eksterne forelder, dvs. en ekstern
stedforlder, har han/hun deltaget i omtrent samme udscrack-
ning som moderen/faderen. I overensstemmelse med hvad der
tidligere blev konstaceret, synes familienetvarket pa denne socia-

le slegtsgren at spille en helt inferior rolle for barnet.
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Tabel 11.4.

Procentandele fra biologiske og sociale familiegrene, der var med til barnets fodselsdag.

Opdelt efter den samboende foralders kon.

Stedfader- Stedmoder-
hushold hushold

Biologisk mors side:
Mor 99 32
Morforaeldre 74 24
Anden familie og venner til mor 71 15
Biologisk fars side:
Far 38 96
Farforeldre 27 68
Anden familie og venner til far 18 54
Stedfars side:
Stedfar 97 279
Stedfars foraeldre 56 12
Anden familie og venner til stedfar 47 3
Stedmors side:
Stedmor 35Y 96
Stedmors foraldre 11 55
Anden familie og venner til stedmor 8 47
N= 735 97

1) Opgerelsen er baseret pd, at en sddan findes.

Samvarshyppigheden mellem barn og ekstern forelder har ojen-
synlige en sterk indflydelse pa, hvorvide denne forelder og fami-
liemedlemmer pa hans/hendes side har varet til stede ved bar-
nets fodselsdag, jf. tabel 11.5.

Af tabel 11.5 fremgir, at 4 ud af 5 bern med udvider samvers-
praksis siledes fejrede mindst ér af de afholdte fodselsdagsarran-
gementer sammen med den eksterne forelder, og var forzlderen
og barnet ikke sammen, blev begivenheden altid markeret med
en opmearksomhed fra foralderens side. Ogsd 1 de tilfelde, hvor
der er en normal samverspraksis fejres et (lille) flertal af bornene
af den eksterne forelder (57%), men i denne gruppe er det me-
re udbrede, at der sendes eller overbringes en opmarksomhed

(389%). 1 takt med det reducerede samver afloses tilstedeveerelse



medre som fedre, at bide mor- og farforaldrene bidrog med
aflastning i samme omfang, men rapporteringsniveauet er lide

hgjere blandt medrene end blandr fedrene.

I de sammenbragte familier er de samboende foreldres indsats
sammenlignelig med den, kernefamiliebgrnenes bedsteforzldre
yder. Dvs. i stedfaderfamilierne deltog 14% af morforaldrene i
mindst én af opgaverne, mens 16% af farforeldrene i stedmo-
derfamilierne tradre til med bistand. De samboende fedre i
stedmoderfamilierne rapporterer alesd hyppigere end kernefami-
liefedre, at de har fiet hjelp af deres egne foreldre, men for-
skellen er ikke signifikant pga. de fi mandlige respondenter.

Som helhed synes de ovrige bedsteforaldrest til barnet at spille
en helt perifer rolle som konkret aflastningsmulighed i en situa-
tion, hvor det kniber for barnets egen eller egne forzldre ar
klare det. Kun 2% af de eksterne farforeldre og 3% af de eks-
terne morforeldre deltog i et af de navnte goremal, mens 3-4%
af stedbedsteforeldrene gik ind i opgavevaretagelsen. Forzldre til
den eksterne biologiske forelders nye partner, dvs. de eksterne
stedforeldre, bringes slet ikke i anvendelse som ressourceperso-

ner.

Det er blevet undersogt, om bedsteforzldrenes aktivitetsniveau
varierer med de fire forskellige sammenbragte familietyper, jeg
tidligere har opereret med. Forventningen kunne vare, at de
eksterne biologiske bedsteforzldre ville vare mere involverede i
blodsbinds-familierne, at stedbedsteforeldrene i erstatnings-fa-
milierne tilsvarende var de mest aktive, mens den samboende
forelder, som i hverken-eller-familierne hyppigst star alene med
det praktiske foreldreansvar, ville have nogle ressourcer at trak-

ke pd i sine egne foreldre.

Sidanne sammenhange tegner sig imidlertid ikke klart. De bi-
ologiske bedsteforzldres involvering er nogenlunde den samme,
uanset hvilken af de fire familietyper, der er tale om, men der
kan iagtrages en svag (men ikke signifikant) tendens til, at sted-
bedsteforeldre hyppigere har hjulpet til i erstatnings-familier
(7%) end i blodsbinds- og dobbelt-op-familier (3-4%). Erstat-
nings-familierne er — nir den samlede bedsteforaldreinvolvering
summeres — dem, der har de fleste ressourcer ar traekke pd i den

@ldre generation.
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Familieritualer

Den tredje indfaldsvinkel il at belyse slegtsnetverket omkring
det sammenbragte barn, er en fokusering pd, hvordan familie-
ritualer afvikles. Netop det ritualiserede familiesamvar kan ten-
kes at opbyde vanskeligheder for de sammenbragte familier, for-
di familierne pa den ene side er bundet af normen om at athol-
de en hojtidelighed eller festlighed i overensstemmelse med tra-
ditionen, men pd den anden side ogsd ma tage hensyn til sdvel

familiens komplekse strukeur som indbyrdes sym-og antipatier.

I forbindelse med gennemforelsen af de kvalitative interview til
denne undersagelse bemarkede en kvindelig informant fra en
dobbelt-op-familie, at det eneste virkeligt besverlige ved at leve i
en sammenbragt familie var at fi organiseret julen. Hun levede i
en mine-dine-bern-familie med sine to szrbern og et stedbarn,
der havde helsgskende hos den biologiske mor. At fi organiseret,
hvem der skulle vere ssmmen med hvem i hvilke juledage pa

tvaers af tre hushold, var hvert ar en nasten ulpselig kabale.

Fordi familier kan tillegge julen forskellige betydninger og have
forskellige traditioner, og fordi der kan vare alskens sindrige ud-
vekslingssystemer i sammenbragte familier omkring netop denne
hejtid (handlen og bytten med lillejuleaften, selve juleaften, 2.
juledag og nytarsaften), fandt jeg det ikke overskueligt at stille
sporgsmal om afvikling af denne begivenhed i en surveyunderso-

gelse.

Jeg valgte derimod at sperge til, hvem der var med eller invi-
teret til barnets sidste fodselsdag. Det skete dels i lyset af, at
barnet er udgangspunkt og centrum for undersogelsen, dels for-
di der antagelig ikke findes et eneste barn i kongeriget Dan-
mark, der ikke tillegger sin fodselsdag meget stor betydning.

Er det blandt kernefamilieborn ikke uszdvanligt, at der atholdes
flere fodselsdagsarrangementer (et for familien og et for kamme-
raterne), kunne det forventes, at bern i sammenbragte familier, i
kraft af den komplekse strukrur, maske typisk ville blive fejret i
endnu flere omgange. Det blev derfor undersogt, savel hvor
fodselsdagsarrangementer pi selve dagen som pd andre dage var
foregiet, og hvem der var med eller inviteret, for her- igennem

at indkredse, hvem der er berydningsfulde personer for barnet.



Tabel 11.5.

Eksterne biologiske foraldre, opdelt efter samvarspraksis og fordelt efter om de deltog

i et arrangement for barnet, sidst det havde fodselsdag. Procent.

Deltog i Deltog ikke,  Deltog ikke I alt N=1)
et fodsels-  men sendte og sendte
dagsarran- opmarksom- ingen op-
gement hed mv. marksomhed
Samvarspraksis:
Udvidet samvaer 80 19 1 100 105
Normalt samvaer 57 38 5 100 244
Begraenset samvaer 33 49 18 100 244
Intet samveer 2 12 87 101 179
I alt procent 40 33 27 100 772

1) Eksklusive 60 (dede og uoplyste).
Forskellene er signifikante (P< 0,0005).

af telefonopringninger, gaver cller breve for til sidst, blandt de
bern, som har en levende, men fraverende forzlder, at svinde

ind til nesten ingenting.

Betydende for, om sivel de eksterne bedsteforzldre som sted-
bedsteforzldrene var med til barnets fodselsdag, er de fysiske
betingelser, dvs. den geografiske afstand. Bor bedsteforzldrene
langt fra barnet (med en transporttid pé 1¥2 time eller mere)
halveres sandsynligheden for, ac de deltog i fodselsdagen i for-
hold til dem, der bor tettere pi barnet.

Et andet og helt centralt forhold er den almindelige, dagligdags-
kontakt sdvel til de eksterne biologiske bedsteforeldre som til
stedbedsteforzldrene, jf. tabel 11.6. 1 jo storre udstrekning den
xldre generation er en integrerer del af barnets dagligdag, desto
mere almindeligt er det, at de ogsi ved mearkedagene er med til
at fejre barnet. En central forudsetning for, at de biologiske
bedsteforzldre kan erhverve en sidan position, er, som det tid-
ligere blev vist, at der i den eksterne forelder er et forbindelses-
led mellem dem og barnet. I de fi tilfelde, hvor man, til trods
for den eksterne forelders fravaer, har fiet etableret en javnlig
dagligkontake, er bedsteforzldrene imidlertid lige sa hyppigt
med tl fodselsdagen, som i de familier, hvor der er en tilstede-
vaerende ckstern forzlder i barnets liv. For stedbedsteforzldrene

spiller det, foruden dagligdagskonrtakeen, endvidere en selvsten-
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Tabel 11.6.

Procentandele eksterne biologiske bedsteforaeldre og stedbedsteforaldre, der var med
til barnets fodselsdag, betinget af den forbindende slaegtnings placering i barnets liv og
kontakthyppighed.

Eksterne biologiske bedsteforzeldre Stedbedsteforaldre
Barnet har en  Ingen tilstede- Stedforaelder Stedforaelder
tilstedevaerende vearende ekstern  betragtes som  betragtes som
ekstern far/mor far/mor far/mor  "noget andet"
Barnets kontakt med
bedsteforaldre:
Ses hver 14. dag eller hyppigere 56 56 85 77
Ses sjeldnere end hver 14. dag
eller aldrig 25 8 39 31
I alt procent der deltog 32 11 59 45

Anm.: Signifikante forskelle i deltagelse: 1) Kontakthyppighed med biologiske og sociale bedsteforaeldre: P<
0,0005. 2) Tilstedevarelse af ekstern foralder: P< 0,0005. 3) Stedforzlders sociale signifikans: P< 0,0005.

dig betydende rolle, om stedforzlderen betragtes som en for-

zldrefigur eller noget andet.

Hvem er sammen med hvem?

Som nevnt er der i det foregiende alene sat fokus pa, hvem der
fra de forskellige familiegrene var s betydningstulde, at de tog
del i fejringen af barnet. I dette afsnit belyses det, hvordan det
ritualiserede familiesamvear afvikles i sammenbragte familier:
Hvem var sammen med hvem ved denne begivenhed? Er det
muligt at samle hele familien pd tveers af de biologiske og sociale
band eller loses den sammenbragte families dilemma ved at af-

holde flere separate arrangementer?

Med udgangspunkt i folgende konstellationer: 1. samboende
biologisk forelder, 2. ekstern biologisk forzlder og 3. stedfor-
zlder har jeg sogt at klassificere de fodselsdagsarrangementer,

der blev afholdt for barnet:

Fodselsdagsarrangementer, hvori alle tre foreldreparter har delta-
get, betragtes som det mest vidtgdende. Har alle tre parter varet
til stede samtidig ved mindst én af de atholdre fodselsdage, klas-
sificeres afviklingen af familieritualet som et udvidet arrangement.

Har alle tre parter veret med til barnets fodselsdag, men sidan



at den samboende biologiske forzlder og stedforelderen var til
stede ved ét arrangement, mens den eksterne biologiske forzlder
var til stede ved et andet arrangement, klassificeres familiesam-
varet som et adskilt arrangement. 1 de tilfelde, hvor kun den
samboende biologiske forzlder og stedforelderen har holdt fod-
selsdag for barnet, og den eksterne biologiske forzlder slet ikke
har deltaget, tales der om et substitutionsarrangement. Endelig
kan der forekomme andre kombinationsmuligheder, fx at den
eller de biologiske forzldre alene har holdt fodselsdag med bar-

net uden stedforelderens tilstedeveaerelse.

Som det implicit er fremgdet af det foregiende, har der for et
flertal af bornene (61%) alene varet tale om substitutionsarran-
gementer, hvor forzldregenerationen kun var reprasenteret ved
den samboende forelder og stedforzlderen. 1 disse arrangemen-
ter, som fortrinsvist er foregdet i stedfamilichusholdet, deltog
hyppigt sdvel den samboende forzlders foreldre (77%) som
stedbedsteforzldrene (62%). De eksterne biologiske bedstefor-
zldre deltog i 11% af dlfzldene, selv om anden biologiske for-
zlder ikke var med. Skyldes fravaret, at denne er afget ved
deden, var bedsteforeldrene betydelige hyppigere reprasenteret
(30%)

Omkring hvert femte barn blev fejret af begge biologiske for-
ldre, men ved to adskilte arrangementer. Ved den todselsdags-
fest, som blev afholdt af den eksterne biologiske forzlder, deltog
dennes nye partner, dvs. den eksterne stedforelder, stort set altid
(87%), mens de eksterne bedsteforeldre var med i 2 ud af 3 til-
felde. I de 3 tilfelde, hvor den eksterne stedforelders foreldre
var med til at fejre barnet, var det nasten altid et sidant arran-

gement, de deltog i.

Kun 16% af bornene blev fejret af hele den sammenbragte fami-
lie p4 én gang. Nar det skete, at mor, far og stedforelder sam-
men holdt en fodselsdagsfest, deltog ogsd hyppigt den eksterne
stedforalder (67%), den samboende forzlders foreldre (78%) og
de eksterne biologiske bedsteforzldre (47%). Stedbedsteforeldre-
ne var derimod ikke sd hyppigt reprasenteret (47%), som ved

de andre typer fodselsdagsarrangementer.

Ikke overraskende kan der iagtrages en sammenhang mellem
atvikling af det ritualiserede familiesamveer og den made, hvorpa

det sammenbragte familieliv omkring barnet i evrigt er organi-
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Tabel 11.7.

Afvikling af ritualiseret familiesammenkomst (barnets fadselsdag), opdelt efter for-

skellige sammenbragte familietyper. Procent.

Arrangement Pct. N=  Afholdte
ialt arrange-
Udvidet Adskilt  Substitu- Andre kom- menter i
tion binationer gnm.snit

Sammenbragt

familietype:

Blodets band 25 38 35 2 100 230 2,2
Dobbelt-op 19 24 56 1 100 372 2,0
Erstatning 2 - 97 2 101 200 1,8
Hverken-eller - - 87 13 100 30 1,5
I alt procent 16 21 61 2 100 832 2,0

- = Ingen observationer forekommer.
Forskellene er signifikante (P< 0,0005).

seret, jf. tabel 11.7: Nir de udvidede familiesammenkomster
forekommer, sker det hyppigst i blodsbinds-familierne (25%),
der som bekendt er praeget af det mest udstrakte biologiske for-
zldresamarbejde (blandt den del af bernene, som har en udvidet
samvarsordning afholdt hele 40% denne type fodselsdage). Sam-
tidig er det — relativt set — sjzldent forekommende, at bernene i
denne gruppe mi "nojes” med et substitutionsarrangement.
Blandt dobbelt-op-familierne er de udvidede og adskilte arran-
gementer for barnet ogsd forekommende, men ikke nzr si ofte
som i blodsbinds-gruppen. Alt andet lige er det hyppigse fore-
kommende, at barnet kun fejres af stedfamilichusholdets med-
lemmer og disses slegtninge (56%). Blandt erstatnings- og hver-
ken-eller-familierne atholdes der ikke overraskende nesten ude-
lukkende fodselsdage, som falder ind i kategorien substitutions-
arrangementer. [ takt med, at familiekredsen indsnazvres og far
en mindre kompleks karakter, reduceres tilsvarende antallet af
fodselsdagsarrangementer. Mens bern i blodsbinds- og dobbelt-
op-gruppen i gennemsnit holdt 2,2 henholdsvis 2,0 fodselsdage,
blev der for bern i erstatningsgruppen holdt 1,8 arrangementer,
mens hverken-eller-bornene i gennemsnit kun holde 1,5 fodsels-
dag. I hverken-eller-gruppen kan det endvidere konstateres, at
13% afholdt fodselsdage i kombinationsmuligheder, som falder

uden for de anvendte klassifikationer. De 13% dakker over kun



4 observationer, hvor der i to tilfxlde blev afholdt fodselsdag,
som kun den samboende forzlder deltog i og to tilfelde, hvor
der slet ingen fodselsdag blev holdt. Til trods for det beskedne
antal er forskellen imidlertid signifikant i forhold til de ovrige

grupper.

Opsummering og konklusion

En forestilling om at et sammenbragt familieliv medferer, at et
barn reelt fir 8 bedsteforzeldre og en familiekreds, der er dobbelt
sd stor, som den kernefamilieborn har, m3 pa grundlag af de
ovenstdende analyseresultater gores til skamme. Med de indika-
torer, som har veret anvendt for at belyse, hvilke potentielle
familiemedlemmer der er til stede i barnets liv, har analysen vist

folgende om den sociale Jfamiliekreds:

De stedbedsteforeldre og potentielle familiemedlemmer, som
barnet erhverver via partneren til den eksterne samboende for-
xlder, og som siledes "herer til" i et andet hushold, synes for
flertallet af bornene at spille en helt perifer rolle, bide med hen-
syn til dagligdagskontakeen, tilstedevarelse ved barnets marke-
dag og som aktive ressourcepersoner, nir barnets foreldre har

brug for aflastning.

Den sociale familiekreds pd den samboende stedforlders side er
pa ethvert af de milte niveauer ikke alene tarttere placeret i for-
hold til barnet end den eksterne stedforelders familickreds, men
har ogsd mere omgang med barnet, end de biologiske familie-
medlemmer, der herer dl pi den eksterne forzlders side. Ud fra
en helhedsbetragtning er dagligdagskontakten, delragelseshyppig-
heden og den aktive bistand med losning af konkrete goremal
dog slet ikke p3 hojde med den placering, som de "rigrige” bed-
steforeldre og familiemedlemmer (det vil sige den samboende
forzldres slegt) har. P3 grundlag af analysen kan det ikke vur-
deres, hvorvidt bernene oplever at have et familietilhorsforhold
til stedforzlderens forzldre, men at demme ud fra de anvendte
adferdsmil, synes der generelr ikke at vare tale om, at barnet i

disse erhverver et nyt bedsteforzldresat.

Stedforzlderens status i den sammenbragte familie synes at have
en mindre, men selvstendig betydning for, hvor fjernt eller nart
stedforelderens familie star i forhold il det sammenbragte barn,
men det forhold, som navnlig syntes ar vare afgprende for bar-

nets omgang med stedbedsteforzldrene, er den samvarspraksis,
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det har med den eksterne biologiske foraelder. Megen kontake
med samvarsforelderen indebzrer mindre kontakt med stedbed-
steforzldrene og vice versa. Det er sdledes kun blandt bern i
erstatningsfamilier, at stedbedsteforeldrene har en adferd, der
tilnermelsesvis er sammenlignelig med "rigtige” bedsteforeldres
ageren (sammenligningsgrundlaget er her den samboende for-
xlders forzldre og, hvor det er muligt, bedsteforaldre i kernefa-

milier).

Med hensyn til den biologiske familiekreds fremtreder den sam-
boende forzlders slegrsnetvaerk som det stabile, vedvarende ele-
ment i barnets liv, mens opretholdelsen af de biologiske slegt-
skabsband til den anden side stort set helt og holdent er betin-
get af, om der i den eksterne biologiske forelder er et forbindel-
sesled mellem barnet og dets slegt. Med mindre baggrunden for
den oprindelige kernefamilies oplosning var udlest af en tragisk
begivenhed, synes disse band ikke automatisk at vare sikrer. Det
indeberer, nir der er et forbindelsesled, at kontakten il barnets
biologiske redder plejes i den udstraekning, det nu en gang er
muligt, ndr man ikke lever under samme tag. Er forzlderen
(dvs. faderen) fraverende i barnets liv kappes de biologiske bind
mellem barnet og dets feedrenc slegt i de fleste tilfelde. Forud-
setningen for at disse bind kan bevares, beror med andre ord
pa de biologiske foraldres kapacitet og vilje tl at ville omggs.
Dette giver dem en skrobelig karakter.

Anlegges der en normativ synsvinkel er det trist, at born og
bedsteforzldre mister kontakten med hinanden som folge af
foreldrenes samlivsbrud. Oplevelse af tab og smerte, af de kon-
krete bevaggrunde for den ikke-cksisterende kontake, initiativer
og afvisninger osv. kan ikke indfanges gennem en surveyunder-
sogelse som denne. Hvad der kan konstateres er, at 8 ud af 10
born, som ikke har kontakt med de eksterne biologiske bedste-
forzldre, var 2 ar eller yngre, da foreldrene gik fra hinanden.
Den felles livshistorie har med andre ord veret kortvarig og
sandsynligvis har bernene ikke lengere nogen erindring om de

band, der engang var.



Kapitel 12

Sammenbragte borns familier
— set med bornenes gjne

Indledning, formal og problemstilling

Den indsigt, der i athandlingen hidtil har veret formidlet om
det sammenbragte familieliv, dvs. om mader at forvalte foreldre-
skabet pi i spendingsfeltet mellem biologiske og sociale forzldre-
figurer og om den betydning, denne sociale praksis tillegges, har
alene veeret baseret pa den voksne, samboende forzlders udsagn.
I dette kapitel, hvor der afrapporteres fra den ene af de to min-
dre delundersogelser, berneundersogelsen (jf. kapitel 3), inddra-
ges barnet i den sammenbragte familie, athandlingens egentlige
omdrejningspunkt, aktivt som informant.

Borneundersegelsens overordnede formal har varer at tilveje-
bringe viden om, hvordan bern definerer deres familier. I samt-
lige familier, bide sammenbragte og kernefamilier, som det lyk-
kedes at opni interview med, er de udvalgte born derfor blevet
bedt om skriftligt at udferdige en liste over deres familiemed-

lemmer, herunder hvem de opfatter som den nermeste familie.

At gennemfore en undersagelse, hvori bornene synliggores som
informanter om deres egen virkelighed, er ikke forst og frem-

mest drevet af normative motiver eller hensigtserkleeringer, men
af saglige forvenminger til, at en sddan kunne bidrage til at nu-

ancere hovedunderszgelsens resultater.

Den vasentligste begrundelse for at gennemfore berneunderso-
gelsen har siledes verert, at jeg har onsket at fi belyst, i hvilket
omfang berns familicopfattelse formes af den sociale kontekst,
de befinder sig i. Har den made, hvorpa foraeldreskabet udfor-
mes cfter kernefamiliens oplesning, og de nye familiedannelser
konsekvenser for borns mde at tenke familie pa? I hvilken grad
— og blandt hvem — in- henholdsvis ekskluderes biologiske for-
ldre og stedforeldre (familicinderkredsen) samt diverse med-
lemmer fra forskellige grene i det udvidede familicnetvark (bed-
steforzldregenerationen). Forholder det sig eksempelvist sidan,
at bern, der lever i blodsbands-familier, tznker familie efter bio-
logiske kriterier, mens beorn i erstatnings-familier i hejere grad

leegger et socialt (kontake) kriterium til grund for deres familie-
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afgrensning? Ved at koble bernenes besvarelser sammen med de-
res forzldres kan det undersages, om familie- og slegtsbevidst-
hed er socialt produceret, herunder om bern legger de samme
kriterier til grund for afgrensningen af de nere familizre bind

som voksne (jf. kapitel 10).

Familiebegrebet, som det undersoges blandt barnene, er natur-
ligvis bredere og mere omfattende end "forzldrebegrebet”, der
var det centrale undersogelsesfelt i hovedundersagelsen. Det vil
derfor ikke vare underligt, hvis bornene i deres besvarelser har
angivet, at de opfatter stedforzlderen som et familiemedlem, selv
om denne — ifolge den samboende forelder — ikke har social
signifikans som en far eller mor. Derimod ma det forventes, at
bern som hovedregel vil betragte stedforelderen som herende il
i familien, hvis denne ifalge de voksne respondenter betragtes
som en forzldrefigur. Borneundersogelsens resultater kan sdledes
anvendes til kritisk at vurdere det empiriske datamateriales resul-
tatkraft, idet en paralleliter mellem berns og voksnes besvarelser
vil virke understettende for validiteten i de indsamlede data, mens

mangel p4 overensstemmelse kan tyde pd, at der md tages metodi-

ske forbehold.

Metode

Underspgelsesdesign

En nyere norsk undersogelse om stedfamilier (Levin, 1994) har
veret et vasentligt inspirationsgrundlag for den méde, hvorpd
berneundersagelsen er blevet udformet. I Levins undersogelse,
der er baseret pd kvalitative interview med i alt 61 bern og vok-
sne i 21 stedfamilichushold, blev informanterne indledningsvis
bede om at udarbejde en liste over, hvem der horte med til de-
res familie. Forskeren bad herefter de voksne informanter om at
placere en rekke brikker (symboliserende familiemedlemmerne)
pa et ark, sd der blev tilvejebragt en diffentiering af familiemed-
lemmerne i forhold til nzrhedsgraden. Bornene, som var mellem
5 og 19 dr, blev bedt om at lave en tegning af deres familie. Fa-
milickort og -tegninger dannede grundlag for et uddybende kva-

litativt interview.

I forhold til en kvantitativ anlagt undersogelse som denne, har
det verer nodvendigt at justere Levins metode, samtidig med at
de to centrale undersogelsestemaer — dvs. hvem herer med til
familien samt differentieringen mellem nzre og fjernere familie-

medlemmer — blev fastholdt. Det blev besluttet at udarbejde et



sporgeskema, som de udvalgte born selv skulle udfylde, mens den
samboende forzlder blev interviewer til hovedundersogelsen (jf.
bilag 12.a). Spergeskemact er i sin udformning enkelt og bestir
kun af to dbne sporgsmal, ledsager af en instruktion:

1. "Ndr du tenker pd din familie, hvem tanker du si par Tenk
Pa din familie. Hvem synes du horer med til den? Dem skal du
skrive pd listen. Kun én pi hver linie. Du ma gods skrive, hvad
de hedder, men du skal ogs skrive, hvordan du er i Jamilie med
dem. Det er meget vigtigt, for jeg kender dem jo ikke"

Nér bornene var ferdige med deres familieliste skulle de herefter

besvare det andet sporgsmal:

2. "Nar du tenker pd din allernarmeste Jamilie, hvem tanker du
sd pd? Kig pd den liste, du har lavet. Swt ring rundt om dem,
du synes du er allermest i Jamilie med".

Med hensyn til det forste undersogelsestema, familielisten, er det
vurderingen, at datakvaliteten ville blive lige s3 fyldestgorende
gennem anvendelse af denne sporgeskematcknik som med Le-
vins kvalitative metodik. Differentieringen mellem nare og fjer-
nere familiemedlemmer kan i et sporgeskema imidlertid aldrig
blive s nuanceret, som hvis der var blevet anvendt familiekort

eller tegninger.

Der blev bevidst valgt en dben sporgsmilskonstrukeion for at
undgi at lede bornene ind pi pradefinerede opfattelser af, hvad
"familie" kunne vere. Den dbne konstruktion indebar, at ske-
maerne mdtte “efterkodes” efter udfyldelsen for at kunne stan-
dardiseres. Der blev ved indkodningen opereret med 35 forskel-
lige koder for familierelationer, fordelt i syv grupper: 1. forzldre
og stedforaldre, 2. sgskende. 3. bedsteforzldre (biologiske og so-
ciale), 4. familiemedlemmer pd biologiske forzldres og stedforeel-
dres side, S. ovrige uspecificerede familiemedlemmer (fx blot
"kusine", "onkel"), 6. venner og bekendte. 7. husdyr.

Gennemfoarelse af undersogelsen

At udarbejde et sporgeskema, som 10-11-arige born skal forsta
og udfylde selv, stiller krav om sproglig og formmessig enkelhed
og pracision samtidig med, at det skal virke motiverende. For at
opnd sikkerhed for, at ogsi svagere lesere i denne aldersgruppe

ville vare i stand til at besvare skemaet, bistod et par folkeskole-
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lerere fra Stavnsholtskolen i Farum som konsulenter. Pa samme
skole blev skemaet tester blandt 20 born i en 4. klasse for at vur-

dere, om det kunne forstds og udfyldes af malgruppen.

Borneundersogelsen blev gennemfort parallelt med hovedunder-
sogelsen. Interviewerne fra Socialforskningsinstituttets interview-
erkorps var instrueret om, at skemaet skulle udleveres il barnet
ved ankomsten til de udvalgte familier, at barnet skulle udfylde
skemaet, mens den samboende forelder blev interviewet, og at
intervieweren skulle tage det udfyldte sporgeskema med sig, ndr
interviewet med den voksne var afsluttet. Var barnet ikke hjem-
me, blev der efterladt et skema og en frankeret svarkuvert i

hjemmet.

Bortfald

I forhold til analyseudvalget, dvs. de 1.281 sammenbragte fami-
lier og kernefamilier, som det lykkedes at opnd interview med,
har 89% af bornene besvaret sporgeskemaet. Denne opnielses-
procent mi som helhed betragtes som tilfredsstillende. For det
forste i betragtning af at der ikke pd forhind var garanti for, at
barnet var hjemme, nir intervieweren ankom (selv om familien i
introduktionsskrivelsen var adviseret om, at der var et serligt ske-
ma til bornene). For det andet fordi det valgte undersogelsesde-
sign, det selvadfyldte sporgeskema, ofte indebarer et betragteligt
bortfald, fordi folk glemmer at udfylde og returnere det, hvilker
ogsd i denne undersogelse var en aktuel problematik i de tilfel-
de, hvor intervieweren ikke havde fiet skemaet med retur (jf. bi-
lagstabel 12.1).

Der er gennemfort en analyse med henblik pé at vurdere, om
der i forhold il denne undersogelses centrale problemstillinger,
skulle vise sig at vere systematiske forskelle i bortfaldet. I analy-
sen er der navnlig fokuseret pi de udvalgte borns ken, den struk-
rurelle familietype (stedfader-, stedmoder-, kernefamilie), forzl-
drenes uddannelse, stedforzlderens placering i familien, kontakt
til den eksterne biologiske forelder, samr de fire identificerede

sammenbragte familietyper.

Analysen viser, at der ikke kan iagttages nogle signifikante for-
skelle mellem kerne- og stedfamilier. Piger har besvaret skemaet
lide hyppigere (92%) end drenge (87%). Ligeledes har bern,
med forzldre der har megen uddannelse, flictigere udfylde ske-

mact (92%) end i familier, hvor der er mindre uddannelseskapi-



tal (87-88%). Afvigelserne p4 disse strukturelle variable er dog
mindre i forhold til de variable, der belyser udformningen af
foreldreskabet: Bortfaldsprocenten er siledes dobbel s3 hoj
blandt de born, der ikke lengere er i kontakt med den ckster-
ne biologiske forzlder (18%), i forhold til dem, der har sam-
var (9%). Dette modsvares af, at der blandt bern som lever i
erstatnings-familier, er et dobbelt si hojt bortfald (20%), sam-
menlignet med bornene i de andre tre sammenbragte familie-

typer.

Denne markante afvigelse vakker mistanke om, at en del af bort-
faldet ikke skyldes tilfeldigheder. Der kan imidlertid kun gisnes
om motiverne. Forholder det sig sddan, at "familie" er for om-
finddigt et emne for de born, der ved, at der et sted er en for-
zlder, de méske, maske ikke kender? Eller er det for omfinddigt
for den voksne i familien: Har den samboende forzlder forhin-
drec barnet i at udfylde skemaet for at undgs at rippe op i for-
tiden og beskytte sig selv eller barnet? Eller fordi barnet slet ikke

ved, at der er en "rigtig” forzlder derude?

En oversigt over sammenbragte og kernefamiliebgrns
familiemedlemmer

Borns familier er mangfoldige. Foruden biologiske og sociale for-
zldre, soskende og bedsteforeldre, bestir familierne af et hav af
onkler, kusiner, karester til fastre, venner og bekendte. Det er
inden for disse undersogelsesrammer for vidtgaende at belyse alle
disse familierelationer detaljeret. For overskuelighedens skyld er
der i dette afsnit og i resten af kapitlet hovedsageligt sar fokus
pa barnet biologiske og sociale foreldregrene (defineret som fa-
milieinderkredsen) og bedsteforzldrelinierne (defineret som det
udvidede slegtsnetvark). Seskenderelationer, ovrige slegtninge
(mostre, fetre, indgiftede onkler, oldeforzldre etc.), sociale fami-
liemedlemmer (venner, hus- og keledyr) berores kun sporadisk,
om overhovedet.

Tabel 12.1 er en oversigt over, i hvilken udstrekning barn, som
lever i stedfader-, stedmoder- og kernefamiliehushold, inkluderer
medlemmer fra forskellige biologiske og sociale slegts-/familie-

linier.

Af tabellen fremgdr, at alle born, der lever i kernefamilier, inklu-

derer de biologiske forzldre, og at bedsteforaeldregenerationen
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Tabel 12.1.

Procentandele barn i stedfader-, stedmoder- og kernefamiliehushold, som inkluderer

biologiske og sociale foreldre og disses sizgtninge som familiemedlemmer.

Slagtninge Stedfader- Stedmoder- Kernefamilier
hushold hushold
Biologisk mor: 100 81 100
Morforaldre? 86 72 86
@vrige sleegtninge pa mors side 65 49 68
Biologisk far: 72 99 100
Farforaeldre 57 86 81
@vrige slagtninge pa fars side 31 63 62
Stedfader:” 93 62 .
Stedfars foreldre 34 11 .
Pvrige slegtninge pa stedfars side 19 2 .
Stedmoder:?) 62 91 .
Stedmoders forzldre 8 30 .
Pvrige slegtninge pa stedmoders side 3 17 .
N = 646 86 409

Anm.: Forskellene mellem stedfader- og stedmoderhushold er signifikante for sd vidt angar den ikke-sam-

boende biologiske forzlders foreldre og ovrige slegtninge (P< 0,005). For den samboende biologiske for-

@lder, den samboende og eksterne stedforalder og disses slegtninge er forskellene ikke signifikante.

1) 6 pct. af bornene (svarende til 42 observationer) har ikke differentieret mellem biologiske og sociale

mor- henholdsvis farforeldre, men blot angivet “bedsteforeldre” i besvarelserne. Disse indgdr ikke i

analysen, men vil vere kategoriseret som ekskluderede familiemedlemmer. Samkoring med en rakke

centrale variabler efterlader indtiykket af, at de, der blot har angivet “bedsteforaeldre”, er tilfeldigt

fordelt i datamaterialet.

2) I opgorelsen af ikke-samboende stedforzldre, dvs. partner til den eksterne biologiske forzlder, er der

taget hajde for, at en sddan overhovedet findes.
o = Observationer kan ikke forekomme.

pé begge sider nzvnes af s& godt som alle (81-86%)", mens om-

kring 2/3 inkluderer avrige slegtsmedlemmer pd savel mors som

fars side, det vil typisk sige saskende til de biologiske foraldre,

1) Denne opgorelse er baseret pa positiv inklusion, der er med andre ord

ikke taget hojde for fx, at bedsteforaldre kan vere dode eller om for-

zldrene fx er eneborn, siledes at der de facto ikke vil vere eksisteren-

de ovrige slzgminge tl foreldrene.



samt disses zgtefeller og born. Der er en tendens til, at slegt-
ningene pd den medrene gren inkluderes hyppigere end pa fars

gren, men forskellene er ikke store.

De sammenbragte borns familieopfattelse ligner for s3 vidt angir
den samboende biologiske foralder til forveksling kernefamilieborns,
dvs. blandt bern i stedfaderhushold inkluderes moderen og hen-
des slege lige si hyppigt som blandt kernefamilieborn. P3 sam-
me made nevner born i stedmoderfamilier med samme hyppig-
hed som bern, der lever sammen med begge biologiske foreldre,
familiemedlemmer pi den fadrene gren. Den eksterne biologiske
foraldrepart inkluderes derimod sjzldnere blandt de sammenbragte
born. Saledes er den biologiske far kun nzvnt af 3/4 af bornene
i stedfaderfamilierne, mens 4 ud af 5 bern i stedmoderfamilier
inkluderer deres biologiske mor i familien. Bedsteforaldre og ov-
rige slegtninge pa den eksterne forzlders side naevnes tilsvarende
sjeldnere. I stedmoderfamilier inkluderes familiemedlemmer pé
moderens side hyppigere end i fars side i stedfaderfamilier. Den-
ne forskel skal forst og fremmest forklares med, at born i stedfa-
derhushold hyppigere har mistet kontakten til det eksterne bio-
logiske ophav end bern i stedmoderhushold (jf. nedenfor).

Er de biologiske slegrslinier blandt de sammenbragte bern — set
under ét — reducerede i forhold til kernefamilicborns, er deres
familier til gengeld udvidet med sociale forgreninger: For langt
de fleste af barnene (91-93%) opfattes den samboende forzlders
nye partner, dvs. stedforelderen, som et familiemedlem, ja faktisk
inkluderes denne hyppigere end den eksterne biologiske forelder.
Det udvidede sociale familienetveerk inkluderes derimod ikke af
flertallet: kun omkring 1/3 betragter stedforzlderens foraldre
som familiemedlemmer og endnu ferre — mindre end hver fem-
te — opfatter relationen til stedforzelderens ovrige slegtninge, dvs.
soskende etc. som familizr. Grenserne for det sociale familie-

skab synes altsd for de fleste born at blive trukket omkring det
hushold, de lever i.

Er der i barnets liv en ekstern biologisk forzlder, som lever i et
nyt parforhold, dvs. en ekstern stedforelder, nevnes denne ogsd
hyppigt som et familiemedlem (af ca. 2/3 af bornene), men dog
slet ikke i samme udstrekning som den stedforzlder, barner le-
ver sammen med til dagligt. Ud fra en formel betragtning er de
to "sociale foreldre” beslegtet til barner ps samme mide, dvs.

som en affinal (indgifter) slegtning pd linie med en svoger-rela-
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tion. At de i forskelligt omfang inkluderes i familien, kunne ve-
re en indikator pé, at husholdskriteriet, dvs. det daglige felles-
skab under samme tag, i bernenes bevidsthed er af central be-
tydning for, om man herer til i familien. Forzldre og evrig fa-
milie ¢l den cksterne stedforzlder er af langt de fleste born ikke
medregnet og synes dermed at have en insignifikant betydning i
bornenes familiebevidsthed.

Som det fremgir af tabellen, hersker der som helhed en storre
pluralitet i de sammenbragte berns opfattelse af, hvad en familie
er, sammenlignet med kernefamiliebagrn. Ud fra en kvantitativ
malestok er forskellene imidlertid ikke si store: Bide kernefami-
licborn og sammenbragte born inkluderer gennemsnitlige om-
kring 16 personer i deres familier. Der er dog en ganske stor
(men ikke indbyrdes afvigende) spredning, som straekker sig fra
en minimumsgrense pd 3 personer til maksimalt 47 familiemed-
lemmer. Nir det vedrorer sporgsmalet om, hvem der betragtes
som de allernermeste familiemedlemmer, inkluderer de sam-
menbragte born gennemsnitligt én person mere (8) end de born,
der lever i kernefamilier (7). At forskellene mellem de to fami-
lietyper ud fra denne malestok ikke er storre, kan virke overra-
skende — og bringe ¢én il refleksion over, om der er en ovre gren-
se for, hvor mange personer bornene kan kapere at forholde sig

familiert til.

Afgraensning af familieinderkredsen

Opdeles bornenes besvarelser, efter om der er lage biologiske
henholdsvis sociale kriterier til grund for afgrensningen af fami-
licinderkredsen, viser en randfordeling, at sammenbragte bern
kun undtagelsesvist afgranser denne kreds alene pa baggrund af
et biologisk kriterium. Kun 7% af bernene definerer familicin-
derkredsen som alene bestiende af de to biologiske foreldre.
Det mest udbredte er at foje en social familiegren pa den to-
sidede, biologiske familicopfattelse: 70% af bornene inkluderer,
foruden begge biologiske foreldre, ogsd stedforelderen. Om-
kring en fjerdedel af bornene synes at operere med en sakaldt
erstattende familieopfattelse, dvs. hvor den samboende biologi-
ske forzlder og stedforzlderen er inkluderet, mens den eksterne
biologiske forzlder ikke figurerer pa bernenes familieliste. En
reduceret familieopfattelse, hvor kun den samboende biologiske
forelder, men hverken den eksterne forelderpart eller stedfor-

elderen, er inkluderet, er stort set ikke empirisk forekommende.



I det folgende vil det naermere blive belyst, hvilke omstandighe-
der eller forhold, der kan bidrage til at forklare disse variationer,
idet der settes fokus pa en rekke faktorer, som er betydende for
in-/eksklusion af sivel den eksterne biologiske forelderpart som

stedforalderen i bernenes familieopfattelse.

In- eller eksklusion af den eksterne biologiske foralderpart

Som navnt har omkring hvert fjerde barn ikke inkluderet den
eksterne biologiske forelder som et familiemedlem. En nazrmere
analyse viser, at kontaktkriteriet er helt afgerende: Langt de fle-
ste af de bern, som fortsat — i en eller anden form — har kon-
takt med den eksterne forzlder, inkluderer denne som familie-
medlem (91%). Samverets omfang er, som det fremgdr af tabel
12.2, tilsvarende af vasentlig betydning. Er der etableret en ud-
videt samvarspraksis, angiver si godt som alle born, at den eks-
terne foralderpart herer til blandt de allernzrmeste familiemed-
lemmer. Denne andel er faldende i takt med, hvor ekstensivt
samvearet er. Kun 2/3 af de born, som ser forelderen sjeldnere
end hver 14. dag, dvs. som har en begrenset samvzrspraksis, op-
fatter ham/hende som et nzrt familiemedlem, mens hver 6. helt
har ekskluderet foralderen. Sammenlignet med bern der har hyp-
pigere samver, er forskellen betragtelig. Den distante karakeer,
som en begrenset samvarspraksis kan risikere at antage (jf. kapi-
tel 0), har ojensynligt tilsvarende ogsi konsekvenser for bernenes
oplevelse af, hvem de er familiert forbundet med.

Som det har veret anfore andetsteds (kapitel 2), regulerer indivi-
der i den vestlige kultur deres slegtsopfattelse efter to princip-
per: beslegtethed gennem blodet og beslegtethed gennem social
interaktion. Blandt de bern, som p& interviewtidspunkret ikke
har en ekstern forzlder i deres tilvarelse, har en overveldende
majoritet — 4 ud af 5 — ekskluderet den fravaerende biologiske
forelder som et familiemedlem. For bornene synes den omsten-
dighed, at der er en levende biologisk forzlder, med hvem de
deler biogenetisk substans og tillige er formelr juridisk forbund-
ne med (faderskabsanerkendelsen), at vare underordnet det fak-
tum, at der er social interaktion. For flertallet af bornene synes
det biologiske kriterium med andre ord at have begrenset gyl-
dighed som ren abstraktion, dvs. nir det ikke er indfeldet i en

social realitet.

Kun hvert femte af de born, der pa interviewtidspunkter ikke
havde kontake til den eksterne biologiske forzlder, fastholder
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Tabel 12.2.

Born i sammenbragte familier med forskellig samvarspraksis, der inkluderer den eks-
terne biologiske foralder som et nart familiemediem, som et familiemedlem eller som
ekskluderer denne. Procent.

Samvarspraksis Inkluderet som: Ekskluderet N=

Naert familiemedlem Blot familiemediem

Kontakt, heraf

Udvidet samvaer 94 4 1 90
Normalt samveer 87 11 2 206
Begraenset samvar 67 17 16 159
Ingen kontakt 13 8 79 130
I alt procent 66 11 23 585

Anm.: 1) 147 ban er ekskluderet af analysen. Heraf har 70 born ikke differentieret mellem, om foreelderen
er et nart familiemedlem eller blot familiemedlem. 39 bern har ingen levende ekstern forelder og 38 har
en samvarsordning, der falder uden for de anvendte grupperinger. 2) Forskellene er signifikante (P< 0,0005).

denne som et familiemedlem. Det er nerliggende at konkludere,
at blodskriteriet for disse born har en mere afgorende vagt end
den sociale interaktion. Om kontaktbruddet er ultimativt eller
ikke, synes i den forbindelse at vere underordnet: Born med
dede forzldre anforer med samme hyppighed som skilsmisse-
born uden forelder-barn-kontake det fraverende biologiske op-

hav pd familielisten.

Isoleret set er kontaktkriteriet den faktor, der har sterst betyd-
ning for, hvorvide den eksterne biologiske forelder ekskluderes
som et familiemedlem. Resultatet af en logistisk regressionsana-
lyse, hvori en rekke potentielt centrale faktorer indgdr (jf. bilag
12.b og bilagstabel 12.2)%, viser siledes, at sandsynligheden

for, at den eksterne forzlder ekskluderes, vil vere 28 gange stor-
re, hvis barnet ikke har kontakt, end hvis der er samver. Analy-
sen viser imidlertid, at ogsd andre forhold er betydende for, i

hvilken udstrekning den eksterne forelder inkluderes som fami-

2)  Variabellisten bestr af folgende faktorer: kontakr, forzldremyndig-
hedsfordeling, forzldresamarbejde, tidsfaktoren, den folelsesmassige
relation til sivel den biologiske forzlder som stedforzlderen, barnets
trivsel med samvzret, geografisk afstand, stedforzlderens involvering i
barnet, konfliktforekomst i stedfamilien, stedforalderens sociale signi-
fikans, arsag tl familicoplesning, kon, halvsaskende sivel i stedfami-
lichusholdet som hos den eksterne forzlder.



Tabel 12.3.

Bern i sammenbragte familier med kontakt til den eksterne biologiske foralderpart.
Faktorer der er betydende for, i hvilken udstrakning denne inkluderes som familiemed-
lem. Procent.

Den eksterne biologiske foraelder betragtes som: P< N=
Neert Blot | Tkke
familie- famitie- familie-
medlem medlem medlem

Falelsesmassig relation

til foraelderen: ek

Meget nar 96 4 0 179
Ret naer 83 11 6 181
Tkke naer 57 22 21 132

Stedforaelderens sociale

signifikans: Fxx
En far 74 14 12 302
Noget andet 91 7 2 191

Samarbejde mellem de

biologiske foraldre: ok
Ja 85 9 7 376
Nej 68 21 11 117
Trivsel med samvar: i
Ja 84 9 6 392
Nej 61 25 13 75

Tidsfaktoren (varighed af

stedfamilielivet): >k
Kort (0-4 dr) 84 13 3 190
Lang (5 &r og derover) 79 11 11 303
Talt 81 11 8 493

*** = P< 0,0005.

liemedlem, jf. tabel 12.3, hvor der szttes fokus pd en rekke
forhold, som har sammenhang med familieopfattelsen blandt
born, der fortsat har kontake med forelderen:

Ikke overraskende har forhold, der vedrarer udformningen af

det fortsarte biologiske forzldreskab, betydning:
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Efterfulge af kontaktkriteriet er den faktor, der er mest udslags-
givende for in- eller eksklusion af den eksterne forzlder, den fo-
lelsesmessige narhed. Som det blev konstateret blandt de voksne
respondenter i kapitel 10, er oplevelsen af familizr forbundethed
ogsd for bornene knyttet uleseligt sammen med de folelsesmaes-
sige band: Er forholdet mellem barnet og den cksterne forelder
(ifolge den samboende forelders vurdering) praget af nere folel-
ser, kategoriseres den ikke-samboende forzlder 1 nesten alle dil-
fzlde (96%) som et af de nermeste familiemedlemmer. Blandt
de familier, hvor der rapporteres om en folelsesmassig mere di-
stant relation, er bernenes tilbojelighed til helt at ckskludere for-
#lderen som et familiemedlem signifikant hejere, ligesom de
sjeldnere betragter denne som herende til blandr den allerneer-

meste familie.

Ligesom der ovenfor kunne pavises en korrelation mellem sam-
varspraksis og familieskab, kan der endvidere iagttages en sam-
menhzng mellem forzldresamarbejde og den eksterne forziders
placering pd barnets familieliste: 1 de familier, hvor de biologiske
forzldre har afbrudt samarbejder om barnet, opfattes den eks-
terne forzlder sjeldnere som et nart familiemediem end i fami-
lier, hvor der fortsat er samarbejde. De signaler, foreldreparret
udsender ved ikke ar kommunikere (dvs. at droppe barnet som
et felles projeke), signaler, som jo i hoj grad md vere bide mark-
bare og synlige for barnet, synes med andre ord at have implika-
tioner for oplevelsen af familier forbundethed og loyalitet. Med
hensyn til den formelle del af det fortsatte forldreskab, forzl-
dremyndighedsfordelingen, kan der derimod ikke iagttages no-
gen signifikante forskelle i familieopfattelsen mellem bern, der
er omfattet af felles foreldremyndighed og dem, hvor kun den

samboende forzlder er myndighedsindehaver.

Et tredje forhold, der ligeledes er indicerende for relationens kva-
litet, og som synes at ove indflydelse pi bornenes opfartelse af,
hvor nere de familizre bind er, er trivslen med den aktuelle
samvarsordning. 1 de tilfelde hvor den samboende forzlder har
rapporteret om mangel pa trivsel med samvaret hos den ekster-
ne forzlder, er bernene mindre tilbojelige til at betragte den

samboende forzlder som et nert familiemedlem.

Forhold uden om det biologiske foreldreskab synes ogsd at ind-
virke pa, om den eksterne forelder placeres pa barnets familie-

liste: Dels spiller tidsfaktoren ind, idet born, der har en lengere



felles livshistorie i stedfamilien, hyppigere ekskluderer den ikke-
samboende forelder, end born der har lever i stedfamilien i kor-
tere tid. Dels kan der konstateres en sammenhzng mellem sted-
forelderens sociale signifikans og bernenes opfattelse af familie-
skabet, hvilket ikke kan undre: I de familier, hvor stedforzlde-
ren har status som en voksen ven (eller noget andet), betragtes
den eksterne forzlderpart hyppigere som et nzrt familiemedlem,
end hvis stedforelderen har status som en far eller mor. Som det
blev vist i tidligere kapitler, forer en strategisk udformning af
familieliver, hvor begge biologiske forzldre er primeare figurer,

hyppigere til, at stedforzlderen placeres i en distant position

(blodsbands-familierne).

In- eller eksklusion af stedforelderen som familiemedlem

Som nzvnt er det et firal af barnene — 7% — der ikke betragter
stedforelderen som et familiemedlem. Majoriteten — 3/4 — op-
fatter ham/hende som herende til blandt de nzrmeste familie-
medlemmer, mens ca. hver femte betragter denne som et mere
diffust familiemedlem. At s3 mange inkluderer stedforzlderen i
familien — og hyppigere end den eksterne biologiske forzlder —
bidrager til at understotte en tese om, ar den sociale interaktion,
dvs. det daglige fellesskab under samme tag, er ct afgprende
kriterium for familieskab blandt bernene, jf. tabel 12.4. Andele-
ne, der inkluderer stedforzlderen, varierer imidlertid med den
placering, stedforzlderen har i den sammenbragte familie: Ge-
nerelt kan der konstateres en sterk sammenhzng mellem den
sociale signifikans, stedforzlderen har i familien, og bernenes
opfattelse af de familizre bind: 1 familier, hvor den samboende
foralder betragter stedforzlderen som en foreldrefigur, opfattes
denne signifikant hyppigere (af 84%) som et nert familiemed-
lem end i familier, hvor stedforzlderen betragtes som en voksen
ven eller mors mand/fars kone (47-53%). 1 take med, at den
samboende forzlder rapporterer om oget social distance, stiger
tilsvarende andelen af bern, der helt ekskluderer stedforelderen
tra familielisten. Selv om der er forskel pa at blive betragtet som
en foralderfigur og vare et mere eller mindre diffust familierned-
lem, bidrager denne fordeling, i kraft af samsvaret mellem de
voksne respondenters og bernenenes besvarelser, til at understot-

te hovedunders@gelsens resultater.

Social signifikans som forelderfigur eller ¢j er, som vist i kapitel
10, i vid udstrekning et symbolsk udtryk for den interne orga-

nisering i stedfamilien. Betydende for, om foraldrestatus bliver



Tabel 12.4.
Born i sammenbragte familier. Faktorer der er betydende for, i hvilken udstraekning
barnet opfatter stedforalderen som et familiemediem. Procent.

Stedforaelderen betragtes som: P< N=
Nert fami-  Blot fami- Ikke fami-

liemedlem liemedlem liemedlem

Stedforzlderens sociale signifikans: *kx

Er far/mor 84 12 4 446
En voksen ven 53 32 14 146
Mors mand/fars kone 47 36 17 47
Social praksis: el

Hgj involveringsgrad 84 13 3 288
Moderat involveringsgrad 69 23 8 275
Lav involveringsgrad 57 24 20 97
Folelsesmaessig relation til stedforalder: ikl

Meget naer 83 13 5 415
Ret neer 61 29 11 218
Tkke naer 46 25 29 28
Konfliktforekomst i familien: e

Ingen konflikt 81 14 5 228
Konflikter 61 28 12 434
Halvsaskende i stedfamilien: *

Ja 77 18 6 400
Nej 70 20 10 262

Folelsesmassig relation

til den eksterne foralder >

Meget neer 63 27 10 180
Ret naer 68 24 8 181
Ikke naer 85 10 5 261

Ialt 74 19 7 662

Signifikante forskelle:
*** = P< 0,0005

** = P< 0,005

* = P< 0,05.
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erhvervet, er tilstedevaerelse af praktisk involvering i barnet, fra-
var af konflikter og navnlig naere folelsesmessige band. Endvi-
dere er tidsdimensionen og relationen tl den eksterne biologiske

forzlder af betydning.

Det er derfor heller ikke overraskende, at den interne organise-
ring har betydning for, hvorvidt stedforelderen in- eller eksklu-
deres som familiemedlem af bornene: Der kan siledes konsta-
teres en positiv sammenheng mellem pé den ene side en hoj
involveringsgrad i omsorgen og opdragelsen af barnet, en — ifol-
ge de voksne respondenter — nar folelsesmassig relation og fra-
vaer af konflikter i familien, og p4 den anden side borns tilbgje-
lighed ¢il at inkludere stedforzlderen blandt de allernzrmeste
familiemedlemmer. Omvendt vil en social praksis preeget af lav
aktivitet og en distant folelsesmessig relation mellem barnet og
stedforzlderen hyppigere fore til, at denne overhovedet ikke

inkluderes 1 barnets familie.

Der kan endvidere konstateres en sammenhang mellem den fa-
miliestrukturelle sammensetning og barnets familieopfattelse,
idet born uden halvsgskende i den sammenbragte familie hyppi-
gere ekskluderer stedforelderen, end i de familier, hvor der er
fellesborn. Forskellen er ikke stor, men dog signifikant. Det ser
med andre ord ud til at det materialiserede fellesskab, der via
fellesbarnet etableres mellem det sammenbragte barn og stedfor-

xlderen, styrker oplevelsen af familiefolelse.

Som helhed er forhold uden for stedfamilien af mindre signifi-
kant betydning for, om stedforzlderen inkluderes i barners fami-
lie eller ikke. Ndr der kontrolleres for andre fakcorer, forer fra-
ver af en ekstern biologisk foralder i barnets liv siledes ikke hyp-
pigere til inklusion af stedforzlderen. Heller ikke tidsdimensio-
nen er af signifikant betydning: Om barnet har levet sammen
med stedforelderen i kortere eller lengere tid, er ikke afgerende
for, om denne betragtes som et familiemedlem. Den folelsesmzes-
sige relation til den cksterne forzlder synes derimod at vere be-
tydende, idet bern, der har et meger eller ret nart forhold il
deres biologiske ophav, sjzldnere end de med en mere distant

relation betragter stedforalderen som et naert familiemedlem.

Afgransningen af det udvidede familienetvaerk
Med hensyn tl det udvidede slegtsnetvaerk blev det for konsta-
teret, at biologiske slegtninge (herunder ogsd slegt og evrige fa-
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miliemedlemmer pi den eksterne forzlders side) hyppigere in-
kluderes end de personer, som bernene via stedforeldrene er po-
tentielt socialt beslegtede med (tabel 12.1). De eksterne biologi-
ske bedsteforaldre optreder siledes positive som familiemedlem-
mer blandt 59% af de adspurgte sammenbragte born, mens sted-
forzlderens foreldre kun inkluderes af en tredjedel. Mens et
rent blodsbindskriterium sjzldent fastholdes, nar det galder af-
grensningen af familicinderkredsen, synes det udvidede familie-
netverk (dvs. bedsteforeldregenerationen) i videre udstrekning
at veret afgrenset af den kulturelt definerede gencalogi, dvs. af
om man deler fzlles genetisk substans. Omkring 2/3 (63%) af
bernene definerer siledes det udvidede familienetverk efter rent
biologiske linier, idet 44% inkluderer bedsteforeldre pd bide
mors og fars side, mens 19% kun inkluderer den samboende for-

elders foraldre.

Blandt den resterende tredjedel af bornene (37%) optrader sted-
forelderens forzldre pi familielisten: I halvdelen af tilteldene
sammen med begge biologiske bedsteforeldreszt (dvs. en "dob-
belt-op-model") og i den anden halvdel kun sammen med den

samboende forzlders forzldre (en "erstatnings-model”).

I dette afsnit settes der fokus pd, hvilke faktorer der kan bidrage
dl at forklare, at born in- eller ekskluderer de eksterne biologiske
bedsteforzldre henholdsvis stedbedsteforzldrene. P4 grund af den
generelt insignifikante betydning evt. eksterne stedbedsteforeldre
har, indgar disse ikke i analysen. De forhold, som navnlig har pa-
kaldt sig interesse, er folgende: Kontake med/tlstedevarelse af en
ekstern biologisk forelder, kontakt med bedsteforzldre, geografisk
afstand, betydningen af om henholdsvis stedforalderen og den
eksterne forelder er inkluderet pd familielisten, arsagen til de bio-
logiske forzldres samlivsbrud, samt tids- og kensdimensionen?.
De eksterne biologiske bedsteforaeldre

Analysen viser, at navnlig to fakrorer kan bidrage dl at forklare,
hvotfor de eksterne biologiske bedsteforaldre ikke medregnes pa fa-

milielisten, jf. tabel 12.5.

Forst og fremmest er kontakekriteriet af afgorende betydning. Ser
barnet ikke lengere sine bedsteforzldre, hvad enten det skyldes,

3)  Analysen er ligesom i det foregiende baseret pd en multivariat lo-
gistisk regressionsanalyse, jf. bilagstabel 12.4 og 12.5.



Tabel 12.5.

Procentandele born i sammenbragte familier, der inkluderer de eksterne biologiske bed-

steforzeldre som familiemedlemmer. Opdelt efter en raekke betydende forhold.

Procentandele der inkluderer de P< N=
eksterne biologiske bedsteforaldre

Er der kontakt med
bedsteforaldre? o
Ja 78 505
Nej, i alt 17 227
heraf; dede 10 79

afbrudt kontakt 20 148
Den eksterne biologiske
forzelder er: FHE
Ekskluderet af familien 29 198
Inkiuderet i familien 70 534
Den eksterne biologiske
foraelders fravaer skyldes: FEE
Afbrudt kontakt 27 146
Dadsfald 57 42
Procentandel i alt, der inkluderer bedsteforeldre 59 732
Signifikant forskel:

*** = P< 0,0005.

at kontaktbruddet er ultimative (bedsteforzldrene afgdet ved doden)
eller at man ikke (lengere?) ses, ekskluderes de i langt de fleste til-
felde (83%). De ultimative kontaktbrud forer generelt hyppigere
til eksklusion (90%) end hvis der er levende bedsteforzldre som
man ikke har kontakt med (80%). Hvis der derimod i en eller an-
den udstrzkning faktisk er en kontake til de eksterne biologiske
bedsteforaldre, inkluderes disse pa familielisten af 78% af bornene.

Analysen viser videre, at det er af betydning for inklusion af de
eksterne biologiske bedsteforzldre, om leddet mellem barnet og
bedsteforeldrene, dvs. den ikke-samboende forzlder figurerer pd
barnets familieliste. Horer den eksterne forzlder — ifolge barnets
opfattelse — til familien, inkluderes dennes forzldre af 70% af
bornene. Er denne derimod ekskluderet, vil bedsteforzldrene

som hovedregel ogs3 vare det.
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Baggrunden for de biologiske forzldres samlivsoplesning har en
mindre, men selvstendig betydning for, om bedsteforaldrene in-
kluderes eller ikke. I familier, hvor samlivsoplesningen skyldres,
at den anden forzlder er afgiet ved deden, inkluderes dennes
foreldre mere end dobbelt s hyppigt (57%) af barnet som i fa-
milier, hvor barnet har mistet kontakten til en levende foralder
(27%). Denne forskel modsvarer det kontakemenster, der blev
kortlage i kapitel 11, dvs. at kontakten il de eksterne biologiske
bedsteforzldre hyppigere bibeholdes for de "rigtigt” forzldrelase

bern end for bern, der har en levende, men fraverende forzlder.

Blandt de faktorer, som er anvendt i analysen, er det disse tre
forhold, som har sterst betydning for, om de eksterne biologiske
bedsteforeldre inkluderes som familiemedlemmer eller ikke. In-
direkte har tilstedevarelsen af en ekstern biologisk forelder i
barnets liv imidlertid en afgorende betydning — ikke blot for,
som vist ovenfor, om den biologiske forzlder inkluderes pa fa-
milielisten, og dermed ogsd, om bedsteforeldrene medregnes.
Tilstedevarelsen af en ekstern forelder har ligeledes, som det
blev dokumenterert i kapitel 11, afgorende betydning for, om
der er kontake til dennes foreldre.

Stedbedsteforaeldrene
Flere forhold synes at ove indflydelse pd, om stedbedsteforaldre-
ne inkluderes pd barnets familieliste, jf. tabel 12.6.

Ogsa her virker mangel p3 kontakt generelt negativt ind. Er der
ingen kontakt, eller er der ingen levende stedbedsteforeldre, be-
tragtes disse som hovedregel ikke som familiemedlemmer. End-
videre kan det konstateres, at den geografiske afstand til sted-
bedsteforzldrenes hjem har en mindre, men signifikant betyd-
ning: Bor stedbedsteforeldrene langt vak, hvorved mulighederne
for hyppig kontakt svakkes, bliver disse oftere ekskluderet end
stedbedsteforaldre, der bor i en afstand, der forbedrer betingel-
serne for hyppig kontake.

De ovrige forhold, som virker positivt sammen med, om sted-
bedsteforeldrene inkluderes pa barnets familieliste, vedrarer den
made, hvorpd det sammenbragte familieliv er organiseret. 1 fa-
milier, hvor barnet ikke har en tilstedeverende ekstern biologisk
forzlder, hvor der i bernenes bevidsthed ikke er nogle familizre
band til dennes forzldre, og hvor stedforelderen har social sig-

nifikans som en far eller mor, dvs. hvor der er forhold som pe-



Tabel 12.6.
Procentandele bgrn i sammenbragte familier, der inkluderer stedbedsteforaldre som
familiemedlemmer. Opdelt efter en raekke betydende faktorer.

Procentandele der inkluderer P< N=
stedbedsteforaldre

Er der kontakt med
stedbedsteforaeldre? Frx
Ja 39 635
Nej 3 97
heraf: ses ikke 10 21

dode 1 76
Barnet har: e
Ingen tilstedevaerende ekstern far/mor 50 188
En ekstern far/mor 29 544
Stedforaelder har social
signifikans som: *rx
En far/mor 40 497
Noget andet 21 235
Stedforalderen er: el
Inkluderet i familien 36 676
Ekskluderet 5 56

De eksterne biologiske bedste-

forzeldre er: il
Inkluderet i familien 28 432
Ekskluderet 42 300

Geografisk afstand til sted-

bedsteforaldre: *

Kort 36 590
Lang 27 142

I alt der inkluderer 37 732

Signifikante forskelle:
*** = P< 0,0005

** = P< 0,005

* = P< 0,05,
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ger i retning af et erstattende socialt foreldreskab, der vil sted-
bedsteforzldrene hyppigere blive opfattet som verende familie-
medlemmer ¢l barnet. Det er siledes ogsd blandt bern i erstat-
nings-familier, at vi finder den storste andel, der inkluderer sted-
bedsteforzldre, jf. nedenfor. Omvendt vil born, der befinder sig
i en familieorganisering, hvor der fortsat er kontakt med den eks-
terne biologiske familie, dvs. hvor der er en tilstedeverende for-
zlder i barnets liv, og hvor dennes forzldre horer til 1 familien,
hvor stedforelderen hverken har social signifikans som "en far”
eller inkluderes i barnets familieopfattelse, hyppigere undlade at
inkludere stedbedsteforzldrene i familiekredsen.

Sammenbragte familietyper og borns familieopfattelse

I figur 12.1-12.8 er bornenes besvarelser opdelt efter, hvilken af
de fire sammenbragte familietyper de lever i. Figurerne illustre-
rer, at der er en hej grad af samvariation mellem bornenes op-
fattelse af, hvem der herer il i familien, og den made hvorpa
forzldreskabet udformes og forvaltes efter kernefamiliens oplas-

ning og de nye familiedannelser.

Blandt de born, der tilhorer gruppen, blodsbinds-familier, er beg-
ge de biologiske foreldre som helhed altid nzvnt som de nar-
meste familiemedlemmer. Stedforzldrene, sivel den samboende
som den eksterne forelders nye partner (ndr en sddan findes)
horer 1 bornenes bevidsthed ogsda som hovedregel til i familien,

men de har en mere diffus placering end de biologiske foraldre.

For de born, der lever i dobbelt-op-familier synes den samboende
biologiske forzlder at indtage en primer position som det fami-
liemedlem, der i alle tilfelde er det nermeste. De to "sideordne-
de" forzldrefigurer, den eksterne biologiske besogsforzelder og den
sociale dagligdagsforelder nzvnes ikke helt i samme udstrekning
som den samboende biologiske blandt den nare familie, og de
synes siledes begge, ud fra en helhedsbetragtning, at indtage en
mere sekunder position. Den eksterne biologiske forzlder eks-
kluderes hyppigere fra familien end stedforzlderen, hvilket, som
anfort ovenfor, kan henge sammen med, at en begraenset sam-
vaerspraksis og afbrudt foreldresamarbejde er mere udbredt i den-
ne gruppe end blande blodsbinds-bernene. Er der en ekstern
stedforelder, er denne sjeldnere end blandt bernene i blodsbinds-
gruppen inkluderet som familiemedlem. Ogsd dette forhold m3i
antagelig ses pa baggrund af, at samvarspraksis sjeldent er sd in-

tensivt i dobbelt-op-gruppen som i blodsbinds-gruppen.



Figur 12.1-12.8.
Procentandele born i forskellige sammenbragte familietyper, der in- og eksklu-
derer biologiske og sociale foraldre og bedsteforaeldre?).

Figur 12.1,
Blodets band. Afgransning af familieinderkredsen (biologiske og sociale forazldre). N=
191.
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Figur 12.2.
Blodets band. Afgrensning af den udvidede familiekreds (biologiske og sociale bedste-
foraeldre). N= 191,
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1) I opgarelsen udgdr 70 born, som ikke har differentieret mellem, om de pdgzldende familiemedlemmer
var nare eller mere diffuse familiemedlemmer. Opgorelse vedrorende den eksterne stedforelder er ba-
seret pd, at en sddan findes.
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Figur 12.3.
Dobbelt-op. Afgransning af familieinderkredsen (biologiske og sociale foraldre). N= 302.
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Figur 12.4.
Dobbelt-op. Afgrensning af den udvidede familiekreds (biologiske og sociale bedste-
foreldre). N= 302.
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kontaktkriteriets betydning — ckskluderet den eksterne biologiske
forelder. Kun 1% af bernene nevner den fraverende biologiske
forzlders nye partner (dvs. den eksterne stedforzlder) som et fa-

miliemedlem.

Hverken-eller-gruppen bestar, som tidligere beskrevet, af ganske
fa respondenter, og det er derfor ikke muligt at udrale sig med
sikkerhed om, hvem born, der lever i denne familietype, opfatter
som familiemedlemmer. Som besvarelserne er fordelt, er tenden-
sen, at alle nevner den samboende forelder, at den eksterne bio-
logiske forelder ekskluderes af ca. halvdelen, og at stedforalde-
ren inkluderes i omtrent samme udstrekning som blandr ber-
nene i blodsbinds-familierne. Ingen har inkluderet en evt. eks-

tern stedforalder.

Den méde, hvorpd foraldreskabet er udformet, har tilsvarende
konsekvenser for, hvordan bernene definerer den udvidede fami-
lickreds. Born i blodsbinds- og dobbelt-op-familier vil hyppigt
inkludere bedsteforzldre pa begge biologiske sider, mens stedfor-
®lderens foreldre af et (varierende) flertal ikke regnes med tl fa-
milien. Born i erstatnings-familier har — sammenlignet med de
to fornavnte grupper — dobbelt si hyppigt ckskluderet de eks-
terne biologiske bedsteforzldre, men inkluderer til gengeld of-
tere stedbedsteforeldrene pa familielisten.

Den betydning konrtakekriteriec har for afgrensning af bernenes
familieinderkreds har med andre ord ~ direkee eller indirekte — en
afsmittende effeke pa, hvem der inkluderes i det udvidede Jfami-
lienetverk. Alligevel er monstret her lidt anderledes: Uanset hvil-
ken familietype, der er tale om, indtager stedbedsteforzldrene en
mere distant position i den udvidede familiekreds end stedfor-
xlderen relative gjorde det i familieinderkredsen. Som tidligere
nzvnt synes bornene at trekke en grense for det sociale familie-
skab omkring det hushold, de lever i. Dermed kommer det ud-
videde familienetvaerk i hojere grad til at blive defineret ud fra
biologiske kriterier. Interessant er det i @vrigt at lagttage, at uan-
set hvilken af de sammenbragte familietyper barnet lever i, eller
uanset om barnet bor hos sin mor eller far, er der 1/5 af borne-
ne, som opererer med en "reduceret” familicopfattelse, dvs. som

kun inkluderer den samboende biologiske forelders foraldre.

Som helhed viser undersogelsen, at der er en meget steerk sam-

menhang mellem den mide, hvorpa det sammenbragte familie-
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liv er udformet (de fire sammenbragte familietyper) og bernenes
familicopfattelse: Hvem der herer til i de sammenbragte borns
familier, og hvor nere de familizre bind opleves at vare, formes
med andre ord af den sociale kontekst, de befinder sig i, dvs. pa
baggrund af den made, hvorpd de voksne omkring barnet har
valgt at forvalte forzldreskabet pa ud fra givne livsomstendighe-
der og handlemuligheder. Sat pa spidsen kan man sige, at de
konkrete mader at udforme forzldreskabet pé forer til forskellige
lerestykker om, hvad familie og slegtskab er. Man ma antage,
at born i blodsbands-gruppen ligesom kernefamilieborn vil lere,
at blod er tykkere end vand. I kraft af den sociale praksis, dvs.
pa grundlag af de voksnes vilje eller evne til at fortsztte forzl-
dreskabet pd tvars af husholdene, er det biologien, der er det
dominerende reguleringsprincip for afgrensningen af familien.
Hvorimod flertallet af de bern, der lever i erstatnings-familier,
leerer, at familietilhorsforhold er forbundet med den solidaritet
og det fellesskab, der folger af at leve under samme tag, mens
den kulturelt definerede genealogi (hvor de biologiske rodder er
referencepunkret for identiteten) her spiller en mere underord-

net rolle.

Perspektivering

Hvem der herer med til borns familier er betinget af den sociale
kontekst, de befinder sig i. For bern, der lever i kernefamilier vil
blodsbindene pi bide den modrenc og fedrene linie vere det
afgerende kriterium, ndr familiemedlemmer skal afgreenses. I kraft
af den familieform kernefamilieborn lever i, bliver de berere af
den kulturelle forestilling om slegts- og familieskab som et natu-
raliseret faktum. For bern i sammenbragte familier vil familieop-
fattelsen — afhengige af hvordan foreldreskaber er udformet — i
hejere grad vare baseret pa en pluralistisk kombination af blods-
beslegtede og sociale familiemedlemmer.

Social interaktion og familietilhorsforhold

Analysen har vist, at den sociale interaktion er en afgorende pra-
mis for oplevelsen af familietilhorsforhold til iseer de personer,
som jeg har defineret som familieinderkredsen: Forzldre og sted-

forzldre, dvs. de potentielt signifikante voksne omkring barnet.

For stedforaldrene fandt jeg pd den ene side, at familiemedlemska-
bet var betinget af kontaktens kvalitet: Jo mere intensiv den soci-
ale interaktion var, desto hyppigere var oplevelsen af familier for-

bundethed. P§ den anden side kunne intensiteten i relationen ik-



horer sammen med, bliver de nye familiedannelser imidlertid en
anstodssten for det bilaterale princip om ligevardigt tlharsfor-

hold til begge biologiske forzldre.

Som konsekvens af, at der finder en strukrurel diskrimination
sted, ndr bernene skal fordeles ved skilsmissen, dvs. at nesten
alle (88% i denne stikprave) kommer til at bo hos moderen, og
som konsekvens af, at eksterne fedre hyppigere end eksterne
modre mister kontakten til deres barn, vil dén biologiske forzl-
der, der ckskluderes fra barnets familieliste, i si godt som alle

tilfzlde vare en far, jf. nedenstiende tabel 12.7.

Mens skilsmisse og nye familiedannelser si godt som ikke an-
fegter den subjektive oplevelse af at hore til sin mor og hendes
slegt, er implikationerne alvorligere, nir det gzelder tilhorsfor-
holdet til den fedrene side. Skal barnenes besvarelser tages pa
ordet, er det hverrt fjerde barn, der har elimineret det fadrene
ophav. Farforeldre ckskluderes dobbelt si hyppigt af sammen-
bragte bern som af kernefamilicborn.

Sat pd spidsen kan man sige, at skilsmissefenomenet og de nye
familiedannelser tendentielt vil transformere det bilaterale slegt-
skabssystem til et matrilineert. Tkke i objektiv forstand, for rets-
virkningen af faderskabsanerkendelsen bestir, men ud fra en sub-
jektiv synsvinkel kan man tale om en feminisering af de famili-
xre band. P4 det personlige erfaringsniveau bliver mor og hen-
des familie det stabile, vedvarende element, et fikseringspunkt
for identitet, mens den fedrene side potentielt er udskiftelig.

Tabel 12.7.

Procentandele sammenbragte bgrn og kernefamiliebarn, der ekskluderer de biologiske

forzldre og bedsteforaldre fra deres familieliste.

Sammenbragte bgrn Kernefamiliebarn P<

(N=732) (N= 409)
Mor 2 0 -
Far 25 0 * ok
Morforaeldre 16 14 -
Farforzeldre 39 19 -

Signifikante forskelle:
- =Ingen signifikante forskelle.
Y = P< 0,0005.






Figur 12.5.
Erstatning. Afgreensning af familieinderkredsen (biologiske og sociale foraldre). N= 144,
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Figur 12.6.
Erstatning. Afgraensning af den udvidede familiekreds (biologiske og sociale bedste-
foraeldre). N= 144,
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Figur 12.7.
Hverken-eller. Afgransning af familieinderkredsen (biologiske og sociale forzldre). N=
25",
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1) For hverken-eller-familierne er oplysningerne usikre, grundet de fd observationer.

Figur 12.8.
Hverken-eller. Afgreensning af den udvidede familiekreds (biologiske og sociale bedste-
foraeldre). N= 25Y.
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1) For hverken-eller-familierne er oplysningerne usikre, grundet de fd observationer.

I erstatnings-familierne har den biologiske samboende forelder
og stedforzlderen den samme placering pa bornenes familieliste

som i dobbelt-op-gruppen. Men langt de fleste (85%) har — jf.



ke alene forklare, at stedforzlderen blev opfattet som et familie-
medlem. Selv under de vaerst tenkelige omstendigheder, dvs. nir
bade den folelsesmessige relation og den praktiske involvering i
barner kerer pa vigeblus, betragtes stedforzlderen alligevel som
et familiemedlem af flertallet af barnene. Det m3 derfor antages,
at husholdskriteriet, dvs. det faktum at man lever under samme

tag, i sig selv er betydende for oplevelsen af familiesamhorighed.

Kontaktkvaliteten var ligeledes betydende for, hvor nert barne-
ne oplevede, at den eksterne biologiske forelder var placeret som
familiemedlem. Hyppigr samver, fortsat foreldresamarbejde, triv-
sel med samvaret og ikke mindst nere folelsesmessige band for-
stzrkede bornenes oplevelse af familiesamhorighed.

Et mindretal af de born, der havde en fraverende biologisk for-
zlder, ded eller levende, lagde, mi det formodes, et biologisk
kriterium il grund for vurderingen af, hvorvidt denne var et
familiemedlem. For flertallet var kontaktkriteriet imidlertid det
afgorende.

Spergsmilet er, hvordan disse borns udsagn skal fortolkes. Last
bogstaveligt er deres besvarelser modsatningsfyldte: Antagelig er
de fleste af de bern, der har ekskluderet den fraverende foral-
der, bekendt med?, at der et eller andet sted derude er en far,
som de pé et bogstaveligt plan er biologisk og juridisk forbund-
ne med. Last pd et metaforisk plan er besvarelserne derimod et
udsagn om, at det kun giver social mening at tale om familizre
bind, hvis kriteriet om interaktion er opfyldt.

Det er pd grundlag af analysen umiddelbart vanskeligr at vur-
dere, om den centrale betydning, den sociale interaktion tilleg-
ges for afgrensning af familiemedlemmer, kun har gyldighed for
bern i sammenbragte familier, eller om born generelt i hojere
grad end blodsbeslegtethed legger social kontake (og kontakt-
kvalitet) til grund for definitionen af deres familier. For kontrol-
gruppen af kernefamilieborn, der indgar i undersegelsen, er disse
to kriterier jo vevet sammen for si vidt angar familieinderkred-
sen. Sammenlignes de kernefamilieborn og sammenbragte bern,
som ikke har kontakt med far- og morforeldre pd interviewrtids-
punktet (eller som ingen levende bedsteforeldre har) eksluderes

4)  Af besvarelserne kan i ale fald ses, at langt de fleste af bernene er klar
over, at stedforzlderen ikke er den "rigtige” far/mor.
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disse familiemedlemmer fra familielisten i samme udstrekning i
begge grupper af born. Nir det gelder inklusion af andre sociale
familiemedlemmer end stedforzldrene og disses slegninge, dvs.
husdyr, venner og bekendte, er born i kernefamilier ikke mere
forbeholdne end sammenbragte born. I begge grupper inklude-
rer 10% af bornene husdyr som familiemedlemmer, mens et par
procent opfatter venner og veninder som en del af familien. Den-
ne parallelitet i besvarelserne mellem de to grupper born, kunne
vare en tentativ antydning af, at kontakt generelt er en betyden-

de forudsztning for, om personer regnes som familiemedlemmer.

Om kontaktkriteriet i et lengerevarende perspektiv vil indtage en
si central placering for de sammenbragte berns familicopfattelse,
som det gor pi interviewtidspunkeet, er ikke il at vide. Det er

renkeligt, at bornene i lobet af den sekundare socialiseringsproces
vil internalisere de kulturbundne forestillinger om biologiens cen-
trale betydning som et referencepunkt for identiteten og maske i
en sencre alder vil fange interesse for og fole sig relateret til den

ukendte person, med hvem de deler biogenetisk substans.

Feminisering af familiebdndene

Det vestlige slegtskabssystem karakeeriseres 1 socialantropologien
som sikaldt kognatisk eller bilateralt. Det betyder, at individet -
ego — opfatter sig som hidrerende ligevaerdige fra bide det mod-
rene og fedrene ophav. I andre kulturer kan slegtskabssystemet
vare unilinezre (jf. kapitel 2), dvs. at individet enten tilherer
moderens (matrilineert) eller faderens (patrilinezrt) slegt(sgrup-
pe). En domestisk organisation som kernefamilichusholdet, be-
staende af far, mor og bern, passer som fod i hose til det bila-

terale slegtskabssystem.

Kernefamiliens oplesning og de nye familiedannelser fir pd det

formelle (eller objektive eller bogstavelige) plan ingen konsekven-
ser for, hvem barnet horer til. Den ikke-samboende forazlder vil
fortsat blive betragtet som den "rigtige” far eller mor 1 kraft af

det genetiske feellesskab, ligesom forzldreskabet juridisk set har

retsvirkninger med hensyn til forsorgelse og arv. Ud fra samme

betragtning har stedforzlderen ingen formaliserede bind til bar-
net, medmindre der bliver tale om stedforzlderadoption eller

delagtighed i foreldremyndigheden.

Anskues problemstillingen om tilhorsforhold ud fra en subjektiv

betragtning, dvs. ud fra bernenes opfattelse af hvem de socialt



Kapitel 13

Betydningsbaerende traek
ved foraeldreskabet -
kvalitativ analyse

Baggrund for den kvalitative analyse

Gennem den kvantitative undersogelsesdel er der tilvejebragt et
overblik over, hvordan sammenbragte familier i varierende ud-
strekning organiserer og forvalter forzldreskabet, sivel i relation
til den ikke-samboende biologiske forzlders involvering og kon-
take med barnet som i relation til den sociale forelders inddra-
gelse i omsorgen. P4 baggrund af en rakke statistiske sammen-
henge er det sogt forklaret, hvorfor nogle familier organiserer

sig pd én mide, og andre pd en anden.

I spergeskemaundersogelsen har jeg tentativt sogt at belyse
sporgsmalet om, hvilket betydningsindhold, den sociale praksis
tillegges, dvs. i hvilken udstrekning den sociale forzlder be-
tragtes som en "far"/"mor" eller som noget andet (voksen ven,
mors mand). Det blev i de foregiende kapitler vist, at social
signifikans som "far" eller "mor" har sammenheng med en
rekke andre fakrorer, ikke mindst om den ikke-samboende

biologiske forzlder fortsat har en plads i barnets liv.

Det er imidlertid opfattelsen, at det kvantitative projektdesign
kun delvist eller tentativt kan belyse sporgsmalet om den sociale
signifikans. En mere grundleggende eller dybere forstdelse for
betydningen af og indholdet i, at nogle respondenter tilskriver
deres nye partner status som far/mor, mens andre afviser at
betragte partneren som en forelder, kan efter min opfattelse
ikke fyldestgorende indfanges gennem en kvanticativ sporge-
skemaundersogelse, men forudsetter en anden metodeteknik —

kvalitative interview.

Beslutningen om art supplere den kvantitative hovedundersogelse
med en mindre kvalitativ undersogelsesdel er siledes barer af to

hovedinteresser:

For der forste har jeg med den kvalitative undersogelsesdel on-

sket at tilnzrme mig det p4 en gang banale og vanskelige
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sporgsmil: Hvad vil det egentlig sige at vaere en far/mor? Hvad
er det, der i social forstand gor en forelder til forelder?

Nar sporgsmilet forekommer banalt og selvindlysende, hanger
det sammen med den made, vi i vores kultur er vant tl at
organisere og tenke familie pa: Det vestlige slegeskabssystems
fundamentale princip er, at individer forbindes som familie-
medlemmer gennem blodet med forelder-barn-relationen som
familiesystemets grundsten og i kraft af den sterst ophobede,
felles biogenetiske substans. Som hovedregel bor inderkredsen af
slegtninge i samme hushold: kernefamilien. Nir den sociale del
af foreldreskabet er vaevet sammen med den biologiske del, og
familierelationerne vaves sammen med husholdet, kommer det
at vare forzlder til at fremstd som et naturaliseret faktum. Sam-
menvavningen af de forskellige elementer gor det analytisk van-
skeligt at pracisere, hvad forzldreskabets sociale/kulturelle be-
tydningsindhold er.

I de sammenbragte familiers atomiseringsfelt mellem hushold og
slegtsrelationer, blodsbind og sociale bind vil jeg soge at nd ind
i en forstielse af forzldreskabet som social kategori og belyse,
hvad der hinsides den biogenetiske substans opfattes som konsti-
tuerende elementer pa baggrund af en empirisk analyse. Denne
gennemfores ved at afdzkke, hvordan en rekke informanter szt-
ter savel det biologiske som sociale foreldreskab i tale, dvs. gen-
nem en afsegning af, hvad der grundlzeggende kendetegner og
kvalificerer (eller dekvalificerer og adskiller) henholdsvis biolo-
giske forzldre og stedforeldre.

Den anden hovedinteresse er baret af @nsket om at nd til en
nermere indholdsmassig afdekning af de familietyper, som er
konstrueret pa baggrund af den kvantitative undersogelse. Nar
jeg i det foregdende har anvendt betegnelserne "blodsbands-
familier”, "dobbelt-op-familier” etc., er der jo tale om analytiske
konstruktioner: I sig selv kan den kvantitative underspgelsesdel
ikke bidrage med informationer, der afdekker om disse etiketter
har et pragnant berydningsindhold. Fx om respondenter, der er
kategoriseret som "blodsbinds-familier”, de facto heger sterkere
om den forestilling, at blodets band har betydning, end respon-
denter, der herer til kategorien "erstatnings-familier”. Motivet
for at gennemfere de kvalitative interview har siledes tillige
varet at n til bestemmelse af, om de enkelte familietyper har

en meningsfuld og berydningsbarende realitet, og om det er



mulige at pdvise nogle distinkee, indholdsmessige forskelle
mellem typerne. Som sidan kan man sige, at de kvalitative
interview har til formél at undersoge validiteten af den kvan-
titative hovedundersogelses resultater.

P4 baggrund af den eksisterende forskningslitteratur kan jeg
have en forhindsformodning om, at blodsbindene henholdsvis
de sociale band kan tillegges varierende betydning. Fx er det
velbeskrevet (fx Moxnes, 1990; Levin, 1994; Schwartz, 1984), at
nogle stedfamilier valger at lade den sociale forzlder f& position
og status som en ny/erstattende far/mor, mens andre fastholder

blodsbandenes suverene primat.

Det relative store antal respondenter, som i sporgeskemaunder-
segelsen overraskende har angiver, at de betragter den nye part-
ner som en forelder, samtidig med at der findes en ikke-sam-
boende biologisk forzlder, som der er samver med, m4, hvis
man skal tage deres besvarelse bogstaveligt, give anledning til en
revision af en traditionel, dikotomisk mide at tenke forzldre-
skabet pd: At forzldreskab enten forvaltes i tid (det biologiske
tamilieband) eller i rum (stedfamilichusholder) (fx Renard,
1995). Skal man tage respondenterne p4 ordet, har disse born
foreldre i begge dimensioner. "Dobbelt-op-modellen” giver an-
ledning til nye sporgsmal: Er modellen kun en analytisk kon-
struktion, eller finder den et meningsfuldt modsvar i den empi-
riske virkelighed? Hvad er i givet fald dens indhold? Hvordan
tackler bern at have to fedre ps en gang? Er der kvalitativ for-
skel pd de egenskaber, biologiske og sociale forzldre tilskrives?
Hvordan er arbejdsdelingen mellem faedrene? Betragtes de som
feedre i samme grad etc.?

Dataindsamlingen

De kvalitative interview blev gennemfort efter en grov analyse af
det kvantitative datamateriale var foretaget, dvs. da der tegnede
sig et billede af fire familietyper eller mader at forvalte forzldre-
skabet pa i sammenbragte familier. Datamaterialet i den kvalita-
tive analyse omfatter interview med ni familier, der deltog i den
kvantitative hovedundersagelse. Interviewene blev gennemfort i
maj/juni 1995, dvs. ca. et ar efter den forste dataindsamling. De

fleste interview havde en varighed pd ca. tre kvarter.

Familierne er strategisk udvalgt: Da jeg onskede at belyse
meningsindholdet af de i analysen opstillede familietyper med
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henblik pa at undersoge validiteten af de kvantitative under-
sogelsesresultater, og da jeg onskede at nd et skride lengere 1
forstaelsen af problemstillingen om den sociale signifikans, ud-
valgte jeg informanter fra de tre mest udbredte familietyper: Der
blev udvalgt to familier, der eksemplificerer familietypen "blo-
dets band", fire familier, der faldt ind i kategorien "dobbelt-op-
familier", og tre familier fra "erstatnings-familier”. Der er ikke
interviewet nogle informanter fra den fjerde, empirisk sjzldent

forekommende kategori, "hverken-eller-familierne”.

Ud over at fi de tre mest udbredte familietyper reprasenteret i
den kvalitative interviewfase er folgende overvejelser indgdet i

forbindelse med udvelgelsen af informanter:

1. Jeg onskede at fi en konsvariation reprasenteret sdvel blandt
informanterne, der ligesom i den kvantitative hovedunder-
sogelse er den biologiske samboende forzlder, som blandt
udvalgsbernene. Jeg sikrede mig derfor, at jeg bide fik kvin-
delige (syv) og mandlige (to) informanter reprasenteret. |
fire af familierne var udvalgsbarnet en pige, i de resterende
fem en dreng.

9 Desuden var det min intention at fi informanter med for-
skellig uddannelsesmassig baggrund reprasenteret i hver af
familietyperne. Dette er delvist lykkedes.

3. Skent informanterne forud for interviewene modtog en
skriftlig henvendelse, onskede jeg ikke at risikere at komme
ud i et hjem, hvor der var mulighed for, at det udvalgte
barn ikke havde kendskab til, at der var en biologisk far. Jeg
tog derfor i udvalgelsestasen hensyn til barnets alder for at
sikre, at barner mitte have en sandsynlig erindring enten om

et kernefamilieliv eller om et samvar efter samlivsbruddet.

[ interviewene deltog i tre tilfzlde bade den biologiske foralder
og stedforzlderen, i to tilfelde deltog den biologiske forelder og
udvalgsbarnet og i fire tilfelde deltog alene den biologiske for-
xlder. Som sidan er analysen baseret pd udsagn fra 15 personer.
Skont jeg pa forhdnd skriftlige havde klargjort, at det primert
var den biologiske samboende forzlder, jeg ville interviewe, lod
jeg det abent vare op til den enkelte familie at afgore, hvor
mange der skulle vare il stede under interviewet. Generelt op-
levede jeg, at stedforaldrenes tilstedeverelse og kommentarer
under interviewene har bidraget til en nuancerigdom, mens

bornenes tilstedevarelse omvendt gav mig som interviewer en



folelse af, at jeg matte fare lide med lempe i min udspergen; det
var vanskeligere at gd kontant og direkte til biddet.

I skema 13.1 er der opstillet en "profil” af de familier, der del-
tog i interviewene. Den rekkefolge, de er opstillet i, kan be-
tragtes som en skala. Yderst til venstre har jeg placeret den in-
formant, der mest radikalt repraesenterer blodsbinds-modellen,
henover dobbelt-op-modellen, indtil man yderst til hojre finder

den informant, der mest radikalt tegner erstatnings-modellen.

Interviewguide

Interviewene tog udgangspunke i den viden, jeg allerede havde
om familierne fra den kvantitative sporgeskemaundersogelse. Det
indebar, at jeg pa forhind havde et rimeligt kendskab til de en-
kelte familiers livshistorie og derfor i mit interviewoplaeg kunne
fokusere stramt p3 udfoldelsen af foreldreroller. Interviewoplaeg-
get indeholdt tre hovedtemaer: 1. Samvaret med den ikke-sam-
boende biologiske forzlder. 2. Stedforzldrerollen. Og 3. Sam-
spillet — syntetisk — mellem den ikke-samboende biologiske
henholdsvis den sociale forelders rolle.

Interviewene havde en semistruktureret karakter, dvs. de samme
temaer og sporgsmal er stor set prasenteret for alle informanter,
men samtidig blev interviewsituationen fleksibelt tilpasset de

enkelte familiers livshistorie.

Tema 1: Under temaet "samvar med den ikke-samboende bio-
logiske forzlder” blev informanterne bedt om:

1. at begrunde hvorfor den eksisterende samvarsmodel (eller
mangel p& samme) var blevet valgt samt at vurdere, om
samvaret og samarbejdet fungerede i overensstemmelse med
IP’s foretrukne gnsker,

2. art afveje positive henholdsvis negative elementer ved sam-
vaeret med den ikke-samboende biologiske forzlder,

3. at redegore for og begrunde, hvordan IP forestiller sig, at et
fremtidigt samvar udformer sig,

4. at redegore for, hvilken betydning de tillagde blodets bind.
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Skema 13.1.

Oversigt over interviewede familier. Centrale karakteristika.

Case Arne Bir- Char- Dan Eva Fanny Grete Hanne Inge
gitte lotte

Familietype: blods- blods- dobbelt- dobbelt- dobbelt- dobbelt-  erstat- erstat-  erstat-
band band op op op op ning ning ning

Barns alder ved sted-

familiedannelse: 8 ar 5 ar 6 ar 6 ar 9 mdr. 3ar 4 ar 5 ar 3 ar

Juridisk ansvar: felles faelles feelles falles ene ene ene ene ene

fm. fm. fm. fm. fm. fm. fm. fm. fm.

Aktuelt samvar med ud- nor- ud- nor- nor- nor- intet intet intet

ISBF: videt malt videt malt malt malt

Folelsesmaessig naer- meget ret meget meget meget ret ikke ikke ikke

hed til ISBF: nert neert naert naert neert naert neert neert nert

SF's sociale voksen  voksen bade ven  en mor en far en far en far en far en far

signifikans: ven ven og far

Barnet kalder SF: fornavn  fornavn  fornavn  fornavn "far" "far" "far" "far" “far"

Folelsesmaessig naer- ret meget meget meget ret meget meget meget meget

hed til SF: naert neaert neert naert naert naert nert naert nert

Er praktisk ansvar

for barnet i sted-

fam.husholdet egalt? nej ja ja ja ja ja ja ja ja

Opleves falles livs-

historie som betyd-

ende for SF's status? nej nej nej ja ja ja ja ja ja

Hvem har primat

som forazlder? ISBF ISBF Begge SF SF SF SF SF SF

Hvem overdrages an-

svaret ultimativt til? ISBF SF SF ISBF ISBF SF SF SF SF

Forkortelser: ISBF = Ikke-samboende biologisk forzlder. SF = Stedforaldre. fm. = Foraeldremyndighed.



Tema 2: "Stedforaldrerolle” drejede sig forst og fremmest om at
soge at indkredse, hvorfor informanterne betragtede stedforzlde-
ren som “en far/mor” eller som noget andet (voksen ven/mors
mand), og hvilken betydning de tillagde denne status, herunder
i hvilken udstrekning folgende elementer spillede en rolle: 1. de
folelsesmeassige bind, 2. deltagelse i opdragelse, 3. det tidsmassi-
ge aspeke, 4. den interne familiestrukeur, 5. legale band i for-
hold til barnet , 6. den ikke-samboende forzlders folelsesmassi-

ge nzrhed/fjernhed i forhold til barner, samt endelig 7. fravaret
af blodsband.

Under det tredje tema, "samspillet mellem den biologiske hen-
holdsvis den sociale stedforzlderrolle” blev informanterne bedt

om at redegore for:

1. om de oplevede, at der i praksis var forskel pa, hvordan man
som biologisk henholdsvis stedforzlder kunne agere i for-
hold til barnet,

2. hvordan de oplevede arbejdsdelingen mellem stedforzlderen
og den ikke-samboende biologiske forzlder,

3. om de oplevede, at et barn kunne have ét eller flere forel-
dreset,

4. hvem de oplevede, der var mest foreldre for deres barn.

Fremstilling af det empiriske datamateriale

Et generelt problem, der knytter sig til kvalitative interviewun-
dersogelser, er, hvordan det ofte tyldige empiriske datamateriale
(i dette tilfelde ca. 115 siders interviewudskrift) prasenteres for
leserne, si det fungerer som nedvendigt dokumentationsgrund-
lag for analyserne uden samtidig at kvele laeserne i sidelange

cltater.

I dette dlfzlde, hvor antallet af interview — i sammenligning
med andre kvalitative undersggelser — trods alt er relativt be-
grenset, har jeg valgt at fremstille samtlige I resumeform. Dette
valg er dels truffet for ac undgd ac fylde den kvalitarive analyse
med for mange citater, men dels og ikke mindst fordi jeg pi
baggrund af de foregdende kapitlers mange tabeller har haft
behov for at illustrere den nuancerigdom, der gemmer sig bag
de mange tal og staristiske sammenhange: Det vil sige, hvordan
konkrete mennesker af kod og blod udfolder det sammenbragte

familieliv.
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Selv om interviewene har undergiet en bearbejdnings- og redi-
geringsproces, har jeg bestrebt mig pd at undgd forrolkning i
fremstillingen bl.a. ved at sege at gengive informanternes egne

argumentationsrazkker og personlige sprogtone.

Informantudsagn

Blodets bdnd 1: Arne

Navngivne personer:

Anders:  Det udvalgte barn i undersogelsen
Andreas:  Anders’ storebror (helsoskende)

Arne: Anders’ samboende biologiske far (informant)
Anja: Anders’ biologiske mor
Anne: Arnes nye kone, stedmor il Anders

Udvalgsbarnet Anders og hans et ar @ldre storebror, Andreas,
levede i kernefamilie, indtil Anders var 5 dr. Forzldrene Arne og
Anja var ikke gift, men havde felles foreldremyndighed over
bornene. Da de gik fra hinanden blev den felles foreldremyn-
dighed bibeholdt, og der blev etableret en deleordning, hvor
bornene i begyndelsen boede den ene uge sammen i barndoms-
hjemmet med Arne og den anden uge hos Anja. Efter en perio-
de blev deleordningen @ndret til den nuvarende, hvor bornene

bor 14 dage hvert sted. Det skabte mere ro.

Arne flyttede sammen med sin nye kone Anne for fire ar siden,
da Anders var 8. De har fiet to fellesborn. Anja har boet sam-
men med sin nye partner i tre ir. I dette forhold er der ingen

fellesborn.

For Arne var det en naturlig og praktisk ting, at der blev
etableret en deleordning omkring bernene. Det kan vare en
berigelse for bornene, at have en storre kontaktflade til voksne,
at vere knyttet til fire personer i stedet for til to. Men ogsd
besvarlige, fordi beslutninger kraever megen forudgdende dis-
kussion mellem de to nye familier, som ikke altid er enige om,
hvordan problemer skal tackles. I den henseende ville det vere
nemmere og miske skabe storre kontinuitet, hvis Arne alene
havde beslutningsretten. Han ved, at den nuverende deleord-
ning har en stakket frist. Skoleskift og flytteplaner ligger ude 1
horisonten. Dertil kommer, at Andreas har ytret onske om at bo
fast hos Arne og Anne, fordi han ikke gider flytte frem og tilba-
ge mere. Den problemstilling har de voksne hidtil skudt foran
sig, men Andreas’ onske nodvendigger, at der inden for en over-



skuelig fremtid ma tages fat pd den for forzldrene meget fol-
somme diskussion om, hvor bernene i givet fald skal bo. Skent
Arne principielt er modstander af at adskille de to seskende, tror
han alligevel, at det ender med, at de kommer il at bo hver
deres sted. Men stod det til ham alene, ville han finde det na-
turligt, at begge drenge boede fast hos ham, fordi det er hans
bern, og fordi han har tager ligeligt del i deres opvakst, fra de

var helt sm3.

Arne har aldrig dremt om, at Anne skulle vere en ny erstat-
ningsmor for barnene. Men der har varet tivl om, i hvor hej
grad Anne skulle gd ind og patage sig et ansvar for bernene pa
samme mdade som en mor. Arne indremmer, at han fra starten
ikke havde gjort sig store overvejelser over sporgsmilet om an-
svarsfordelingen, men blot tenkt, at hvis hverdagen skulle fun-
gere, si var Anne og han nedt til at dele tingene. Og Anne
gjorde fra starten meget for, at dagligdagen i den ny familie
skulle lykkes ved at tage sig meget af drengene og gore mange
ting sammen med dem. Derhjemme tog hun sig lige s meget af
dem, som Arne gjorde. Bornene accepterede hende snart som
én, der altid havde varet der, og kom efter nogen tid ogsa til at
respektere hende som en voksen autoritet, der lige som Arne
kunne sztte de nedvendige graenser for at fi en hverdag til art

fungere, ogsd ndr han ikke var til stede.

I en periode gik hun ogsd ind og tog ansvar for drengenes lek-
tielesning og forzldremeder, ligesom hun gik ind i overvejelser
og diskussioner imellem de to hushold om evt. skoleskift. Men
efter en tid oplevede hun, at det ansvar, hun pértog sig, ikke blev
modsvaret af en tilsvarende indflydelse, nir der skulle treffes
beslutninger om bernene, som omfattede begge hushold. En
oplevelse af; atr den biologiske mor, Anja, ikke krediterede hen-
des indsats. I erkendelse af sin manglende beslutningsret har
hun derfor trukket sig tilbage og overladt ansvaret for de mere

vidtgdende beslutninger til de biologiske forzldre.

Den kompetencekonflikt, der opstod mellem Anne og Anja,
indebar, at samvarsformen mellem de to hushold #ndrede
karakter. Tidligere var de to hushold som en stor familie, hvor
alle spiste middag med alle, nr det var drengenes skiftedag. 1
den periode, hvor konflikten stod p4, var det sveert at vaere pa
talefod. Men nu har samarbejdet fundet et fornuftige leje, som

har skabrt klarere linier for bide bornene og de voksne i de to
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hushold. Det er blevet klart, at de er to familier, der lever hver
deres liv, og at det er de biologiske forzldre, der har ansvaret for

bernene.

Der har aldrig veret nogen tvivl om for nogle af parterne, hvem
der var mor og far for Anders og Andreas. Arne beskriver for-
zlder-born-forholdet som en medfedt forbindelse af accept og
kerlighed, der har en selvfolgelig karakter, som er der og ikke
skal opnis. Forzldre og born kan ga vide, for man tvivler pa,
om der er en kerlighed. Det tror han ikke, stedforzldre kan
opni. Mellem stedforzldre og born vil altid vere en distance, en
tvivl pi om karligheden er der. Den tvivl viser sig hos bernene,
fx nar Anne brokker sig over et eller andet. Og han tror heller
ikke, at forzldrenes nye partnere skal prove pd at gd ind og sat-
te sig i foreldrenes sted. Stedforaeldre kan opni venskab og en
stor fortrolighed med bernene, miske netop i kraft af at de er
stedforeldre, men forholdet kan ikke som i den biologiske rela-

tion fi karakeer af selvfolgelighed.

Blodets band 2: Birgitte

Navngivne personer:

Bo: Det udvalgte barn i undersogelsen
Birgitte:  Bos samboende biologiske mor (i informant)
Bent: Bos biologiske far

Bjorn: Birgittes nuvarende mand, stedfar til Bo

Birgitte blev skilt fra Bent, da Bo var 5 4r. Aret efter flycrede
Birgitte sammen med Bjorn, som hun er gift med i dag. Der er

ingen halv- eller stedsaskende. Bent har ingen partner.

Birgitte og Bent fik felles forzldremyndighed over Bo, da de
gik fra hinanden. Det var utrolige vigtigt for dem, for som hun
siger: "Han er jo vores barn". Af samme grund boede Bo i det
forste ars tid efter samlivsbruddet skiftevis hos Birgitte og Bent,
men det gav for meget uro i hverdagen, og da han skulle starte 1
skolen, blev det praktisk umuligt. Derfor kom Bo tl at bo fast
hos Birgitte og Bjern og har siden haft samvar med Bent hver-
anden weekend. En hel weckends samver bliver det nu efter-
hinden sjeldent til, for Bo er ved at nd en alder, hvor ogsa
andre aktiviteter trenger sig pa, og derfor kan Birgitte forestille

sig, at Bos konrtakt med faderen gradvist vil blive mindre.



Birgitte og Bent har fortsat kontakt med hinanden, men i dag
er Bent ikke s& meget far, at han deltager i skolearbejde og "ting
og sager”, som han gjorde for i tiden. Han er blevet den gode
far derude, som ikke er med i dagligdagen. De praktiske for-

zldrefunktioner er gradvist overgdet til Birgitte og Bjorn.

Om Bjorns rolle som stedforelder, fortzller Birgitte, at han
tager sig mindst lige sa meget af Bo, som hun. Han prover at
lege far, for de er jo en familie, og det indebarer, at man delta-
ger pd lige fod i den daglige trummerum. Bjorn er en del af en
hverdag, som er elsket og formodentlig ogsd ind imellem hadet.
Kort sagt: Han tager sig af det hele.

Selv om Birgitte og Bjorn deles om hverdagsfunktionerne, og
selv om hun beskriver forholdet mellem Bo og Bjorn som nert
og kerligt, oplever hun, at der er en forskel mellem hende og
Bjorn som ikke-biologisk foralder: I modsetning il tidligere
reagerer nu Bo kraftigere, nir Bjorn sztter grenser for ham, end
ndr det er Birgitce. Hun tilskriver det Bos alder: at han er p4 vej
ind i puberteten. Ogsa nir der er noget alvorligt folelsesmassigr
pa spil, foretrekkes Birgitte.

At Bjorn leger far derhjemme, gor ham i Birgittes ajne ikke til
en far, og han kan heller aldrig blive det. Han er en ven. Hyvis
man har en (biologisk) far, som der er samver med, og som
man har kendt hele livet, kan man ikke lige pludselig fi en ny
far. Det havde ikke gjort forskel, hvis samlivsbruddet havde
fundet sted pi et tidligere tidspunke i Bos liv. Det er ikke mu-
ligt at have to feedre pa en gang.

Ultimativt foretreekker Birgitte Bjorn som ansvarshaver for sin
son. Selv om Bent kan give sin son taethed, keerlighed og ner-
hed, og selv om der ikke er nogen tvivl om, at de elsker hinan-
den, si foregir der ingenting, nir Bo er sammen med ham. Det
kunne hun ikke tenke sig for ham. Bjorn er den hun elsker, og
han er nogle gange genial sammen med Bo. Bjorn kan give ham

flere udfordringer og oplevelser.

Dobbelt op 1: Charlotte

Navngivne personer:

Cecilie: Det udvalgte barn i undersogelsen

Charlotte:  Cecilies samboende biologiske mor (; informant)
Carsten:  Cecilies biologiske far
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Christian:  Charlottes nuvarende mand, stedfar til Cecilie

Cecilie boede sammen med sin mor og far, Charlotte og Car-
sten, indtil hun var 5 &r. Hun boede derefter alene med sin mor
et 4rs tid, indtil de flyrtede sammen med Christian, som mode-
ren er gift med i dag. De har ingen fellesborn, men Christian
har voksne serborn fra et tidligere gteskab. Cecilies far bor
sammen med sin kereste. Der er ikke bern i dette forhold.

Da Charlotte og Carsten blev skilt, valgte de at fi felles for-
#ldremyndighed, og det vil de ifolge Charlotte blive ved med at
have. For dem er felles foreldremyndighed en naturlig ting,
som ikke har veret diskuteret: Som mor og far har de varet
felles om at sette Cecilie i verden, og derfor ville det vare uri-
melige, hvis kun den ene af dem skulle have ansvaret. Selv om
Charlotte erkender, at der kan vare skilsmisser, hvor det mest
oplagte er, at der er eneforeldremyndighed, si ber man arbejde
pa det felles. Felles forzldremyndighed har en betydning for
bade mor, far og barn — ikke pa grund af det rent praktiske —
men folelsesmessigt: Man tager meget fra faderen ved at fratage
ham forzldremyndigheden, og det kan resultere i et manglende

engagement.

Der har varet afprovet forskellige former for samvear: 1 perioden
efter skilsmissen var der samvear hver 14. dag, siden har der
vaeret samvar med overnatning en gang ugentligt, og pa inter-
viewtidspunktet er faderens hjem ikke ramme for samver, pé
grund af sm boligforhold. Men de bor i samme lokalomrade,
s3 Carsten kommer ind og ud i Charlotte og Christians hjem,
sidan at der er en nasten daglig kontake. Cecilie har imidlertid
ytret onske om, at hun gerne vil vaere lidt mere sammen med
faderen, si Charlotte regner med, at samvzret fremover organi-

seres som en ugentlig middagsaftale hos ham.

Generelt finder Charlotte, at det er vigtigt for et barn, for at det
kan komme uskadt ud af det brud, som en skilsmisse er, at der
er kontake med begge biologiske forzldre — ogsd selv om sam-
veret ikke altid fungerer optimalt. Af samme grund — for at hun
kan blive s3 helstobt som muligt — er det ogsd vigtig, at Cecilie
bibeholder kontakten til familien p4 faderens side, ogsi selv om

hun via sin stedfar har fiet en ny familie.



Carstens position i forhold til de praktiske forzldrefunktioner er
tilbagetrukket. 1 kraft af, at Cecilie lever 100% hos Charlotte og
Christian og i kraft af, at Christian gor utroligt meget med Ce-
cilie og utroligt meget for hende, si skabes der en helhed, s& det
virker som om, Christian er nasten far, selv om han ikke er det
péd papiret: Han er den, der stotter Cecilie, hjelper hende med
at planlegge, og gir ind i opdragelsen pi lige fod med Charlot-
te. Charlotte har talt med Carsten om, at hun foretrekker Chri-
stian som ansvarshaver for Cecilie, hvis hun skulle falde bort.
Christians liv ligger mere i faste rammer, og det er dér, Cecilie
er tryggest, hvorimod Carsten er lidt mere udsvevende og ikke
helt 100% til at stole pa.

Da Charlotte blev interviewet til spergeskemaundersogelsen,
svarede hun, at hun betragtede Christian som en far. I denne
anden interviewrunde, synes hun, at det er mere precist at be-
tegne ham som et miks af en far og en ven. Cecilie er blevet det
ar zldre, og miden, de modes og snakker p4, er blevet en an-
den. Det merkes ogsd ved, at Cecilie er lide mere pd mearkerne,
lide skarpere i forhold til Christians irettesettelser. Hun minder
ham af og til om, at han jo ikke er hendes far. Chatlotte tror, at
farrollen i 4rene, der kommer, naturlige vil udvandes til fordel

for en rolle som ven.

Det er Charlottes opfattelse, at et barn godt kan have to fedre
pa én gang. I kraft af den dbenhed der er mellem de voksne,
fungerer det fint i deres familie, selv om det ikke altid er uden
frustrationer. T det daglige og med de funktioner Christian har,
er det ham, der har farrollen, og Charlotte synes, han investerer
utrolig meget i Cecilie. Men selv om Cecilie er utrolig glad for
Christian og nerer nogle sterke folelser for ham, s er der en
folelsesmaessig forskel, nar Carsten og Christian vejes op mod
hinanden: Med Carsten er der nogle bind — de to har nogle
tetre ting sammen, ndr de er sammen — bl.a. et musisk felles-

skab, og sd ligner hun ham meget i bide sind og udseende.

Adspurgt om, hvem der er mest far for Cecilie, svarer Charlotte:
"For at dele det helt op: Carsten er far og Christian er dagligfar.
Sidan er det!"

Dobbelt op 2: Dan
Navngivne personer:

Denis: Det udvalgte barn i undersogelsen
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Ditte:  Denis’ storesoster (helspskende)
Dan:  Denis’ samboende biologiske far (informant)
Dorte:  Denis’ biologiske mor

Dea:  Dans nuverende kone, stedmor til Denis

Dan har to bern, udvalgsbarnet Denis og den to ar 2ldre store-
saster Ditte, med ekskonen Dorte. De blev skilt ved retten, da
Denis var tre ar. Dorte ville have begge bernene, og Dan insi-
sterede ogsi pa sin ret. Det endte imidlertid med, at de fik fel-
les forzldremyndighed over begge barnene og arrangerede det
sidan, at Ditte kom il at bo hos Dorte, mens Denis skulle bo
hos Dan.

Dorte flyttede hurtigt sammen med sin nuverende mand, som
hun har et fellesbarn med, mens Dan boede alene med Denis i

fire 4r, indtil Dea flyttede ind. Ogsd de har fict et fellesbarn.

Denis og Ditte har normalsamvar, dvs. hver anden weekend er
begge saskende hos Dan og Dea og hver anden weekend er de
hos moderen. Ogsi i ferierne er begge soskende sammen, forst
hos det ene par og si hos det andet. I kraft af at bernene er
blevet ldre, fungerer samveaeret mere fleksibele. Det sker, at
bernene har andre aktiviteter for, som forhindrer dem i ar kom-
me pi samver, ligesom det sker, at de aflegger besag uden for

de afralte rammer.

Dan synes tilfreds med den gzldende samvaersmodel: Han kun-
ne ikke forestille sig en udvidet ordning, hvor bernene skulle
skiftes til at bo hos forzldrene — det ville give problemer med
transport og skolegang. Omvendt har han heller ikke forstielse
for de foreldre, der afskarer bernenes mulighed for at have
kontakt med den anden forzlder og bedsteforzldrene. At de
voksne ikke kan fi et forhold til at kere, skal ikke gi ud over

bernenes ret til at se deres rigtige mor eller far.

Forholdet til Dorte er gode i dag, de har det faktisk bedre sam-
men end dengang, de var gift. De taler rimeligt hyppige sam-

men i telefon, og ved serlige lejligheder, fx barnedib, konfirma-
tion og festivitas pd bernenes skole, deltager begge familier. Det
er ogsa sket i enkelte tilfzlde, at alle fire voksne har medtes for

at drefte nogle serlige problemer omkring bernene.



Den falles foreldremyndighed har fungeret upiklageligt, og
Dan er glad for, at han og Dorthe endte med at dele det retslige
ansvar for bernene: Det giver en sikkerhed, hvis der skulle ske
¢n af foreldrene noget, ligesom det giver en indflydelse, en mu-
lighed for at gribe ind, hvis opdragelsen af den ene eller anden
grund skulle lobe af sporet i det andet hushold. Dertil kommer,
at det er rart, at man er felles om at bere ansvaret, nir der skal

treeffes vigtige beslutninger, fx om skoleskift.

I det daglige er der imidlertid tale om en arbejdsdeling i forhold
til bornene. Dan og Dortes liv er baseret p, at de skal leve med
hver deres familie nu, og derfor har Dan givet atkald pa at folge
med i, hvad Ditte gir og laver af ulykker, men m3 stole pi at

Dittes stedfar og Dorte holder hind i hanke med hende.

P4 samme mdde ligger ansvaret for Denis’ dagligdag og skole-
gang hos Dan og Dea. Nar Dan oplever, at Dea efterhinden er
blevet som en mor for Denis, er det, fordi hun har taget sig sa
meget af ham bade praktisk, opdragelsesmassigt og folelsesmaes-
sigt og serget for, at hele familien har det godt.

Dan er usikker pa, om det er Dorte eller Dea, der er mest mor
for Denis. Selv om det er Dorte, der har fodt ham, er det ikke
nedvendigvis ensbetydende med, at hun er mest mor. Denis ser
hende jo kun hver anden weekend. Det kunne jo ogsd vere

Dea, for hun er der jo mest.

Dobbelt op 3: Eva og Erik

Navngivne personer:

Emilie: Der udvalgte barn i undersogelsen

Eva:  Emilies samboende biologiske mor (informant)

Ejvind: Emilies biologiske fur

Erik:  Evas nuvarende mand, stedfar til Emilie (supplerende
informant)

Ellen:  Eva og Eriks fellesbarn, halv-lillesoster til Emilie

Eva flyttede fra samleveren Ejvind allerede, da deres datter, Emi-
lie, var 9 méneder. Kort tid efter flyttede Eva og Emilie sam-
men med Erik, og der er i det nye ®gteskab et fellesbarn, Ellen.
Ejvind har ingen partner.

Emilie har altid haft normalsamvar med sin far, og foreldresam-

arbejdet fungerer gnidningsfrit og relativt intensivt pd interview-
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ridspunktet. Eva tror dog, at bide samvaret og foreldrekontak-
ten vil mindskes i takt med, at Emilie bliver &ldre. Men hun
synes, at det er vigtigt for Emilie at have kontake med sin bi-
ologiske far, ikke mindst fordi de folelsesmassigt er to alen ud
af et stykke — deres kemi passer godt sammen.

Allerede da Emilie blev fodt, sagde Eva, at hun ville have for-
xldreretten over Emilie, og i det efterfolgende forleb har hun
varet glad for at have ansvaret alene. Ejvind er velkommen med
gode rid, men hun synes, det ville vaere frygteligr at skulle beje
sig for noget, hun ikke ville bryde sig om. En akruel problem-
stilling, om hvorvide Emilie vil have godr af at skifte skole, har
med tydelighed illustreret, at Ejvind grundleggende har andre
verdier end Eva og Erik.

Da ogsd Erik betragtes som en far, har Emilie to fzdre, som
hun begge kalder far. Bortset fra at det kan skabe lidt sprogfor-
virring, finder Eva det dobbelte faderskab helt uproblematisk.
Erik har imidlertid ikke altid veret en far for Emilie. Det er
blevet opbygget gradvist. Selv om Emilie var si lille, da Erik
kom ind i hendes liv, opfattede hun ham i de forste r som en
trussel. Men smi ting, der er blevet lagt pa hele tiden i form af
ansvar og tilmod i opdragelsen, i form af omsorg og forstielse
for barnet og i form af gensidig kerlighed og stolthed, har efter-
hinden gjort ham til en far. Eva synes, han er giet 100% ind i
den rolle, det er at vere far. Pi et tidspunkt, hvor samvaret og
samarbejdet med Ejvind kerte mindre godt, droftede Eva og
Erik adoption, men det blev ved snakken. Erik synes ikke, at
hans manglende juridiske ret og pligt i forhold til Emilie gor
den store forskel, selv om han har et dagligt ansvar for hende.
For ham ligger den afgorende forskel — ndr han sammenligner
Emilie og Ellen — pé det folelsesmassige plan. Om det ligger i
generne, ved han ikke, men der er et eller andet kemisk, som
gor det svarere for ham at kramme Emilie pi samme mide som
Ellen — det foles fremmed eller forkert. Maske er det sverere at
elske et barn, som ikke er ens eget. I Ellen kan han genkende
sig selv 1 bevagelser og reaktioner, mens Emilie er en fremmed
— hun ligner ikke engang sin mor. Det har han forst erkendt, da
han blev far ¢l Ellen. Hvis ikke han havde provet at i sit eget
barn, fornemmer han, at han lettere kunne have folt sig som far

for Ellen.



Hvis Eva skal prioritere, vil hun mene, at Erik er den, der er
mest far for Emilie. Det er ham, der stir for fornufren og de
opdragelsesmassige sider, og han tenker p4 planlzgningen for
hendes liv. Det er et tegn pd omsorg. Erik reprasenterer det
urokkelige og stabile. Hos Ejvind er det mere noget med cykel-
og tivoliture, fest og ballade, — og det gir ikke i lengden. Men
folelsesmassigt far Emilie noget hos Ejvind, som hun ikke kan
fd pa samme made hos Eva og Erik: Kemien mellem Emilie og
den biologiske far passer godt, og han er nok mest den, der kan
gore hende til et glad barn — maske ville hun i virkeligheden
blive et mere harmonisk menneske af at bo permanent hos ham.
Hvis Eva dede, ville hun foretrekke, at Emilie kom til at bo
hos Ejvind.

Dobbelt op 4: Fanny og Frank

Navngivne personer:

Frederik:  Det udvalgte barn i undersogelsen

Fie: Frederiks storesoster (helsoskende)

Fanny: Frederiks samboende biologiske mor (; informant)

Frits: Frederiks biologiske far

Frank: Fannys nuverende mand, stedfar til Frederik og Fie
(supplerende informant)

Da Frederik var to ar, blev hans foreldre Fanny og Frits skilt.
Aret efter flyttede moderen, Frederik og den fem &r wldre store-
soster, Fie, ssammen med Frank og det yngste af hans tre ser-
born fra et tidligere @gteskab. Frederiks far har i en periode

efter samlivsbruddet varet gift, men blev skilt igen.

I perioden efter Fanny og Frits” skilsmisse si Frederik og Fanny
ikke s meget til deres far. Samveret var i en irrekke begranset
og forholdet ikke szrligt godt. Men i lobet af de sidste to ar,
siden Frits blev alene igen, er kontakten accelereret og blevet be-
tydeligr bedre. Den minimale kontakt med faderen havde skabr
en distance, si der skulle opbygges et forhold il en nasten helt
ny person. Fanny er glad for, at det er lykkedes si godt. Hun
ville have vaeret utroligt ked af, hvis Frederik og Fie slet ikke
havde kontakt med deres far. Forst og fremmest fordi han er
deres biologiske ophav: De er hans ked og blod, en del af ham,
og dernst fordi Frits trods alt var den mand, Fanny levede
sammen med i en drrekke og valgte at 3 born med. At de
voksne ikke kunne finde ud af at fi det til at fungere, er én

ting, men Fanny mener grundleggende, at begge biologiske
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foreldre ma have lov at pavirke ungerne og medvirke til, hvor-

dan de udvikler sig.

Grundstrukturen i det nuvarende samvar er, at de ses hver an-
den weekend, men det korer ikke efter noget fast skema. Fanny
synes, det fungerer utroligt godt med de fleksible rammer, men
indremmer, at det nok ville have set anderledes ud, hvis ikke de
voksne kunne finde ud af at tale sammen. Alfa og omega for en
god kontake med den ikke-samboende forzlder er, at de voksne

skilles pd en ordentlig made.

Foreldreretten over bornene har Fanny. Fanny var fra starten
overhovedet ikke indstillet pa at dele foreldremyndigheden —
det ville de ikke have kunnet leve op til. Frits var dengang ikke
velfungerende nok, pga. sit alkoholmisbrug. Siden har det ikke

rigtigt veret pd banen.

Da Fanny og Frank flyttede sammen, var det centrale udgangs-
punke for den nye familie den kendsgerning, at de tilsammen
havde fem born, selv om kun tre af dem boede i husholdet.
Fanny og Frank har arbejdet for, at familieliver skulle fungere
omkring bornene, ved at sette ungerne 1 centrum, og de synes,
det er lykkedes godt. Selv om der har veret problemer under-
vejs, er situationen i dag praget af, at bade Fanny og Frank har
et positive og dbent samarbejde med deres respektive ekspartne-
re, der bl.a. kommer i husert til fodselsdage og andre arrange-

menter.

Frank har et andet forhold til Fie end til Frederik. Fie, som var
8 ar, da stedfamilien blev etableret, havde en bagage med i kuf-
ferten, forst og fremmest et forhold il sin far, der si led skib-
brud. Selv om Frank har et dagligdags ansvar for Fie og bl.a.
tager del i hendes opdragelse, synes han, at der er en storre
distance end til Frederik. Det er sverere at komme pd banen i
forhold til Fie, der beskrives som en meget selvstendig person.
Deres forhold har, miske ogsi i kraft af hendes alder, mere
karakter som voksensamtale. Han er ogsa mere tilbagetrukket i
de funktioner, som gelder deltagelse i foreldremoder osv. Selv
om han i nogen sammenhange horer Fie omtale Fanny og
Frank som "mine foreldre", foler han sig ikke som en far for
hende p4 samme maide som i forhold til Frederik. Frank har jo
varet en del af Fanny, og han har veret til stede, siden Frederik

var lille. Derfor har Frank fiet lige s3 stor indflydelse som Fan-



ny, bide pd Frederiks dagligdag og i skoleforlabet. Frank op-
lever ikke, at den relation, han har il Frederik, er anderledes,

end den han har il sine egne bern. Han behandler dem ens.

Niér Fanny og Frank skal beskrive arbejdsdelingen mellem Fre-
deriks to fedre, er Frank den, der tager sig af dagligdagen og
det almindelige, mens Frits tager et par godbidder en gang i-
mellem. Frits laver nogle gode ting med Frederik, og Frederik
synes, det er spendende at komme derud. Frank synes, det md
vere nemmere at vere weekendfar, fordi der ikke tolger opdra-
gende opgaver med — det er jo ikke Frits, der stir med alle
hverdagskonflikterne, fx skenderierne om at komme op om
morgenen og i skole til tiden. Men som sagerne star, kan det
ikke vaere anderledes.

Hyvis Fanny virkelig skal prioritere, mener hun, at Frank er den,
der er mest far for Frederik. Han har hele vejen igennem varet
fznomenal il at inddrage Frederik i de dagligdags ting. Forhol-
det ¢l Frits har veeret prager af, dels at det skulle genopbygges,
dels at Frits aldrig har varet god til sma bern. Det interesserer

ham ikke, men det er blevet bedre i kraft af, at Frederik er ble-
vet storre.

Fanny og Frank har udferdiget et bornetestamente, hvoraf det
fremgdr, at Frank skal overtage bornene, hvis der skulle ske
noget. De foler sig ikke i tvivl om, at deres onske vil blive re-
spekteret.

Erstatning 1: Grete

Navngivne personer:

Gry:  Det udvalgte barn i undersogelsen

Grete:  Grys samboende biologiske mor (informant)
Gorm:  Grys biologiske far

Gregers: Gretes nuverende samlever, stedfar til Gry
Geske:  Gregers serbarn, stedsoster til Gry

Gry var et uheld. Det erkender Grete blanke. Men Grete ville
gerne have et barn og var sikker p4, at hun nok skulle klare det.
Barnet var suverent Gretes beslutning og derfor ogsd hendes an-
svar. Faderen, Gorm, ville ikke have born. Gorm og Grete pro-
vede at bo sammen i nogle f& mineder; pa det tdspunke var

Gry omtrent et &r. For Grete var det en onskedrom om at &
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tingene tl at fungere, selv om hun et eller andet sted godt vid-
ste, at det ville de aldrig komme til. Efter at de flyttede fra hin-

anden, var der ingen kontakt mellem Gorm og Gry.

Da Gry var 3 ir, lerte Grete sin nulevende samlever Gregers at
kende. Han var fraskilt og havde tre store teenage-dotre. Den
yngste, Geske, boede hos Gregers. Grete og Gregers boede dor
om dor, men flyttede sammen i en ny lejlighed efter et par dr,

hver medbringende et barn.

Gregers blev den indirekte drsag til, at samveret mellem Gry og
Gorm blev genoptaget. Han syntes ikke, at Grete kunne vere
bekendt at straffe Gorm resten af livet, fordi han havde opfert
sig dndssvagt en gang. Gorm havde da ogsi ret til at se sit barn.
Grete havde heller ikke lyst til, at Gry pd et senere tidspunkt
skulle 3 et billede af sin mor som en bussemand, der holdt sin
datter vaek fra den biologiske far. I klar erkendelse af sit egoisti-
ske motiv kontaktede hun derfor Gorm for at here, om han
havde lyst til at se sin datter. Det forte til et begrenser samver,
hvor Grete i begyndelsen ogsa var il stede. Senere til egentlige
weekendbesog. Men kontakten forblev perifer, fordi Gorm ofte
aflyste aftalerne med kort varsel. Samveret ebbede ud, og hver-
ken Gry eller Grete har hort noget til Gorm, siden Gry engang
i G-rs alderen kontaktede ham telefonisk, men blev udsat for en
total afvisning. Som Grete ser det, har han valgt hende fra. Han
har aldrig ensket hende, og han har heller aldrig evnet at bruge
energi og ressourcer pa at fere hende at kende pd en ordentlig
mide og sette sig ind, hvad det vil sige at have born. Grete
tror, det henger sammen med, at han selv er vokset op 1 et ret

folelseskoldt milje.

Det har i lange perioder naget Gry, at hun blev afvist af en far,
som hun tror ikke kan lide hende. Men hvis han dukkede op i
dag, ville det nermest vere pinlige for hende. Han passer ikke

mere ind i hendes liv, med den mide han har veret pa.

Grete synes, det er vigtigt for Gry, at hun kender sine biologiske
rodder i den forstand, at hun ved, at der er to mennesker, som
har sat hende i verden, og at han er der. Men Gry kan ikke
rigtigt bruge ham ril noget. Maske nar hun bliver endnu @ldre
_ men det mi vere hendes beslutning — hvis hun kan involvere

ham i den.



Da Grete og Gregers lerte hinanden ac kende, syntes Gregers
egentligt, at han var ferdig med at engagere sig serigst i smi
bern og parforhold. Men Gry tog bade ham og hans piger med
storm. At Gregers ogsd blev far til Gry, var ikke de voksnes
beslutning, men Grys eget valg. Hun spurgte ham, engang da
hun var 3% &r, om han ville vere far for hende, ligesom han var
far for Geske. Han blev utrolig rort og sagde, at det ville han
godt. Grete mener, at Gry fra den dag samtidig degraderede sin
biologiske far til at vare en slags storebror.

Gry og Gregers fik hurtigt et meget, meger teet forhold, og Gry
fandt hurtigt ud af, at der var noget, der var morrelateret, og
noget der var farrelateret. Han kunne gore ting med hende, som
Grete ikke gad, og kunne troste hende, han var der altid. Sidan
blev han far dengang, og er der den dag i dag. Hun kommer
stadig og kravler op, og sa skal de snakke, eller de skal spille
bold eller noget andet. Det er noget meget varmt, og derfor er
han utrolig meget far for hende. Hun elsker og forguder ham.
Grete synes Gry ligner Gregers utrolige pi mange punkeer — og

kan dér se betydningen af det miljo, man vokser op i

Selv om Gregers blev far for Gry, har det omvendt aldrig veeret
meningen, at Grete skulle vare mor for Geske. For Geske har
Grete varet en voksen, som respekterede hende. Geske var s3
stor, da de flyttede sammen, at det var ngdvendigr at sl3 fast, at
Gregers havde den suverzne beslutningsret i forhold til sit szr-
barn. Dermed 13 det naturligvis ogsd i luften, at Grete havde be-
slutningsretten i forhold til Gry. Men der var grenserne i prak-
sis flydende, fordi Gry var si lille, da familien blev etableret.
Grete finder ikke, der er forskel pé hendes og Gregers delagtig-
hed i opdragelsen og omsorgen for Gry. Ogsi i forhold il de
mere udadvendte sider af foreldreskabet, som fx forzldremader,

deltager han pa lige fod.

Grethe og Gregers giar med planer om at gifte sig. Nar det er
sket, vil Gregers adoptere Gry. Grete tror, at Gorm vil hilse det
velkomment. For sa slipper han for noget juridisk ansvar over-
hovedet.

Erstatning 2: Hanne

Navngivne personer:

Henrik:  Det udvalgte barn i undersogelsen

Hanne: Henriks samboende biologiske mor (; informant)
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Harry: Henriks biologiske far

Hans: Hannes nuvarende samlever, stedfar til Henrik
Helen: Harrys serbarn, Hannes tidligere steddatter
Helge: Hans’ serbarn, Hannes nuverende samvarsstedson

Hanne giftede sig med en udenlandsk statsborger Harry, der
havde forzldreretten over datteren Helen fra et tidligere ®gre-
skab. De boede i hans hjemland i en drrekke, hvor udvalgsbar-
net Henrik blev fodt, men rejste til Danmark, da Helen flyttede
hjemmefra. Agteskabet blev oplost efter 10 ir, da Henrik var 5.
Harry havde et alkoholmisbrug og var kendt for sit voldsomme
temperament. Selv om Hanne fra zgteskabets begyndelse havde
gjort ham klart, at han aldrig skulle prove at sla hende, udvikle-
de han en truende og voldelig adferd over for hende, der acce-
lererede efterhinden som 4rene gik. Allerede mens de boede i
udlandet, overvejede hun skilsmisse, men turde ikke realisere
det, af frygt for at han skulle fa forzldreretten over Henrik.
Derfor ville hun vente, til de flyctede til Danmark. Samlivsbrud-
det var dramatisk og fandt sted efter en episode, hvor han havde
truet med at sl& hende ihjel. Hun stak af med Henrik til noget
familie og vendte med politiets hjelp siden tilbage til deres

felles bolig for at fi nogle ejendele med sig.

Umiddelbart efter samlivsbruddet rejste Harry til sit hjemland,
men vendte siden tilbage til Danmark. P4 det tidspunkt — Hen-
rik var dengang 6 &r — var der samver nogle fa gange, selv om
Harry ifelge skilsmissepapirerne egentlig fik ret til at se sin son
hver 3. uge. Men det fungerede ikke, fordi Harry var ude af
stand til at tage vare pa drengen pga. druk. Henrik ville ikke se

ham mere.

De har ikke hort noget @il Harry siden, bortset fra at han en
enkelt gang, for et par 4r siden, forsogte at kontakte Henrik

telefonisk. De aner ikke, hvor i verden han befinder sig nu.

Hanne ville gerne have fjernet Harrys samvarsret, men stats-
amter ridede hende fra at gore noget ved sagen, fordi det kunne
skarpe hans interesse for kontakt. Hun har i de 4r, der er gdet,
ogsd levet med en begrundet frygt for, at Harry pludselig skulle
dukke op og tage drengen med il sit hjemland, hvor Henrik
ogsd er statsborger. Men efterhinden som Henrik vokser til, er
det svart bare at tage ham under armen. P4 den anden side me-

ner hun ikke, at Harry for alvor onsker kontakten med Henrik.



Hvis han virkelig var interesseret, ville han vel sende gaver og
kore til jul og fodselsdag, men det har han aldrig gjort. Hun
tror, den manglende interesse skyldes, at Harry selv har haft et
forkvaklet forhold dil sine foraldre.

Hanne vil ikke forhindre Henrik i at se sin far, hvis han gerne
ville. Men der vil Henrik ikke, for han har set for meget med
sine egne ojne. Varet vidne tl ting et barn ikke skal opleve.
Hanne haber p4, ac Harry vil lade dem vare i fred. Det har
Henrik bedst af.

Aret efter samlivsbruddet med Harry flyttede Hanne sammen
med sin nuverende samlever, Hans, der er samversfar til en nu
19-drig son, Helge. De synes, de er for gamle til at f3 bern
sammen, hvilket egentlig ®rgrer Hanne lidt.

Hans opfattes fuldstendig som en far til Henrik, og kunne ifol-
ge Hanne ikke vaere bedre. Han er giet fuldsteendig ind i rolle-
spillet som far. Det har noget ac gore med den made, Hans
tager drengen pé i det daglige: Hans talmodighed, hans made at
hjelpe ham gennem dagen og tale med ham pa. Og omvendt
ogsa den tillid Henrik har il Hans: Han opfatter, at Hans kan
vare lige s4 god som Hanne. Hun behgver aldrig spekulere
over, om de to gir godt i spend, for de taler om alle mulige
ting. Hans tager del i alt, hvad der angdr Henrik — han har
siledes automatisk deltager i foreldremoder og beslutninger
omkring skolegangen. Hanne har fra starten af forholdet givet
Hans fuldmag il at g& ind og tage lige del i opdragelsen af
Henrik, og det har aldrig skabt problemer. Henrik kunne aldrig

dremme om at sige til Hans, at han ikke er den rigtige far.

Nar Hanne sporger Hans, siger han, at han opfatter Henrik
fuldstendig som sin egen. Det har stor betydning, at han har
kendt Henrik, siden han var s4 lille. Det er ikke blodets bind,
men minderne, der teller, siger han. Hanne tror, at mand ser
anderledes pd det end kvinder. Fra sit tidligere 2gteskab har hun
jo selv erfaringer som stedmor: Hanne blev ganske vist aldrig en
morrollefigur, fordi Helen med sine 11 &r, var s& gammel, da
Hanne kom ind i forholdet. Hun holdt meget af Helen, men
kunne godt marke, at hun fik en helt anden slags sterke folel-
ser, da hun fik sit eget barn. Selv om hun hader at sige det, var
realiteten simpelt hen, at hun elskede sit eget barn mest. Med

den erfaring i baghovedet mi hun tage indre kampe med dum-
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me folelser af jalousi over, at Henrik ikke er Hans™ eget kod og

blod, som Helge er. Hun marker ogsd sirbarheden de gange,
Hans har skeldt Henrik ud: Elsker han ham virkelig? Men hun
vil ikke blande sig.

Havde Hannes skilsmisse varet mere lykkelig, kunne hun godt
forestille sig, at der havde veret samvar med den biologiske far.
Hun er flakkende i sporgsmalet, om et barn kan have to set
foreldre. Som sagerne stdr i deres familie, er det bedst, at der
kun er én far. Hanne, der selv er vokset op med begge sine for-
xldre, har ofte tenke pd, hvad de biologiske redder betyder.
Hanne hiber ikke, ac Henrik fir nogle af de dérlige gener fra
sin far eller et alkoholproblem. Men Hanne og Hans prover at
opdrage Henrik pi en god og erlig mide, s& hun tror ikke, at

det biologiske spiller si stor en rolle.

Erstatning 3: Inge

Navngivne personer:

Lsabel:  Det udvalgte barn i undersogelsen

Inge:  Lsabels samboende biologiske mor (informant)
Tvan:  Isabels biologiske far

Ib: Inges nuvarende mand, stedfar vil Isabel

Inge flyttede fra sin tidligere samlever, Ivan, da deres felles dat-
ter, Isabel, var 3 4r. Ivan havde forskellige misbrugsproblemer,
men den direkte drsag til, at Inge og Isabel flyttede fra ham, var

hustruvold.

Kort tid efter flyttede Inge og Isabel sammen med Inges nu-

verende mand, Ib. De har fet to fzllesbarn.

P4 baggrund af det dramatiske brud med Ivan, gjorde Inge sig
dengang ikke forestilling om, at han skulle have lov dl at se
Isabel mere. Alligevel blev der lidt samver. Isabel besogte fa-
deren nogle fi gange, men blev bare plantet foran fjernsynet og
si videofilm. Det kunne ligesom vere lige meget. S3 stoppede
kontakten. Han fandt en anden pige, der havde et lille barn. S&
falde interessen. Det blev en erstatning. Inge har ikke gjort no-
get ud af det senere. Ad omveje har hun hert, at de biologiske
farforzldre savner Isabel, men de har aldrig ringet. Méske er de
flove over, at de ikke har taget kontakt for. Men Inge har aldrig
hert noget om, at Ivan savner Isabel: Han har heller aldrig sendt

gaver eller ringet, nar det var fodselsdag. Han har skippet hende.



egenskaber (teams). Med fokus p3 spendingsfeltet mellem det
biologiske bind, reprasenteret ved den ikke-samboende biologi-
ske foralder, og det sociale bind, representeret ved stedforzl-
deren, har jeg sogt at bestemme, i hvilken udstrekning de iden-
tificerede, centrale elementer knyttes til den biologiske henholds-
vis sociale relation. Problemstillingen pa dette analysetrin er med
andre ord: Horer de identificerede egenskaber til pd den sociale
side, dvs. kan de erhverves gennem den sociale omgang, eller
opfattes de som hgrende til pa biologiens side, som tilskrevne
aceributter?

I analysens forste og andet trin har jeg altsd sogt efter feellestrak
blandt de interviewede informanter. P4 analysens tredje trin,
hvor problemstillingen har varet at nd tl oget forstdelse af, un-
der hvilke betingelser de sociale bind bliver vigtigere end blods-
bandene, har jeg differentieret datamaterialet med henblik pa at
belyse, om der er distinkte forskelle mellem de cre familietyper,
som er reprasenteret blandt informanterne. Der szttes her ana-
lytisk fokus pd stedforzlderens rolle og status. Rolleudevelsen
som (sted)forzlder henviser til den sociale praksis, dvs. de fakti-
ske goremal og ydelser, der distribueres fra stedforzlder til bar-
net. Men rolleudovelsen i sig selv — uanset hvor tyldestgorende
den mitte vaere — er ikke nedvendigvis ensbetydende med, at
stedforlderen i informanternes ojne/forstielse betragtes som en
"far” eller "mor". Status som "far"/"mor" henviser siledes til den
betydning, den sociale praksis, dvs. rolleudovelsen tillzgges. Pa
analysens fjerde trin perspektiveres der til den kvantitative un-

dersogelsesdel.

Analyse

Det moderne vestlige slaegtskabssystems organisering

Blandt socialantropologer (fx Sneider, 1968; Scheffler, 1976;
Firth et al., 1969; Bofors, 1983), som har undersegt, hvordan
slegtskab organiseres i moderne vestlige samfund, er der generel
konsensus om, at to kriterier er bestemmende for, om en person
regnes for en slegtning eller et familiemedlem. P4 den ene side
regnes personer for familiemedlemmer i kraft af et princip om
blodsbeslegtethed, dvs. i kraft af at de deler biogenetisk sub-
stans. Dette princip kan, med Sneiders terminologi, kaldes Na-
turens Orden. P4 den anden side kan personer regnes for fami-
liemedlemmer i kraft af et socialt kriterium, en adferdskode.
Dette kriterium kan betegnes som Lovens orden (Order of Law,

jt. Sneider). Det er de affinale familierelationer, som etableres i
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kraft af parforhold/zgteskab (uanset om det er legaliserec eller
¢j). P4 baggrund af disse kriterier eller principper, kan der analy-
tisk etableres forskellige kategorier af slegtninge. Sneider opere-

rer eksempelvis saledes med tre kategorier:

1. Relatives in nature. Denne kategori omfatter slegtsrelationer,
hvor kun blodskriteriet, men ikke det sociale kriterium, er
til stede, fx illegitime born og naturlige forzldre (fx et adop-
tivbarns biologiske foreldre).

2. Relatives in law. Omfatter familiemedlemmer, som er be-
slegtet socialt (gennem xgteskab), men ikke gennem blodet,
fx xgtefeller og svigerrelationer. Sneider klassificerer sted-
relationer i denne kategori.

3. Relatives by blood. Denne kategori er en kombination af de
to foregiende, og omfatter de familierelationer, hvor bade
det socialt regulerede kriterium og blodskriteriet er til stede.
Fx fader, moder, son, datter, sgskende, bedsteforeldre, onk-

ler, tanter osv.

Skont bide "Order of Nature" og "Order of Law" er to af-
gorende kriterier for at regne personer som familiemedlemmer,
indtager "Order of Nature” en primar position. Slegt og familie
er primart biogenetisk defineret, dvs. som biogenetiske relatio-
ner mellem personer. Grundstenen, den fundamentale enhed i
slegtskabssystemet og i opfattelsen af, hvad en familie er, er den
blodsrelation, som udgeres af inderkredsen af forzldre og born
og mellem seskende, i kraft af forekomsten af stgrst koncentrat
af felles biogenerisk substans. Det er anfort (Sneider, p. 37), at
blodsrelationen har en distinkt karakeer i forhold til andre socia-
le relationer, herunder ogs3 en affinal familierelation som agte-
skabet. Blodsbeslegtede er forbundet af materiel substans, lige-
som denne relation er permanent og ufrivillig: Man valger ikke

selv sine blodsbeslzgrede, men fodes og dor med dem.

Mig bekendt er der ikke gennemfort tilsvarende analyser af,
hvordan slegtskab organiseres og tenkes i en specifik dansk
kontekst. Jeg har dog arbejdet ud fra den forudsztning, at ideen
om blodsrelationernes fundamentale primat i forstaelsen af, hvad
slegt og familie er, har lige s& stor betydning hos os som 1 andre
vestlige samfund, fx det svenske (Bofors, 1983), det engelske
(Firth et al., 1969) og amerikanske (Sneider, 1968; Scheffler,
1976). Som et cksempel pa de primare blodsrelationers betyd-

ning i vor egen kultur kan man henvise til dansk familieret, der



Nogen gange irriterer det hende, at der nok kommer en dag,
hvor Isabel vil opsege Ivan. I familien har de forberedt hinan-
den pi, at den dag kommer. Inge synes, Isabel skal have lov il
at se sin rigtige far, hvis hun vil. Det vil Inge ikke forhindre.
Men ellers tenker hun aldrig pd det. Det er langt, langt vaek.
Det er et kapitel, der er overstet. Inge er startet forfra pi en
frisk, og det med at have kontake til de biologiske rodder bety-
der ikke noget for hende. Si lenge barnet eller faderen ikke er
interesseret i at se hinanden, synes hun ikke, der skal gores

noget. Man skal ikke tvinge dem sammen.

Isabel har kun én far, og det er Ib. Nér Inge siger sidan, er det,
fordi Isabel, allerede fra den forste dag de flyttede sammen, ac-
cepterede ham som en far. Havde hun varer @ldre, da han kom
ind i billedet, havde det nok veret svaerere. Men hun kaldte
ham far fra starten, og det har hun gjorr lige siden. Kun hvis
hun har veret gal pi ham, har hun kaldt ham ved navn. Ibs
foraldre bliver ogsi kaldt farmor og farfar.

Inge synes, at Ib har tager Isabel til sig som sin egen. Ogsd i
opdragelsen er han gier ind pé lige fod med Inge. Hun kan ikke
registrere nogen forskel pd, hvordan han som stedforzlder og
hun som biologisk mor hidtil har hindteret Isabel. Mange tror,
at de er far og datter, fordi de har en lighed. Men efterhinden,
som hun er vokset til, er han begyndr at leegge lidt afstand, nar
det gelder kram, af angst for at blive beskyldt for sexchikane.

Isabel hed oprindeligt Iversen efter sin biologiske far, men nu
har hun fiet Ibs efternavn, s alle i stedfamilien hedder det
samme. Inge og Ib har ogs talt om adoption. Men der gir nok
nogle 4r endnu. S4 lenge Ivan betaler bernepenge, vil de ikke
gore noget ved det. Hun er jo stadigvak et familiemedlem, selv
om hun ikke er adopreret.

Inge synes, at den médde de har udformer familieliver pa, har
skabt klare linier. Nu har hun jo ikke forbudt Ivan at konrakte
dem. Men hun tror, at Ib ville vere ked af at skulle sende Isabel
af sted, hvis der havde veret samvar med den biologiske far. Ib
foler jo, at Isabel er hans egen. Inge tror ogsd, at det ville vere
svart for Isabel at acceprere, hvis der var to mend i hendes liv.
Det ville skabe rod, forvirring og konflikter, for hvem af de to
fedre skulle Isabel holde mest af? Inge tror, det er noget skidr at
have to fedre.
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Analyseredskaber

Som der blev redegjort for i kapitlets indledning, har hovedfor-
malet med den kvalitative delundersegelse veeret at né til en
dybere forstielse af det betydningsindhold, et foreldreskab til-
legges. I analysen af de kvalitative interview har interessen der-
for samlet sig om to hovedproblemstillinger: For det forste har
jeg undersogt, om det er muligt at identificere en rekke kvalite-
ter eller elementer, der opfattes som konstituerende for det at
vaere forelder. For det andet har jeg onsket at nd til en oget
forstielse og nuancering af, hvad der er drivkraften 1 de enkelte
familietyper, dvs. under hvilke omstendigheder de sociale band

kan blive sterkere end de biologiske.

I overensstemmelse med afhandlingens overordnede analyseram-
me har jeg, for at opnd en bedre forstéelse af disse processer og
sammenhange, analytisk sondret mellem opgaver eller goremal
("tasks") pd den ene side, og enheder eller relationer ("teams")
pd den anden side, for at undersoge, hvilke personer og relatio-

ner (teams) der udferer hvilke "tasks”.

Denne distinktion har jeg overfort til mit analysefelt ved i forste
omgang at stille sporgsmdlene: Hvilke opgaver knytter sig til det
at vare foreldre? Hvad er det, en forelder yder eller distribu-
erer? I analysen af de kvalitative interview blev det imidlertid
hurtige klart, at "tasks” ikke meningsfulde kunne lade sig forstd
snavert som praktiske goremdl eller funktioner. De ydelser, der
distribueres fra forzlder til barn, og som opleves som betyd-
ningsbarende for det at vaere forzlder, har, som det vil fremgd
nedenfor, i vid udstrekning en immateriel karakeer. Frem for
kun at fokusere pa praksis, fandt jeg det derfor mere pracist at
omformulere de indledende sporgsmdl dl: Hvilke egenskaber
knytter sig til det at vare forzlder?

For at na til en bestemmelse af, hvilke egenskaber eller kvalite-
ter, der af informanterne opleves som centrale ved det at vare
forzlder, valgte jeg som det forste trin i analysefasen at betragte
alle de kvalitative interview under é¢, det vil sige som et langt
udsagn eller dokument om, hvordan foreldreskab — biologisk
som socialt — settes i tale. Herigennem identificerer jeg fire

centrale elementer.

P4 analysens andet trin sogte jeg at nd ¢l en nzrmere bestem-

melse af, hvem der distribuerer de identificerede kvaliteter eller



langt hen ad vejen kan betragtes som en afspejling af dec civile
samfunds sedvaner og normer. At relationen mellem forzldre og
born har et primat i forhold til andre familierelationer, fremgar
af det grundleggende princip om berns ret tl to foreldre, som
bl.a. reguleres gennem dertaljerede bestemmelser om konstatering
af faderskab. Skent der forekommer undragelser, er hovedprin-
cippet, at der ska/ udlegges en far til barnet. Nar denne relation
forst er fastsldet, er den uopleselig og har — i modsztning til fx
egteskabet — livsvarige konsekvenser, som ud over forzldrenes
forsorgelsesplige tillige indebarer, at barnet tvangsmassigt arver
sit ophav.

Betydningsbzerende elementer i foraelder-barn-relationen

Jeg har gennem den empiriske analyse identificeret falgende
kvaliteter, som har betydning for forelder-barn relationen: Ker-
lighed, identitet, felles livshistorie og tilstedeverende solidaritet.
Sidstnavnte, som refererer til forzldres praktiske ansvar for bar-
net, diskuteres i relation til problemstillingen om de mere for-
melle rettigheder, der knytter sig til det at vare forelder.

Karlighed

Et distinkt kendetegn ved foraldre-barn-relationen, som gar
massivt igennem alle informanters udsagn, og som mdske er det
mest fundamentale eller konstituerende element i relationen, er
den samhorighed, der er baseret pi folelser. Ikke en hvilken som
helst slags folelser. Ikke negative folelser, som had eller aggres-
sioner; heller ikke lunkne folelser af almindelig sympati, men en
varm, sterk, positiv folelse af kerlighed.

I de tilfzlde, hvor der fortsat er kontake mellem barnet og den
ikke-samboende biologiske forzlder, optreder kerlighedskon-

figurationen som selve legitimitetsgrundlaget for at opretholde
samvaret. Det kan vere, fordi barnet er objeks for forzldrenes

kerlighed, eller fordi det er et produke af den kerlighed, de
biologiske forzldre engang havde til hinanden:

Jeg ville vere utrolig ked af hvis forbindelsen blev cuttet..(.). Sor
hvor om alting er, var han en mand, som betod uendelig meger for
mig i en driakke og som jeg valgte at f3 nogle born sammen med,
0g jeg syntes, han havde meget at give, og det synes jeg, han skal
have lov til.."

(Fanny)
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Ogsd i de tilfelde, hvor kontakeen til den biologiske far er op-
hort, indtager kerlighedskonfigurationen — hinsides dramartiske
samlivsbrud og informanternes egenmotiver, som kan vare biret
af bitterhed eller fryge — en central placering, men i en negativ
variant. Den biologiske fars habitus har betydning for informan-
ternes fortolkning af den méde, tilvarelsen har formet sig pa: En
vasentlig begrundelse for, at kontakten er ophert, er den biolo-
giske faders manglende interesse for sit barn. Kerlighedskonfi-
gurationens modsztning er ikke negative folelser, som fx vrede,

men fraver af folelser, dvs. ligegyldighed:

" Det gor ondt, nir mennesker, der burde holde af hende, enten i
forhold #l, ar det er en bedsteforalder, eller som der er her, en bio-
logisk far, si kan hun simpelt hen ikke forstd, at han ikke har et
eller andet latent onske om at vare sammen med hende, og sd mad
det vare hende, der er noget galt med. Og hvor jeg si har provet at
forklare, at det altsid ikke er hende, der er noget galt med, men at
det er, fordi han har valgt at have travit med sit eget liv.”

(Grete)

"Nu er der jo gdet 2-3 dr siden [sidste kontaktforsog], og sd har
man ikke hort fra ham siden. Hvis han virkelig var interesseret, sd
gjorde han jo alt muligr for at kontakte Henrik til jul og fodselsdag,
men det gor han aldrig nogen sinde. Det ville jeg jo gore, hvis det
var mit barn,(...) men det gor han ikke, si kan man jo ikke vare

interesseret.,”
(Hanne)

Hos disse informanter er kerlighedstolelsen et element, der
burde have varet til stede, men som er fraverende. Det ligger
slet og ret uden for informanternes forestillingshorisont, at det
kunne vare naturligt eller legitime ikke at bryde sig om sit eget
barn. Derfor mi de rationalisere. De forstdr den fraverende
kerlighed som en defekt, en anormalitet eller nasten patologisk
tilstand hos de biologiske fedre. Néar informanterne analyserer,
trekkes der pd den klassiske, psykologiske forklaringsmodel: En
forstyrrelse i barndommen. Opvakst i et folelseskoldt miljo eller
en barndom med forkvaklede relationer til egne foreldre har
hindret en normaludvikling. Deri ligger &rsagen til, at de nor-
male folelser ikke kan distribueres. Informanternes legitimitets-
grundlag for at bringe en ny, social far pd banen er, at den bio-
logiske far, uforskyldr eller ¢j, har degraderet eller ekskluderet

sig selv qua sin manglende evne tl at distribuere karlighed.



Kerlighedsbindet mellem foreldre og bern har en eksklusiv
karakter. Det er en attribut, der knytter sig specifike til den
biologiske relation. Nar den beskrives er det med en terminolo-
gi, der henviser til det biologiske faktum: Samherigheden er bio-
genetisk forankret. Der kan vere tale om "en medfadt forbin-
delse af selvfolgelighed”, om nogle serlige, tztte bind, om en
speciel kemi eller om instinktive folelser.

Det er dette folelseskompleks, der gor den distinkte forskel
mellem biologiske foreldre og stedforzldre. P3 trods af en felles
livshistorie, pa trods af stedforzldrenes tilstedevaerende solidaritet
1 ansvaret for barnet, pé trods af at der kan vare karlige og ne-
re folelser mellem stedforeldre og bern, s3 er der, nir mulighe-
derne for et sammenligningsgrundlag er til stede, en forskel.

Kerlighed kan gradbgjes:

Hanne: "Jeg har selv provet at vare stedmor. (..) men jeg fik nogle
helt andre folelser, da jeg selv fik Henrik, sely om Jjeg holds meget af
Helen, som hun hed. Men Jjeg kunne da godt marke, at det var no-
get helt andet, da jeg si Jik min egen. (..) Man har nogle meget
stavke folelser, nir man har sit eget barn.(..) Selv om jeg holdt
meget af Helen, sd.. der er nogle helt andre folelser, du gdr ind og
rover ved, ndr det er ens egne.(..) Det er nasten der tetteste, jeg kan
komme pi. Jeg kunne i alt Jald marke en forskel pa..da Jeg fik min

egen, frem for at vere stedmor. "
Int: "Elsker du simpelt hen dit eget barn mere?”

Hanne: "Ja, og det hader jeg at sige, men det er altsi rigtigt. Det er

simpelt hen realiteterne!"

Hanne vil gerne tro pd, at hendes partner elsker hendes eget
barn lige si hojt, som hun selv gor. Men hendes personlige er-
faringsgrundlag tilsiger hende noget andet. Derfor m4 hun leve

med en ambivalens.

Man kan betragte casen Hanne som en 1990’version af dyna-
mikken i Grimms eventyr om Snehvide og Askepot. Her blot
set fra de voksnes synsvinkel og tilfort e zeitgeist-element om
politisk korrekthed. Men problemstillingen er identisk: Hverken
Hanne eller Askepots og Snchvides stedmodre elskede pigerne
pd samme mide, som en "rigtig”, dvs. biologisk, mor ville elske

dem.
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Jeg vil her atholde mig fra at gi ind i en diskussion af, hvorvidt
moderkerlighed eller mere generelt foraldres kerlighed dl deres
born er nedfeldet biologisk — s3 at sige ligger som instinkter
eller i generne — eller om det er et rent socialt/psykologisk feeno-
men. Man kan hzvde, at diskussionen er i en eller anden for-
stand overfladig, i og med at vi kun kender naturen gennem
vores (kulturelle) bearbejdning af den. Men mig bekendt er der
nu ikke fort endegyldigt videnskabeligt bevis for eksistensen af
blodsbindenes kraft (jf. Schaffer, 1990).

Mit anliggende her er at fremheve, at bade casen og eventyrene
refererer til et kulturelt univers, hvor blodsbdndene som et me-
taforisk udtryk for den biologiske eller naturlige realitet fir en
distinkt, eksklusiv eller unik karakter gennem tilforelsen af sym-
bolet om karlighed. Det, der gor "Askepot” og "Snchvide” psy-
kologisk troverdige for os som Jeesere, er jo netop, at moder-
figurerne er stedmedre. Den underliggende premis er, at en
biologisk mor, i kraft af sin kerlighed, aldrig ville agere pd si-
dan en made over for sine bern. P& det uudtalte plan er even-
tyrenes latente budskab derfor, i lige sd hoj grad som de bidra-
ger til opbygning af kulturelle stereotyper om sociale forzldrere-
lationer, at anskueliggore den enorme betydning, de biologiske
relationer tillegges. Til det at vare biologisk forzelder fojer sig et

set af kulturelle forventninger om at elske sit afkom?.

Det er muligt, at de kulturelle forventninger om karlighed er
storre til modre, i kraft af at moderskab i hejere grad knytter an
til den biologiske side (mater semper certa est), mens faderska-
bet traditionelt betragtes som herende til pa den sociale side
(pater est quem nuptiae demonstrant). Inden for den kontekst,
som informanternes udsagn udgor, har det imidlertid ikke varet
muligt at eftervise, at forventningen om de biologiske foreldres

kerlighed skulle vare mindre for fedre end for medre.

Identitet
En anden attribu, der knytter sig specifike dl den biologiske

relation, er ideen eller konfigurationen om lighed, enhed eller

1) I dette lys - hvis vi for en stund gor ophold i eventyrenes verden - er
"Hans og Grete" langt mere kulturelt provokerende. 1 dette eventyr er
den onde kvinde, der sender bernene ud i skoven for at sikre sin egen
overlevelse, faktisk bornenes egen mor (Grimms Eventyr, 1991, Carl
Ewalds oversattelse).



identitet. Af fremstillingsmassige grunde har jeg valgt at be-
handle denne figur serskilt, selv om den er et forbundet med
karlighedskonfigurationen.

Jeg har valgr at bruge betegnelsen identiter. Men det er et sam-
lende begreb for en rekke kendetegn, der med henvisning il
den biogenetiske substans understreger samherighed, fx "det

felles kod og blod", "den rigtige mor/far";

Identitet kan bade henvise til den psykiske lighed og den Jysiske
lighed, og ligesom karlighedsattributten vere et argument for at
oppebare en kontakt til den biologiske far:

"Rent musikalsk, der har Cecilie og Carsten, hendes biologiske far,
nogle tette ting sammen, néir de er sammen, sely om det er sjeeldent
nu. De har i alt fald nogle band sammen der, og sd ligner hun
hawm ret meget i béade sind og udseende".

(Charlotte)

Eller den identitet, der tillegges den biogenetiske substans kan
bidrage til at tydeliggere en distance i relationen mellem stedfor-
zlder og barn:

Int. (til stedfaderen): "Tror du ogsd, du ville have varet en far (for
Emilie), hvis I ikke havde haft Ellen [fellesbarnet]"?

Erik: "Jamen, si tror jeg nok, Jeg ville have varet endnu mere far,
det tror jeg faktisk. Jeg ved ikke, hvordan Jeg skal uddybe det, men
det er bare en fornemmelse, Jjeg har. Nir man ser pd Ellen, si kan
man se sig selv i hendes bevagelser, i mider at reagere pd. Jeg ved
ikke, hvad det er — om det er blodets band. Men Emilie er en
fremmed — hun ligner ikke engang Eva [den biologiske mor] — hun
ligner sin far. Sé hvis ibke vi havde haft Ellen, sd havde jeg nok

veret endnu mere far".

At have kontakt til blodsbeslegtede kan imidlertid ogsi vare
betydningsfuldt for identiteten i psykologisk forstand, for barnets

individuations- eller dannelsesproces:

"Det er jo vigtigt med de der Jamilierelationer. Cecilie har Jo en
Samilie ogsi pi faderens side, som hun Jo da ogsi ser, og det er
vigtigt, at man har kontakt ogsi med dem for at blive sd belstobt
som overhovedet muligt. For det er Jo rimeligt folsomt i forvejen for
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hende i det ojeblik, man bryder op, ikke? Og der ma de voksne sd
vare med til at fi det til at glide.”
(Charlotte)

Forestillingen om, at kendskab til eller omgang med det bio-
genetiske ophav er en betydningsfuld forudsetning for individets
identitetsdannelse, er et velkendt tema: For at blive i den akrtuel-
le kontekst om born og skilsmisser, argumenteres der med hen-
visning til barnets tarv — senest i forbindelse med revision af
foreldremyndighedslovgivningen i 1994-95 — for berns ret til at
bibeholde en kontakt med begge biologiske foreldre. Fra voksne
adopterede rapporteres der om en lengsel eller et behov for at
finde eller opspore det biologiske ophav for at lege indre sir af
rodleshed. T disse ar kommer problemstillingen imidlertid nok
mest tydeligt frem i forbindelse med de reproduktive teknologi-
er, hvor det blandt meget andet debatteres, om der ber vare
anonymitet i forbindelse med szddonationen. Argumentationen
for at ophave seddonatorers anonymitet er bl.a. sket under hen-
visning til barnets ret til at opna kendskab til sit genetiske op-
hav, jf. nedenstiende citat, hentet fra Frisk Rads juridiske re-
sponsum om forplantningsceknologi, der her refererer til den

offentlige debat om donoranonymitet i Norge:

"Det er her bl.a. anfort, at viden om, hvem der er éns fader eller
moder, ikke blot er et behov, men forst og fremmest en af livets
selvfolgeligheder, som md indgd | menneskets grundrettigheder.
Opfyldes denne grundrettighed ikke, vil mennesket vere uden in-
dividualbistorie og frataget muligheden for hukommelse. Desuden
forer anonymiteten til, at barnet bygger sin identitet pd en livslogn.
Loven (om donoranonymitet) er set som et indgreb over for menne-
sket, idet den amputerer visse menneskers muligheder for at fi en
sand forestilling om sig selv... [ Tlaber af retten til at kende 1il og
om muligt at kende sine biologiske foraldre er en videreudvikling af
synet pd barnet som ikke-person. Det er et direkte indgreb i barnets
fribed og selvbestemmelse og en tilsideswttelse af dets helt naturlige
folelser og retten til at udove dets personlige frihed".

(Kilde: Nielsen, Linda, 1988 (p. 50).

Med de stzrke vendinger om mangel pa individualhistorie og
hukommelse og om en identitet, der bygges pa en livslogn,
illustrerer citatet tydeligt, hvor vasentlig den biogenetiske sub-
stans eller blodsbandene vurderes at vaere for menneskets identi-

tet, samtidig med at ideen om opvakstmiljoets betydning totalt



tilsidesattes. Man kunne her malicigst indvende, at det anslss,
at omkring hvert 10. barn i kraft af pater est-reglen vokser op i
lykkelig uvidenhed om, at den sociale far ikke er identisk med
det biologiske/genetiske ophav. Men at konkrete individer, a-
dopterede born eller bern fodt ved kunstig insemination, nir de
gores bekendt med deres cilblivelsesproces, kan have personlige
erfaringer om tab eller oplevelse af rodlpshed ved ikke at kende
det biologiske ophav skal for s vide ikke anfegtes. Anliggendet
her er at fastsla, hvor magtfulde det kulturelle tema om blods-
bindene er for oplevelsen af samhaorighed i den fundamentale
sociale relation, som forzlder-barn-forholdet udger. Det er hele

ideen om mennesket som individualitet, der sattes p spil.

Samtidig med, at blodsbindstemaet bruges som referenceramme
for samhoerighed hos de informanter, hvor der er samvar mellem
barnet og den ikke-samboende biologiske forazlder, ser man og-
sd, hvordan erstatningfamilierne strategisk bearbejder dette tema,
sd det tilpasses deres livsomstendigheder: Det kan vere ved at
anvende hindgribelige eller ydre samheorighedssymboler, fx at
barnet kalder stedforzlderen "far", eller ved at barnet antager
stedforelderens efternavn som i casen Inge. Eller det kan vare
ved at vende "ligheds"-temaet 180 grader og som Inge betone,
at folk tror, at der er rale om en xgte relation, fordi datteren og
stedforelderen har en fysisk lighed. Eller som bade Hanne og

Grete, der fester lid il det sociale opvakstmilje:

"Det der med blodets bind: Jeg tror som sagt pd betydningen af at
man kender sine rodder, men jeg tror ikke Jor hendes liv, at det har
nogen egentlig betydning. Det tror jeg ikke. Der tror jeg langt
mere...hun ligner langt mere Gregers [stedfaderen], som har veret
hendes far, siden hun fldte 3 ir end hun... Nej, det passer selv-
Jolgelig ikke. Hun ligner ogsi mig, men hun ligner ham pi utrolig
mange punkter. Og der kan jeg i alt fald se betydningen af der
miljo, hun er vokset op i. Det kan Jeg."

(Grete)

Falles livshistorie

Nar det drejer sig om, hvorvidt det tidslige aspeke, dvs. den
felles livshistorie, er betydningsfuld for den sociale forelders
rolleudovelse og status, gir der en distinke skillelinie mellem
informanterne. Pa den ene side befinder blodbinds-familicrne
sig, reprasenteret ved Arne og Birgitte, og delvist ved Charlotte.
Pd den anden side dobbelt-op- og erstatnings-familierne.
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For Arne, Birgitte (og Charlotte) har tidsfaktoren ingen vaesent-
lig betydning for stedforalderens status. Sat pa spidsen kan man
sige, at det er underordnet, om stedforzlderen og barnet har le-
vet sammen 1 2, 5 eller 8 &r. Han eller hun bliver hverken mere
eller mindre far/mor af den grund. Der er jo en biologisk for-

xlder i forvejen, og dennes position er urokkelig.
Anderledes med dobbelt-op- og erstatnings-familierne:

"Jeg har spurgt Hans [stedfaderen]: "Hvad synes du? Hvad foler du
over for Henrik?" "Jeg foler fuldstendig Henrik som min egen "
Netop fordi han har kendt ham, siden han var sé lille, det har stor
betydning.(..) Og der er minderne, siger han. Det er ikke det der
med blodets bénd. Der er minderne, der taller. Og det, tror jeg, er
rigtigt nok."

(Hanne)

Tidsaspektet er et afggrende element for konstitueringen af sted-
forelderen som "far" eller "mor” i dobbelt-op- og erstatnings-
familierne. Selv om der i det kvalitative datamateriale er ek-
sempler pd, at den sociale far gores til "far" "by incident”, dvs.
udlost af konkrete hendelser som i tilfzldet Inge og Grete, hvor
initieringen af stedforelderen som "far” sker pa bernenes initia-
tiv, overskygger det ikke det fakeum, at den fzlles livshistorie
ogsd 1 disse tilfelde har afgerende indflydelse pa den status,

stedforelderen erhverver.

P4 trods af, ar der i de kvalitative interview de facto er en gan-
ske stor variationsbredde i barnenes alder, da stedforelderen
kom ind i billedet (fra 9 mdr. il 5 4r), legger informanterne
som et gennemgiende menster selv vegt pd barnets unge alder:
Den sociale forelders rolleudovelse som erstattende eller sup-
plerende forelder har netop kunner lade sig gore i kraft af, at
han/hun har haft indflydelse pi eller har kendt barnet, siden det
var s3 lille. Det er ojensynligt nemmere at opdrage, satte gren-
ser, tage ansvar, og miske ogsd opné et emotionelt forhold, der
ligner en forzlder-barn-relation, til et lille barn end il et storre.
I nogle af de familier, hvor der er (eller har varet) et subjektivt
sammenligningsgrundlag tl stede i form af en sted-relation til et
zldre barn (Fanny, Grete og Hanne), betones det netop, at de
pigeldende born i kraft af deres fremskredne alder, har passeret
en grense, hvor det ikke pd samme made har varet muligt at gd

ind i rolleudovelsen som en far eller mor.



Inden for den kvalitative undersogelses egen kontekst danner
denne iagttagelse grundlag for en hypotese om, at jo zldre bar-
net er, ndr stedforzlderen lerer det at kende, desto mindre
sandsynligt vil det vare, at rollen forvaltes og tillegges betyd-
ning som en far/mor. Det er plausibelt, at relationen til zldre
barn i positive fald i hojere grad bliver en slags venskabsrelation,
som det forhold Grete beskriver, hun har til steddatteren Geske.
Og som Charlotte regner med vil udvikle sig mellem Cecilie og
stedfaderen Christian, i takt med at barnet bliver zldre. Denne
formodning understottes af resultaterne fra den kvantitative un-
dersogelse, som jo har vist, at barnets alder er en blandr flere
tidslige fakrorer, som har betydning for, om en sammenbragt

familie udvikler en blodsbinds- eller erstatningsstrategi.

Tilstedevaerende solidaritet

Casen Arne er speciel. Den adskiller sig fra de ovrige eksempler
ved, at de biologiske forzldre, i kraft af den samversmodel der
er etableret, faktisk deles om det daglige ansvar for de to born.
Men de gor det i vid udstrekning adskilt.

I de ovrige tilfelde har den ikke-samboende biologiske forzlder
ingen indflydelse pa hverdagsomsorgen, herunder heller ikke de
reprasentative forzldrefunktioner der horer med. De holdes i
hejden orienterede herom. Set med informanternes ojne, korer
den ikke-samboende biologiske forzlder en slags frilob i forhold
dl deres born — de har det nemt, tager sig af det sjove, fir god-
bidderne, mens den omsorg og de reprasentative funkdioner, der
pd godt og ondt herer hverdagen til, snevert er bundet til det
hushold, barnet bor i. Men de ikke-samboende biologiske for-

zldre dekvalificeres ikke som forzldre af den grund.

Inden for stedforelderhusholder har de samboende biologiske
forzldre ikke haft enske om at monopolisere deres "naturlige”
rettigheder som forzldre ved at hindhave retten ¢l alene at
varetage dagligomsorgen for barnet. Tvartimod har de i meget
vid udstrekning inkorporeret stedforeldrene i de dagligdags
goremdl. Det kan vare sket ud fra en bevidst strategi (Hanne) —
eller vare blever opbygger gradvist hen ad vejen. Men stedfor-
zlderens ansvar eller delagtighed har en ngdvendig karakrer;
delagtigheden i ansvaret for barnet opleves som en forudsztning
for, at hverdagen og samlivet under felles tag kan fungere. In-

formanterne oplever, at det er nedvendigt, at stedforelderen kan
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sette greenser, kan sztte sig i respekt. At den biologiske sam-

boende forzlder ikke bestandigt skal vare en formidlingscentral.

Jeg har kaldt stedforaldrenes delagtige tilstedevarelse for solida-
risk. Det er begrundet i, at informanterne oplever, at der er et
symmetrisk fellesskab i omsorgen for barnet. 1 deres selvforsti-
clse tager stedforzldrene lige sd meget del i omsorgen for deres
barn, som de selv gor. I store trek oplever de ikke, at der er
forskel ps, hvad de som biologisk forzlder og stedforzlder kan
gore i forhold til barnet.

Havde jeg i de i kvalitative interview spurgt til, hvem der ud-
forte de konkrete goremal efter en checkliste — fx hvem der
smurte madpakker, vaskede toj etc. — ville en opgerelse med
millimeterméalet maske have vist, at ansvaret i virkeligheden ikke
var si egalt fordelt, men bundet op pi eller betinget af en kens-
meassig arbejdsdeling, eller at den samboende biologiske forelder
havde hovedansvaret (jf. fx opgerelsen over arbejdsdelingen 1
stedfamilichusholdet i den kvantitative undersogelsesdel, kapitel
8). I en kontekst som denne, hvor anliggendet er at belyse in-
formanternes selvforstielse af deres egen virkelighed, er en ob-
jektiv maling af den fakriske arbejdsdeling maske ogsd mindre
central. Vasentigere er det at hefte sig ved, at nir informanter-
ne griber til en konfiguration om egalitet og solidaritet, sd er det
for at understrege eksistensen af et moralsk fzllesskab: En legiti-
mering af at stedfamiliehusholdet, trods fraver af blodsbands-

relationerne, er en familie.

Stedforzldrenes tilstedeverende solidaritet med den biologiske
samboende forzlder i opdragelsen og omsorgen for barnet, er
informanternes referencepunke, nar de begrunder, at han er
blever "far” eller "mor" for deres barn. Det er ikke alene det,
der gor ham/hende til en forelder, men i flere tilfelde ogsd
denne omstendighed der giver stedforeldren et primat over den
ikke-samboende biologiske forzlder (Erik, Fanny, Grete). De
henviser til, at han/hun er giet ind i rollen som far eller mor
med indlevelse og seriositet. Indholdsmassigt hefter informan-

terne folgende elementer pd forelderrollen:

o Et opdragelsesansvar for barnet, dvs. at kunne sztte graenser
og blive respekeeret, samt at give barnet retningslinier for,
hvordan det skal gebzrde sig.

¢ En omsorg/bekymring for barnets trivsel og velferd.



¢ Tilmod.

¢ Ec medansvar for de reprasentative forelderfunktioner.

*  Et gensidigt folelsesregister mellem barnet og stedforzlderen.
Dette register kan variere — men minimumsforudsetningen
synes at vere, at der er en gensidig interesse imellem dem,
dvs. at de gir i spend sammen.

*  Ec positivt, kommunikativt aspekt, dvs. at barner og stedfor-
zlderen kan tale godt sammen.

* At stedforalderen kan gore ting med barnet, dvs. lege, give

det indholdsmassige oplevelser.

For dobbelt-op- og erstatnings-familierne er stedforzldrenes til-
stedevaerende solidaritet med den biologiske forzlder i hverdagen
siledes et distinkt, men ikke det eneste kriterium for, at de op-
ndr social signifikans som "far" eller "mor". Nir stedforzldrene
har kvalificeret sig til en titel som "far" eller "mor", er det i vid
udstrekning begrundet i den indsars, der ydes i dagligdagen.
Med de to blodsbandscases forholder det sig anderledes:

Fra den kvantitative undersagelse ved vi, at stedforzeldrene i
blodsbinds-familierne generelt er mindre involverede i den
daglige omsorg for barnet end i dobbelt-op- og erstatnings-fami-
lierne. Casen Arne kunne vere en illustration herpa: Den cen-
trale problemstilling i denne case er jo netop, i hvilket omfang
stedmoderen Anne skal patage sig et ansvar som mor, dvs. hvor
langt hun skal gi ind i rollen. Hun endte med at afscd og over-
lod ansvaret il de biologiske foraldre, hvilket skabte klarhed:
Nar man ikke er eller betragtes som forzlder, skal man ikke p3-
tage sig rollen. Mens der er en umiddelbar social logik i Arnes
case, dvs. en overensstemmelse mellem rolle og status som for-
lder, kan casen Birgitte forekomme mere speget. P3 trods af, at
hendes nuvarende partner, Bjorn, de facto yder en indsars i for-
hold til barnet, som kvalitativt ikke adskiller sig fra arbejdsde-
lingen i de ovrige familier i det kvalitative datamateriale, og pa
trods af, at hun italesetter den tilstedevarende solidaritet pa
samme mdde som de @vrige informanter, er dagligdagsansvaret
tkke et kriterium, der kvalificerer stedforzlderen til at erhverve
social signifikans som far. Begrundelsen er, at den biologiske
faders position er urokkelig.

En anden konstaterbar forskel mellem pa den ene side blods-
binds-cksemplerne (samt casen Charlotte, der befinder sig pd
grensefladen mellem blodsbinds- og dobbelt-op-familierne) og
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pd den anden side dobbelt-op- og erstatnings-familierne, er, at
de forstnzevnte informanter fremhaver é punke, hvor de oplever
en granse for stedforzlderrollens kompetence: Barnet reagerer
kraftigere, nir stedforzlderen tilretteviser det og paminder ham/
hende om, at han/hun netop ikke er en far/mor. Her overskri-
des tilsyneladende en grense til et omride, som i disse familier

herer til de biologiske foreldres domne.

Bindende ansvar

I det foregiende afsnit har jeg beskrevet, hvordan det praktiske,
uformelle dagligdagsansvar i forhold til bernene er fordelt pd
tvars af husholdene internt i stedfamilien, og jeg har segt at
pracisere betydningsindholdet af decte. Men il det at vare for-
zlder knytter sig tillige et mere bindende ansvar: Her teenkes
der dels pa det formelle, juridiske ansvar, som vedrorer de juridi-
ske rettigheder og pligter i forhold til barnet, dvs. forst og frem-
mest foreldremyndigheden, sekundert de forsorgelsesmassige og
arveretslige aspekter, som folger af at vedkende sig et faderskab.
Dels tenkes der pa det ansvar, som vedrorer onsker og bestem-
melser om, hvem der skal "arve” barnet, hvis den biologiske

samboende forzlder der. Dette kalder jeg ultimativt ansvar.

Man kunne forvente, at de tre elementer af ansvar ville folge
hinanden (hvad den kvantitative undersogelse jo i et vist omfang
har vist), sidan at det ville vaere naturligt at overdrage den bio-
logiske far det ultimative ansvar, hvis han i praksis var meget in-
volveret i barnet, og der var felles foreldremyndighed. Eller at
en social praksis preget af hej involvering fra stedforelderens
side ville fore tl, at han fik del i foreldremyndigheden, og ogsd
ultimative blev den, der skulle overtage barnet, hvis den sambo-

ende forzlder dede.

Faktisk versus formelt ansvar

De kvalitative interview bidrager til at nuancere de fundne sta-
tistiske sammenhange, idet der ikke her kan iagttages nogen
umiddelbar intern logik eller sammenfald mellem de tre ansvars-
aspekter. Med casen Arne som undtagelse, hvor netop diskre-
pansen mellem det faktiske og formelle ansvar forte til rollefor-
virring og intern konflikt, er det gennemgiende monster blandt
informanterne, at der pa den ene side er en gruppe stedforaldre,
der patager sig et stort faktisk ansvar for barnene gennem den

daglige omsorg, og som i kraft heraf opndr status som far i



familien, men at der p4 den anden side ikke er knyttet nogen

form for legal/formel ret til denne vardighed.

I nogle tilfelde er spergsmiler om at give stedforelderen et
formelt, juridisk ansvar i forhold il barnet overflodigt i og med,
at der er felles foreldremyndighed. I andre tilfelde, hvor der er
eneforzldremyndighed, har spergsmalet om adoption eller over-
dragelse af foreldremyndigheden til stedforelderen ganske vist
veret droftet internt i stedfamilien, men med det resultat, at
tanken er droppet eller beslutningen udskudt pa ubestemt tid.
Informanterne kan have alle hinde gode grunde hertil: Hen-
synet til den ikke-samboende biologiske far (Eva og Fanny),
fryge (Hanne), parrets aktuelle status som samlevende (Grete),
tab af det indkomstgrundlag, som bornebidraget udger (Inge).
Jeg vil ikke vurdere disses argumenters vagt, men nejes med at
konstatere, at sporgsmalet om ac knytte en mere bindende,
formel ret og pligt til stedforzlderens ansvar ojensynligt ikke
opleves som tvingende. Anlegger man en objektiv/formalistisk
synsvinkel pd problemstillingen, er konsekvensen imidlertid, at
stedforelderen kun er forelder, si leenge parforholdet til den
biologiske samboende mor/far bestar. 1 tilfelde af konflike eller
brud vil det vere si godt som umuligr at hindheve nogle krav i
forhold til barnet. Relationen mellem stedforelderen og barnet
er affinal og har kun gyldighed i kraft af karlighedsrelationen
mellem den biologiske forzlder og stedforelderen. Den potenti-

elt terminable relation gor den ogsd skrebelig.

P& den anden side er der de ikke-samboende biologiske forzl-
dre. T den kvantitative undersogelse blev det konstateret, at der
er en sterk sammenhaeng mellem det formelle og faktiske an-
svar: Foreldrepar, der har felles foreldremyndighed, har hyppigt
et udstrake prakiisk foreldresamarbejde. Sidan ser man det ek-

semplificeret i casen Arne, hvor der er etableret en deleordning.

Men i de ovrige tilfelde i det kvalitative datamateriale har de
ikke-samboende biologiske foraldre i praksis ikke noget reelt
dagligr ansvar i forhold til deres born, skent flere har del i for-
eldremyndigheden. Hvilken betydning har det?

Ved siden af casen Arne, hvor den felles foreldremyndighed
kan siges at befeste den sociale praksis, ser jeg ser yderligere to
motiver blandt informanterne. Det ene reprasenteres ved Dan,

hvor det formelle ansvars betydning ligger i at vaere et sikker-
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hedsnet: Den felles forzldremyndighed fungerer som en poten-
tiel mulighed for indgriben, hvis noget skulle gi galt. Det andet
reprasenterer Birgitte og Charlotte, hvor den falles foreldre-
myndighed snarere har en symbolsk funktion: En befastelse af
den naturlige (biologiske) orden, her eksemplificeret ved Char-
lotte:

Charlotte: "...Det har varet helt naturligt for os [ar fi felles foral-
dremyndighed], da vi bryder op. Det har der faktisk ikke veret

nogen diskussion om pd den led.”
Int.: "Hvorfor naturlige?”

Charlotte: "N jo, men han er Jaderen og jeg er moderen, og sidan
er det. Vi er falles om det. Vi har sat hende i verden, og det ville
vare helt urimeligt, hvis én af os blot skulle have den..”

Foraldreprimat og ultimativt ansvar

[ familier, hvor barnet bor sammen med begge biologiske for-
zldre, er sporgsmilet om, hvem der skal "arve" barnet, hvis den
ene forzlder dor overfladigt, fordi der er en efterlevende forzl-
der. Men hvordan héndteres denne problemstilling i sammen-
bragte familier, hvor der ikke er nogen indre sammenhang
mellem elementerne: dagligansvar (at varetage rollen som for-
elder), det formelle ansvar (forzldremyndighedsindehaveren) og
forzldrestatus (den betydning de biologiske henholdsvis de so-
ciale band tillegges)? Hvilke kriterier er relevante for informan-

terne?

I nogle tilfelde giver sporgsmailet sig selv i kraft af manglen pé
alternativer. Det gelder siledes de tre eksempler pd erstatnings-
famnilier, hvor der reelt kun er en (social) far, ligesom det gelder
blodsbandeksemplet Arne, hvor der reelt kun er én (biologisk)

mor. I de andre tilfelde er problemstillingen mere kompleks.

Som det fremgdr af skema 13.2, lader spergsmilet om, hvem
informanterne foretrekker som ultimative ansvarshavere for de-
res born, sig ikke umiddelbart forstd eller forklare, hverken som
en konsekvens af det faktiske ansvar (Dan og Eva), som konse-
kvens af det formelle/juridiske ansvar (Birgitte og Charlotte), el-
ler som en folge af det primat den biologiske forelder har i kraft
af blodsbandene, henholdsvis stedforzldren har i kraft af den er-

hvervede status som "far" (Birgitte, Dan og Eva). Kun i tilfeldet



Skema 13.2.

Hvem har primat/status

Hvem har dagligdags-

Hvem har det juridiske

Hvem har det ultima-

som far/mor? ansvaret? ansvar? tive ansvar?
Birgitte Den biologiske far Stedfaderen Felles foreldremyndighed  Stedfaderen
Charlotte Bade biologisk far og Stedfaderen Faelles foreeldremyndighed  Stedfaderen
stedfar
Dan Stedmoderen Stedmoderen Feelles forzldremyndighed  Den biologiske mor
Eva Stedfaderen Stedfaderen Eneforzeldremyndighed Den biologiske far
Fanny Stedfaderen Stedfaderen Eneforeldremyndighed Stedfaderen

Fanny kan der siges at vaere en indre sammenhzng mellem de

fire elementer.

Den manglende overensstemmelse mellem det ultimative ansvar
og de ovrige elementer antyder, at der ligger andre kriterier til
grund for informanternes enske om, hvem der skal "arve" bar-
net. Den symbolske orden, som enten befestes pa biologiens
side gennem felles foreldremyndighed, eller som befastes socialt
ved at give stedforzlderen status som "far" som kreditering for
hans indsats, settes ud af kraft, nir den konkrete virkelighed
hypotetisk trenger sig pd: Hvem kan tilbyde de bedste opvakst-
rammer for mit barn? Der ligger pragmatiske kalkulationer bag
afvejninger af, hvor barnet med storst mulig sandsynlighed vil fa
stabilitet, tryghed, oplevelsesrigdom og kerlighed (bag omskriv-
ningerne, bag den symbolske orden gemmer sig bl.a. historier
om alkoholmisbrug). Det bliver med andre ord de konkrete in-
dividers personlige habitus, hinsides den symbolske orden, der er

det afgorende.

Opsummering og konklusion

Den sociale ordens symbolske indhold

I analysen af informanternes udsagn blev fire overordnede ken-
detegn eller attriburter ved forzlder-barn-relationen identificerer:
Kearlighed, identitet, felles livshistorie og tilstedevarende solida-
ritet.

Det sidstnzvnte kendetegn, der vedrorte det faktiske/prakriske
ansvar for barnet blev problematiseret i forhold til sporgsmilet
om de mere bindende, formelle rettigheder. Jeg konstaterede en
diskrepans mellem fakrisk og formelt ansvar og fandt, at de juri-
diske binds betydning i relation til den ikke-samboende forel-
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der maske snarere har symbolsk end praktisk vardi. 1 relation il
den sociale forzlder havde det faktiske ansvar ingen bindende
konsekvenser. Nir det gjaldt det ultimative ansvar var pragmati-

ske kriterier mere betydende end den symbolske orden.

De fire overordnede attributter har forskellig basis. Mens den
felles livshistorie og tilstedevarende solidaritet horer dl pd den
sociale side som erhvervede attribucter, stir kerlighed og identitet

som tilskrevne ateributter pd biologiens side:

Som bl.a. Sneider (1968) har anfert, er slegtskab ikke en teori
om biologien, men biologien bidrager til at formulere en teori
om slegtskab, sivel om slegten i bred forstand som om den
snevre grundsten som forelder-barn-relationen, dvs. kernefamili-
en, udger. Til det biologiske faktum, at forzldre og bern gen-
nem reproduktionsprocessen deler biogenetisk substans, er knyt-
tet nogle kulturelle konstruktioner, som har en symbolsk kvali-
tet, fordi de reprasenterer noget andet end det, de er. Det er
konfigurationen om karlighed og konfigurationen om identitet,
som begge understreger samhorighed og gor relationen eksklu-
siv. Men der er ikke nogen nedvendig, indre forbindelse mellem

disse konstruktioner og det, de symboliserer (Sneider, p. 115-

116).

Man kan betragte disse konstruktioner som en kulturel forcel-
ling, der pd én og samme tid udlegger, forklarer og legitimerer
en social orden, samtidig med at den fungerer som handlingsan-
visende. Set under denne synsvinkel har fortellingen om blods-
bandenes betydning ikke blot til formal at fortelle om menne-
skehedens overlevelse i fysisk forstand: Menneskeheden ville ud-
do, hvis ikke der var nogen til at tage sig af og vise omsorg for
de hjzlpelose menneskebern. Fortzllingen drejer sig i nok si hej
grad om menneskehedens overlevelse i social forstand: At for-
klare eksistensen af grundleggende fenomener som ubetinget
kerlighed og dennes afledninger af tillid og omsorg etc. Det er
fenomener, der er fundamentale i de interpersonelle relationer
og nedvendige forudsatninger for det enkelte menneskebarns
sociale overlevelse og udvikling (jf. det psykologiske paradigme).
Fortellingen er handlingstilrettevisende i den forstand, at an-
svaret for, at det enkelte barn meder karlighed, tillid, omsorg
etc., placeres hos de biologiske foreldre. Men fortellingen om
blodsbandene handler ikke alene om menneskehedens sociale

overlevelse. Den er tillige en fortelling om det enkelte menne-



skes — individets — sociale cilblivelse. Kendskab til og genken-
delighed med dem, man deler biogenetisk substans med, udger
et fundamentalt grundlag for det moderne projekt om, at indivi-
det i dets autonomi, historicitet, autencitet og personlige frihed
kan udfolde sig og finde sit selv. Endelig har blodsbindene (som
Sneider fremhaver) en eksklusiv karakeer i forhold til andre so-
ciale relationer i kraft af deres materielle forankring. Blodsrela-
tionerne kan ved deres karakter af givethed, permanens og ufri-
villighed vare en forsikring, et sidste fast forankringspunkt mod
ensomhed i en verden, hvor alle andre sociale relationer — de

zgteskabelige inklusive — principielt er frivillige og udskiftelige.

Det er dette betydningsindhold om de biologiske bind, der er
alle de interviewede informanters felles kulturelle referenceram-
me. Men den kulturelle fortzlling bearbejdes fleksibelt og strate-
gisk i forhold til informanternes egne livshistorier og -erfaringer.

Distinkte forskelle mellem familietyperne

Jeg vil herefter — primeart inden for de kvalitative interviews
egen kontekst og sckundert med perspektivering til den kvanti-
tative undersogelsesdel — soge at pracisere en rakke forskelle
mellem de tre familietyper, som er reprasenteret i datamaterialet
og herigennem klargore, hvad der er drivkraften bag de enkelte

menstre.

Blodsbands-eksemplerne Arne og Birgitte

Internt adskiller de to tilfzlde sig fra hinanden derved, at sted-
forelderen i tilfeldet Arne afskriver sig/er afskrevet fra en rolle-
udevelse som forelder gennem den tilstedevarende solidaritet.
Det ansvar, der horer dagligdagen til, overlades i storre eller
mindre udstraekning ¢l de biologiske forzldre. I tilfeldet Birgit-

te, derimod, varetager den sociale forzlder denne rolle.

Et distinkr fellestrek ved de to eksempler er, at status som for-
@lder suverant er forankret pa biologiens side: Uanset hvor lang
den felles livshistorie i stedfamilien har varet, og uanset hvor
involveret stedforzlderen i praksis er i forhold til barnet, s3 =n-
dres det faktum ikke, at et barns foreldre er dem, det deler bi-
ogenetisk substans med. Man kan ikke have to fedre pa én gang
(Birgitte). Den samhorighed, som den biologiske reproduktions-
proces symbolsk tillegges, bliver socialt befester gennem falles
forzldremyndighed og kan vere (men er ikke npdvendigvis)
fulgt op af en udstrake samvaerspraksis. Foreldreverdigheden,
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dvs. status som mor og far tenderer at blive en abstrakt sterrelse,

der transcenderer rummet/praksis.

Med fastholdelse af genetrix’ suverene position kan blodsbénds-
familierne karakrteriseres som kulturberere, idet de videreformid-
ler og udlever den kulturelle fortzlling om blodets band. Og
dermed reproduceres tillige den borgerlige familieideologis

grundsten: Kernefamilien bestaende af far-mor-barn.

Inden for den kvalitative analyses egen kontekst, vil en tentativ
konklusion vere, at drivkraften bag dette menster er ideologi-
en/den kulturelle forestilling i sig selv. Knyttes der an dl de
kvantitative undersogelsesresultater, ved vi imidlertid ogs, at
tendensen til at fastholde forelderstatus pd biologiens side er
mest udbredt blandt dem, der har et solidt fundament som basis
for de sociale relationer: Den findes fortrinsvist hos de velud-
dannede, dem der har haft en lengere felles livshistorie, og der
hvor relationerne er praeget af en evne eller vilje tl at kunne

omgas.

Dobbelt-op-eksemplerne

Hvor blodsbinds-eksemplerne kan betragtes som kulturberere i
relacion til de biologiske bands betydning, kan dobbelt-op-ek-
semplerne karakteriseres som kulturfornyere. De har valgt at lose
problemet ved at lade to personer dele den ellers unikke posi-
tion som "den anden forzlder". Men der er tale om en rimelig
klar arbejdsdeling: Den biologiske forzlder varetager og distribu-
erer de symbolske kendetegn, der knytrer sig til genetrix: Karlig-
hed og identitet, dvs. de immaterielle egenskaber/attributter.
Blandt de informanter, som er interviewet, folger der ikke noget
praktisk ansvar med, men der kan som blandt blodsbinds-ek-
semplerne, vere et legalt/retslige fellesskab omkring barnet, der

symbolsk bekrzfter samhorigheden.

Det praktiske ansvar for barnet er snazvert knytret til stedfamilie-
husholdet, hvor den sociale forzlder gennem sin tilstedevarende
solidariter udever en forzlderrolle over for barnet, en rolle, der
opfattes som jevnbyrdig med den biologiske samboende forzl-

ders.

I kraft af sin tilstedeverende solidaritet og ikke mindst i kraft af,
at denne rolle er udevet i et tidsligt rum — barnets biografi -

krediteres den sociale forzlder for sin indsats ved at fa social



signifikans som "far". Den rolle han/hun udever bliver med an-
dre ord modsvaret af en tilsvarende status. Men set udefra har
den sociale forelders rolle og status kun gyldighed eller kraft, s&
leenge parrelationen med den biologiske samboende forzlder be-
stir. Den har ingen legal, bindende gyldighed. Hvad der matte
eksistere af folelsesmassige, vedvarende band mellem stedforzl-
deren og barnet er naturligvis en anden sag. Hvorimod den ik-
ke-samboende biologiske foralders position — uanset om der er

telles foreldremyndighed eller ej — er permanent forankret.

Erstatningseksemplerne

For de informanter, som eksemplificerer erstatnings-familierne,
er der kun ét forzldresat for barnet: Den biologiske samboende
forzlder og stedforzlderen. Forzldreskabet udeves kun inden for

husholdet, og er med andre ord knyttet til rummer.

Ligesom med dobbelt-op-eksemplerne har stedforelderens felles
livshistorie med barnet og den tilstedevarende solidariter med
den biologiske forzlder omkring det praktiske ansvar for barnet,
dvs. hans rolleudovelse efterhinden givet ham status som far.
Men i modsztning til blodsbinds- og dobbelt-op-eksemplerne
distribuerer han tillige keerlighed og identitet, de kendetegn, der
ellers snevert knyrttes til genetrix. Det betones, at han opfatter
barnet "som sit eget”. Denne samherighed bliver befestet gen-
nem forskellige hindgribelige symboler, fx ved at han kaldes
"far”, ved at barnet antager hans navn, eller ved ar papege psyki-
ske/fysiske lighedstrek imellem barnet og den sociale forzlder.

Inden for den kvalitative undersogelses kontekst kan jeg ikke
finde belag for, at stedforeldrene i erstatnings-familierne skulle
vare mere aktive, engagerede eller involverede i forhold til bor-
nene end i de andre familietyper. De har heller ikke kendt bor-
nene gennem lengere tid end i de gvrige familier. Jeg tror med
andre ord ikke, at forklaringen pa, at de har fiet status som den
eneste far, skal soges i, at de udever foreldrerollen pa en mere
suveren eller overbevisende mide. Resultaterne fra hovedunder-
sogelsen understotter delvist denne iagttagelse: Her kunne der
ikke dokumenteres nogle vasentlige forskelle i den made, hvorpa
den sociale foreldrepraksis var udformet i dobbelc-op- og erstat-

nings-familierne.

Drivkraften bag dette monster skal snarere sages 1, at stedfa-

deren, pd baggrund af familiernes faktiske/konkrete livsomstan-
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digheder, s3 at sige er blevet det eneste alternativ: Den ikke-
samboende biologiske far tl barnet, har ifolge informanternes
selvforstaelse ekskluderet sig selv som foralder gennem sin
manglende evne til at kunne distribuere kaerlighed. P4 denne
baggrund gives der plads til at lade den sociale foralder udfylde

hele tomrummet.

Strategien med at lade stedforzlderen udfylde den biologiske
forzlders plads i den nye familickonstellation har varet ofret
nogen opmerksomhed i stedfamilieforskningen, ikke mindst pd
baggrund af at nogle undersogelsesresultater har vist, at der i
erstatningsfamilier var et hojere konflikeniveau end i familier,
hvor de biologiske foreldres primart blev bibeholdt (jf. kapitel
9). Dette har navnlig fra den psykologiske del af forskningen
fort tl praksisorienterede advarsler om, at man ikke skal prove
at gore stedfamilien til en ny kernefamilie, men acceptere, at de

sociale band har en anden og mere kompleks strukeur i stedfa-

milien (bl.a. Visher & Visher, 1982, 1989).

Jeg vil pa dette sted atholde mig fra at gd ind i diskussionen af,
hvorvidt den ene eller anden rolleudformningsstrategi er mere
adzkvat end den anden, men derimod knytte en enkelt kom-
mentar til den forskningsmassige konceptualisering af problem-
stillingen. Jeg vil eksemplificere ved hjelp af Levin (1994), der
karakreriserer den erstattende rolleudformningsstrategi som "re-
konstruerende” eller "genskabende”, fordi den griber til en vel-
kendt, konventionel kernefamiliemodel, mens stedfamilier, der
afstdr fra at give den nye partner social signifikans som "far”
eller "mor" karakreriseres som "innovativ" eller "nyskabende”.
For s& vidt synsvinklen eller den normative erkendelsesinteresse
er at fastholde, at stedfamilien (som syndrombegreb) er distinke
forskellig fra og har en egenart i forhold til kernefamilien, kan
disse karakeeristikker vere adzkvate. 1 forhold til en tese om
blodsbands-ideologien som et magtfulde kulturelt tema for op-
fattelsen af, hvad en familie er, kan erstatningsstrategien imid-
lertid ogsé betragtes som ukonventionel, innovativ og kulturbry-
dende i dens insisteren pa, at forelder-barn-relationen ikke er

bundet op pi biologien, men kan virkeliggores gennem sociale

band.



Perspektivering til den kvantitative undersegelsesdel

Som det blev nevnt i kapitlets indledning, var et af forméilene
med den kvalicative delundersogelse at vurdere, om de familiety-
per, som var konstrueret i den kvantitative hovedundersogelse,
blot var analytiske modeller, eller om der var et distinkt og me-
ningsbarende indhold bag det forhold, at nogle respondenter i
sporgeskemaundersogelsen angav, at deres nye partner blev be-
tragtet som en far/mor, mens andre afviste at give partneren

social signifikans som "forelder".

Skone antallet af informanter i den kvalitative undersogelsesdel
er relative beskedent, har analysen vist, at de overskriftsbegreber,
der er blevet anvendt i den kvantitative hovedundersogelse for at
karakrterisere de analytisk konstruerede familiekategorier, har en
substans. De ni interview kan naturligvis ikke hevdes at vere
reprasentative for alle respondenter i datamarerialer, men de
illustrerer en variation i maden at udforme foreldreskabet pa.
De afspejler, at der mellem de tre undersogte familiekategorier
er distinkte og betydningsbzrende forskelle i miden at hindtere
blodsbandsrelationerne henholdsvis de sociale relationer pa: De
informanter, der reprasenterer familietypen blodsbinds-familier
fastholder det biologiske forzldrepars primat. I eksemplerne pa
dobbelt-op-familierne er der kapaciter til savel et biologisk som
et socialt forzldreset, mens der i erstatnings-familierne i realite-
ten kun opereres med den sociale forzlder. Som sidan finder
jeg, at den kvalitative undersogelsesdel understotter hovedunder-

sogelsens resultater.

P& den anden side har den kvalitative undersogelsesdel ogsi
bragt nye facetter frem bide om de forskellige sammenbragte
familietyper og om foreldreskabet som en social konstruktion,
som bidrager til at sette surveyundersogelsens resulcater i per-
spektiv:

I den kvanticative undersogelsesdel blev sammenhengen mellem
mdden at udforme forzldreskabet pé og en rakke bagvedliggen-
de faktorer, herunder bl.a. tids- og uddannelsesvariablerne, pi-
vist og diskuteret. Disse fund kan efterlade et indtryk af, at de
identificerede familietyper er monstre, der konstitueres mere
eller mindre mekanisk eller deterministisk pa grundlag af re-

spondenternes forhfindsdispositioner.
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I den kvalitative analyseproces er det blevet klart, at de menstre,
som de forskellige familietyper reprasenterer, ikke er statisk defi-
nerede. Maden, hvorpd informanterne har udviklet deres fami-
lieliv og givet rolleudformningen en social signifikans, som pd
malingstidspunkrer berettiger forskeren til at karakterisere den
givne familiesituation som det ene eller det andet, er resultat af
en proces. En proces, der md ses pd baggrund af den enkelte
families Lushistorie: Hvad var det, der skete, da de biologiske
forzldre gik fra hinanden — og hvilke begivenheder har over tid
sivel internt i stedfamilichusholdet som eksternt i relation il
den anden forzlder fore til, at foreldreskabet har faet den ud-

formning, det har i dag?

Interviewene afspejler endvidere, at der inden for de enkelte
familier er en fleksibiliter med hensyn til rolleudformningen.
Fordi ét barn har et dobbelt forzldreset, er det ikke givet, at
hans eller hendes helsgskende i samme hushold har det pa sam-
me miade. Det gor sig fx geldende i tilfzldet Fanny, hvor sted-
forzlderens rolle og status er udformet forskelligt i forhold til
seskendeparret. T hushold med dine-mine-bern er der eksempler
pd, at den ene part udvikler et erstattende foreldreforhold til
stedbarnet, mens den anden part udformer stedforeldrerollen
som en voksen ven. Den fleksibilitet, der kan iagtrages, med
hensyn tl hvordan roller udformes, er betinget af konkrete livs-
omstendigheder, men ogsd af den alder bernenc har, nir de le-
rer stedforzlderen at kende. I denne sammenheng kan fx frem-
haves udvalgsbarnet Christine, der antagelig i take med alderen
vil udvikle et forhold til stedfaderen, der mere er preget af en

venskabsrelation end af, at han er en faderfigur.

Den kvalitative undersogelse har siledes for det forste brage nye
nuancer frem om de identificerede familietyper gennem pdvis-
ningen af, at der ikke er rale om statiske cller forankrede, faste
figurer, men at disse er foranderlige under inderyk af tid og

ram.

For det andet har den kvalitative delundersogelse bragt nye fa-
cetter frem om forzldreskab som en social konstruktion, som
det ikke har veeret muligt at indfange gennem surveyundersogel-
sen. I den kvantitative undersogelse blev foreldreskab studeret
gennem den sociale handlen, fortrinsvist konkretiseret ved en
rekke funktionelle forzldreopgaver. Den kvalitative undersogelse

har vist, at den kulturbundne forestilling om forzeldreskabet



drejer sig om andet og mere end avl/fedsel, status/rettigheder,
pleje/opfostring, opdragelse/uddannelse og sponsorering. Det var
disse komponenter, som analysen af foreldreskabet tog sit ud-
gangspunke i (jf. kapitel 3). Til de nedvendige kritiske funktio-
ner, som forzldre md varetage, herer ogsd distribution af opga-
ver, der har en mere immateriel karakter: Identiten og den serli-
ge/ubetingede form for kerlighed. Disse funktioner, som sne-
vert er knyteet til forzldreskabets biologiske dimension, skaber
samhorighed og er nedvendige for, at individet kan blive til og

overleve i social forstand.






Kapitel 14

Konklusion

Indledning

Hvad binder individuelle born sammen med individuelle voksne?
Under hvilke omstendigheder bliver de sociale bind vigtigere
end blodsbandene? Disse to overordnede sporgsmal har under-
sogelsen haft til formal at indkredse. En besvarelse af disse
sporgsmdl tilnzrmes i athandlingens opsummerende og kon-

kluderende kapitel ud fra tre indfaldsvinkler:

For det forste opsummeres sammenfattende, hvilken indsigt de
tre empiriske delundersogelser syntetisk har tilvejebragt om ud-
formningen af foreldreskab og nere familiebind for mellemstore
bern, der lever i sammenbragte familier. I overensstemmelse
med den overordnede analyseramme for studiet szttes der dels
fokus pd samspillet mellem den sociale praksis og opfattelsen af,
hvem man er familizrt forbundet med. Dels opsummeres de
forhold, som har vist sig betydende for, hvordan den sociale
praksis udformes.

Med udgangspunkt i foreldreskabsbegrebet szttes der for det
ander fokus pd de konsspecifikke forskelle, det vil sige, hvad
undersogelsen har vist om tilhorsforholdet mellem born og deres
medre henholdsvis deres faedre.

Endelig perspektiveres forskningsfelcet om de moderne sleegts-
bind for det tredje til moderniseringsdiskursen, der var det teo-
retiske afset for studiet af de sammenbragte familier. Her er
anliggender at diskutere, om denne er en adekvat fortolknings-
ramme, og/eller om der i denne undersggelse er elementer, som

problematiserer dette teorigrundlag.

Udformning af foraeldreskabet i sammenbragte familier
Hvilken betydning tillegges den sociale praksis?

Gennem hele den empiriske undersogelse af sammenbragte
borns familieforhold er analysen sogt fastholdt i et spendingsfelt
mellem adferd og betydning. Pi den ene side er der sat fokus
pd at belyse, hvordan foreldrefunktioner distribueres og fordeles
mellem en rekke relevante agenter. Og pd den anden side er der
sat fokus pd at belyse, hvilken betydning disse adferdsmenstre

tillegges af respondenterne, dvs. hvilken implikation den sociale
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praksis har for oplevelsen af et slegts- eller familietithorsfor-

hold.

I kapitel 6, som omhandlede dez biologiske foraldreskab, blev
kontakthyppigheden mellem barnet og den eksterne forzlder an-
vendt som et instrument til at indkredse, hvordan de biologiske
foraldrerelationer omkring barnet var udformet. Til trods for at
der principielt kunne rettes indvendinger mod at bruge et kvan-
ditative maleredskab til at indfange forzldreskabets dynamik,
kunne analysen vise, at der var en intern konsistens mellem
kontakthyppighed og andre, mere kvalitative parametre: fx in-
tensiteten 1 den praktiske involvering, i forzldresamarbejdet og
den folelsesmassige relation. Resultaterne i kapitel 12, som satte
fokus p3, hvem sammenbragte born subjekeivt oplevede et fami-
lietilhorsforhold til, understottede konklusionen i kapitel 6: Den
sociale interaktion havde i bide kvantitativ og kvalitativ forstand
afgorende betydning for, om de sammenbragte born inkluderede
den eksterne biologiske forzlder som et nart eller mere diffust

familiemedlem eller ekskluderede denne fra familielisten.

I kapitel 8, der havde stedforaldrenes rolleudformning som sit
centrale tema, tog analysen sit udgangspunke i det betyd-
ningsbzrende felt: Hvad indebar det, at nogle stedforzldre
havde social signifikans som en far eller mor, mens andre blev
betragtet som "noget andet”, fx en voksen ven eller mors mand/
fars kone? Konturerne af to forskellige mader at udforme sted-
forzldrerollen pi dukkede op gennem en kordagning af adfer-
den i disse grupperinger: Pd den ene side en rolleudformning,
der i objektiv forstand (ndr kernefamilier var sammenlignings-
grundlager) var foreldrelignende, dvs. preget af et hojt folelses-
messigt og praktisk engagement. Og pd den anden side en ud-
formning af rollen, hvor stedforzlderen var placeret i en mere
distant position i forhold til barnet. Som sddan havde den
sociale signifikans, stedforaldrene havde erhvervet i de sam-

menbragte familier, sit modsvar i den sociale praksis.

Pi baggrund af resultaterne fra kapitel 6 og 8 var formilet i
kapitel 9 syntetisk at beskrive, hvordan foreldreskabet omkring
det sammenbragte barn som helhed var organiseret. Antagelsen
var, at der idealtypisk kunne identificeres forskellige og distinkte
mader at udforme forzldreskabet pa 1 en sammenbragt familie,
athengige af to centrale forhold: For det forste om det sammen-

bragte barn havde en tilstedevarende ekstern biologisk forelder i



sin tilverelse, og for det andet om stedforelderen havde er-
hvervet status som en far/mor. P4 denne baggrund blev data-
materiale opdelt i fire grupperinger. En kortlegning af adferden
i disse grupperinger understottede hypotesen om, ar de forskel-
lige foreldreagenter havde varierende primat og position i for-
hold til barnert, betinget af om der var tale om sikaldte "blods-
binds-", "dobbelt-op-", "erstatnings-" eller "hverken-eller-fami-
lier”. Inden for hovedundersogelsens egen kontekst kunne der
imidlertid ikke gives svar pa, hvorvide disse fire adferdsmenstre
blev tillagt et pragnant betydningsindhold: Det vil sige, om det
at leve 1 en blodsbinds-familie indebar, at man virkelig tillagde
de biologiske band en serlig unik betydning, om et barn i en
dobbelt-op-familie virkelig havde mere end to foreldre, om
stedforzlderen i en erstatnings-familie virkelig blev opfattet som
den eneste far/mor, og om foreldreskaber i hverken-eller-famili-
erne virkelig var reduceret. I den kvalitative undersogelsesdel (ka-
pitel 13), der var baseret pd interview med et mindre antal in-
formanter fra de mest udbredte grupperinger, fandt jeg, at den
biologiske, juridiske og sociale dimension af forzldreskaber i ly-
set af de konkrete livsomstendigheder, blev tillagt forskellig
symbolsk betydning. Som sidan bidrager den kvalitative under-
sogelse til at understotte hovedundersogelsen, selv om resulta-
terne ikke er generaliserbare. Borneundersogelsen (kapitel 12)
viste imidlertid, at den strategiske udformning af forzldreskabet
som helhed var central for, om bornene definerede deres slegt
efter biologiske eller sociale kriterier.

Det udvidede siegtsnetverk omkring de sammenbragte bern, det
vil i praksis sige bedsteforzldregenerationen, blev beskrevet og
analyseret 1 kapirel 11 og 12. Her var en vasentlig konklusion,
at et forbindende mellemled var en central forudsetning, sivel
for social interaktion som for et subjektivt oplevet familietilhers-
forhold. Der vil sige, om der i den eksterne forzlder var et for-
bindelsesled mellem de sammenbragte born og de biologiske
familiemedlemmer pa denne slegsside. Indirekee syntes place-
ringen af den eksterne forzlder i barnets liv ogs at have be-
tydning for interaktionen med de sociale bedsteforeldre, og for

om disse blev inkluderet som familiemedlemmer af barnet.

Som sidan har de tre empiriske undersogelsesdele suppleret
hinanden: De handlings- eller adferdsmonstre, som pa grundlag
af forskellige forhandsantagelser har kunnet identificeres i under-

sogelsen som forskellige mader at organisere de primeare sociale
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relationer pd, modsvares som helhed af, hvem individerne sub-
jekeive oplever at have et familiesamherighedsforhold til: Der er
en intim sammenhang mellem kvaliteten i den sociale interak-
tion og oplevelsen af, hvem man er familizrt forbunder til, hvad

enten der er tale om consanguine eller sociale familieband.

Hvad indvirker pd udformningen af den sociale praksis?

At leve i en sammenbrage familie indebarer, at foreldreskabets
forskellige dimensioner fragmenteres: Den biologiske (og juri-
diske) dimension adskilles fra den sociale dimension. Denne si-
tuation gor det nodvendigt for individerne at redefinere, hvad
en far eller mor er, og etablere en platform, som gor det muligt
at stykke fragmenteringen sammen pd nye mdder. De empiriske
undersogelser har vist, at der under disse omstendigheder er fle-

re diskurser om, hvad en "rigtig" far/mor er:

Blodsbinds-familierne fastholder — i overensstemmelse med den
kuleurelle norm — at forzldreskabet konstitueres i kraft af bio-
logien. Relationen mellem forzldre og bern er livsvarig og ubry-
delig. Den strazkker sig fra fodsel til dod og er siledes forst og
fremmest indfeldet i en tidslighed. Til gengeld risikerer for-
holdet at f3 et abstrake praeg, fordi det losnes fra den sociale
praksis. For at lose fragmenteringsdilemmaet gores den eksterne

far/mor narverende gennem en udstrakt samvarspraksis.

For erstatnings-familierne er den rigtige forzlder den, der er
nerverende, det vil sige den, der i dagligdagen leverer omsorg
og i praksis har rettigheder og forpligtelser i forhold til barnet.
Man bliver forelder i kraft af det, man gor. Forzldreskabet er
knyttet til rummet, mens tidsligheden, det vil sige kontinuiteten
i forhold til barnets eget biografiske forleb og forbindelsen il
den forrige generation, spiller en mindre vaesentlig rolle. Fore-
ningen af forzldreskabets forskellige dimensioner loses ved at
overfore de symbolske attributcer, som ellers er tilskrever den
biologiske dimension, til den sociale forelder, eller — hypotetisk
_ at formalisere relationen juridisk. Denne strategi blev karak-
teriseret som kulturbrydende, fordi der insisteres pa, at forholdet
mellem forzldre og born ikke er bundet op pd biologi, men kan

virkeliggores gennem de sociale bind.

Endelig er der dobbelt-op-familierne, som fastholder, at forzl-
dreskab bide henger sammen med veren og geren, abstrake 1

tid og konkret i rum. Her lases dilemmaet ved at satse pa to



heste: Foraldreskabets forskellige dimensioner applikeres pa
forskellige personer og skaber siledes en situation, hvor barnet
far — hyppigst — to fedre. Som sidan kan dobbelt-op-familiernes
mide at tenke og hindtere foreldreskabet pa, karakreriseres som
kulturfornyende.

Analyserne har vist, at definitioner og redefinitioner af, hvad der
gor en individuel voksen til en forelder i forhold til barnet mat-
te forstds og forklares pd baggrund af indvidernes konkrete
livsomstendigheder:

Begivenheder eller omstendigheder, som havde udspunder sig
pa det interpersonelle plan, var siledes for der forste betydende
for, om barnet fastholde den biologiske slegtsrelation, fik nye
sociale familieband eller begge dele: Bide gennem den statistiske
analyse og pa det subjektivt erfarede plan blev kontaktkvaliteten
identificeret som en central forklaring pa eller begrundelse for,
om der blev etableret en ny foralder-barn relation, eller om de
oprindelige familiebind blev opretholdt: Intimitet i samhandlen
(kapicel 10) , kerlighedsbind og tilstedevaerende solidaritet (ka-
pitel 13). Negationen hertil: konflikeer og fordrejet magtbalance
mellem foreldrene kunne omvendt betyde, at der ikke blev eta-
bleret nye familizere bind, eller at eksisterende blev suspenderet
(kapitel 10).

Ogsa en rekke strukeurelle forhold havde betydning for bandene
mellem de voksne og bernene. For det forste syntes der fysiske
rum at vere af betydning. Geografisk afstand havde indflydelse
p4, hvilken udformning det biologiske forzldreskab antog. End-
videre antages det, ar det domestiske kriterium, dvs. selve det
forhold, at man lever under samme tag i et dagligt fallesskab,
havde betydning for bernenes familicopfartelse (kapitel 12).

For det andet havde konsolideringen af relationerne betydning
for, om de biologiske familieband blev tasthold, eller der blev
etableret nye sociale familiebind. Med konsolidering sigtes der
til, om relationen var befestet gennem formelle bind, dvs.
juridiske rettigheder og pligter. Endvidere var den falles livs-
historie afgerende: Bide som en subjektiv erfaring (kapitel 13),
og i den statistiske analyse (kapitel 10) blev varigheden af fa-
milieliver udpeget som en central forklaringskraft p4, om der
blev etableret nere familizre bind.
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Endelig kunne der pd baggrund af den statistiske analyse konsta-
teres en sammenhang mellem socio-skonomiske ressourcer og
den strategiske udformning af forzldreskabet. Der var rale om
en polariseringstendens, idet de mest veluddannede hyppigst
fastholdt det biologiske forzldreskab, mens de, der havde f3
uddannelsesressourcer, ofte startede forfra pa en frisk. | kapitel
10 blev der skitseret forskellige forklaringsmodeller, som ikke
nodvendigvis udelukker hinanden. Nér en erstacningsstrategi
hyppigere forekom blandt personer uden erhvervsuddannelse,
mens de med megen uddannelseskapital var tilbejelige til at
udforme forzldreskabet som en blodsbinds-model, kunne det

hange sammen med:

« At der var tale om en livscykluseffeke: Foraldrepar med fi
uddannelsesressourcer havde hyppigere end dem med megen
uddannelse stiftet familie i en rtidlig alder og havde hyppi-
gere et kortvarigt samliv bag sig. [ disse tilfzlde havde mo-
deren ofte forzldremyndigheden alene. Disse fakrorer er ik-
ke gunstige for udformningen af et fortsat biologisk for-
eldreskab.

e At vardigheden som fader har sammenhzng med hans sta-
tus som forsorger. Antagelsen er, at en marginaliseret posi-
tion 1 arbejdsmarkedshierarkiet har en stigmatiserende effekr,
som ogsa rekker ind i livsverdenen/familielivet og hyppigere
vil fore til, at de nare sociale relationer brydes.

o At der er tale om et nedslag af forskellige livsformer. Denne
forklaring hafter sig ved, at det navnlig er de veluddannede,
som fastholder det biologiske forzldreprimat. Det kan skyl-
des, at det at vare (biologiske) forzldre savel ideologisk som
i praksis miske navnlig af middelklassepar opfattes som et
felles projeke. Efter samlivsbruddet forekommer det derfor
naturligt at fortsette den praksis, man havde, inden kernefa-

milien blev oplest.

Hvordan foreldreskabet konkret i praksis blev udformet, og
hvilken betydning de forskellige dimensioner af forzldreskabet
symbolsk blev tillagt for, hvem der var den rigtige far eller mor
for barnet — den biologiske og/eller den sociale — afhang siledes
i vid udstrekning af, hvordan kortene var fordelt, dvs. hvordan

afbalanceringen mellem disse forskellige forhold og faktorer var.

Var relationen til barnets eksterne biologiske forzlder preget af

konsensus, af en god kontaktkvalitet, af konsolidering, og var



der uddannelsesressourcer til stede, var der foraget sandsynlighed
for, at de biologiske slegtsbind blev fastholdt, mens fravaer af et
sidant fundament gjorde relationen skrobelig.

Var den sociale relation karakteriseret ved en lang felles livshi-
storie, af intimitet og involvering, og var den eksterne biologiske
forzlder fravaerende i barnets liv, knyttedes der derimod ofte
sociale familiebind mellem barnet og stedforzlderen.

Fader- , moder- eller foraldreskab?

I kapitel 2 argumenterede jeg for, hvordan det var muligt at tale
om foreldreskab. Her haftede jeg mig dels ved, at fader- og
moderskab kategorialt havde tilnermet sig hinanden: Faderska-
bet, der oprindeligt var socialt, er gennem dette drhundrede
blevet biologiseret, mens moderskabet definitorisk nu — ikke
mindst pa grund af den reproduktionsteknologiske udvikling ~
er fragmenteret og md tenkes i en genetisk, biologisk, juridisk
og social del. Dels har sociale udviklingstrak i familielivet peget
pd en opblodning af den traditionelle konsrolleopdeling. Der er
i dag en hejere grad af egalitet og fellesskab mellem maend og
kvinder i omsorgen for bornene end tidligere.

P4 baggrund af den empiriske undersogelse er det imidlertid
nedvendigt, at vende tilbage til dette indledende afset og kritisk
diskutere i hvilken udstrekning, det er hensigtsmessige at "af-

konne" forzldreskabet som en analytisk kategori.

I den empiriske undersogelse har jeg gennemgaende opholdt
mig ved, om betingelserne var forskellige for bern, der levede
sammen med deres biologiske modre i stedfaderfamilier i for-
hold til born, der levede sammen med deres fader i et stedmo-
derhushold. Analyserne har vist, at det sociale kon i en rekke
sammenhange var et centralt differentieringsparameter. Nogle af
de vasentligste forskelle var:

For det forste: Den statistiske sandsynlighed for at finde en sam-
boende far til et sammenbragt barn i forhold til en samboende
mor stdr ca. i forholdet 1:10. Der synes med andre ord at vaere
tale om en strukrurel diskrimination, nir bornene skal fordeles

ved skilsmissen. I trid hermed kunne det konstateres, at sted-

feedre efterlader deres szrborn hos den biologiske moder, mens
stedmodre har deres born boende hos sig. Kvinder knytter bor-

nene tl sig, mens mend afgiver dem.
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Hyad der yderligere bidrager til at understotte indtrykker af, at
betingelserne for at fi adgang til barnene er forskellige for
mand og kvinder, er det forhold, ac mand ~ nir de findes som
samboende fzdre — ojensynlige hyppigere har erhvervet denne
status i kraft af ydre omstendigheder eller npdvendighed, end
modre tilsvarende har: Siledes havde mznd hyppigere end kvin-
der fet ansvaret for barnet pa grund af den anden forelders
dodsfald eller psykiske sygdom. For 25% af de samboende fadre
forholdr det sig siledes, mens det tilsvarende kun gjorde sig
gzldende for 11% af de samboende modre. Til en opgorelse af,
hvornar man har barnet af nedvendighed, herer dog imidlertid
ogsd, at nogle bern er fodt af enlige modre og aldrig har levet

sammen med fzedrene (ca. 6%).

Endvidere kunne det registreres, at samboende fedre hyppigere

var blevet det, fordi der havde varet noget at dele af, dvs. en seo-
skendeflok: 29% af de samboende fazdre havde born i ckspartne-
rens hushold. Dette gjalde kun for 6% af de samboende madre.

Ser man samlet pa forekomsten af disse forskellige fakeorer: At
der aldrig har veret en anden forelder (dvs. en far), ar den ene
forzlder er dod, at der er psykisk sygdom, eller at forzldrenc
har delt en soskendeflok, forekom et af disse forhold i nasten
halvdelen (48%) af de tilfelde, hvor den samboende forelder er
en mand/far, men kun i 22% af de tilfelde, hvor den samboen-
de forelder var en kvinde. Denne betydelige forskel indicerer, at
der hyppigere skal noget serligt til, for at mend fir det faktiske

ansvar for deres barn.

For det andet kunne der konstateres, at sporgsmilet om foreldre-
verdighed, hvad enten man var en samboende forzlder eller en
samversforzlder, i hojere grad syntes at have en sammenhzng
med social status for mends vedkommende, end den tilsvarende
havde for kvinder: Samboende fedre havde vasentlige flere so-
cio-okonomiske ressourcer end samboende medre. De statistiske
analyser viste endvidere, at betingelserne for at fortsatte det bi-
ologiske forzldreskab efter samlivsbruddet navnlig havde sam-
menhzng med fedrenes socio-gkonomiske ressourcer: Samveers-
fedre med megen uddannelseskapital bevarede hyppigere kon-
takten til deres born og havde hyppigere fier ctableret et ud-
strakt, fortsat foreldreskab end fedre uden uddannelsesressour-

Cer.



For det tredje kunne det konstateres, at nir bern mistede kon-
takeen til den ene af de biologiske forzldre — og dodsfald ikke
var drsagen — var det i nasten alle tilfelde en biologisk far, der
forsvandt ud af billedet. Dette forhold havde betydning for
bornenes opfattelse af, hvem de subjektivt oplevede at have et
slegtstilhorsforhold til. 1/4 af bernene i denne undersggelse
opfattede ikke deres biologiske far som et familiemedlem. Den
biologiske foralders fravaer fik ligeledes konsekvenser for kontak-
ten til der udvidede slegtsnetvark. Kontakten til farforzldrene
blev afbrudt, og dermed mistede disse ogsd deres betydning som
slegtninge.

Om stedforzlderen blev opfattet som en foreldrefigur i forhold
til barnet, athang i hoj grad af den strategiske udformning, for-
zldreskabet antog. Relativt set var andelen af stedmodre, der
blev "medre”, og stedfedre, der blev "fedre", nogenlunde den
samme. Som folge af den strukturelle konsdiskrimination er der
imidlertid absolut flere stedfedre end stedmodre. Udsagnet, om
at foreldreskabet fragmenteres som folge af det sammenbragte
familieliv, mi korrigeres, ndr man anlzgger en numerisk hel-
hedsbetragtning. Hvad der fragmenteres er faderskabet.

Hvad enten der er tale om biologiske eller sociale fedre, er
konsekvensen som helhed, at bindene til den fedrene linie er
skrebelige. De biologiske fadre er potentielt udskiftelige. De
sociale fedre har ingen legale rettigheder og pligter. Mens man
omvendt kan konstatere, at kontakten med og oplevelsen af til-
horsforhold til mor og hendes slegt har et stabilt og vedvarende

praeg.

For det fierde kunne der iageeages forskellige sociale forventnin-
ger til rolleudovelsen som mor henholdsvis far, uanset om der
var tale om en forzlder i biologisk eller social forstand, 0g uan-
set om den pigeldende stedforelder havde erhverver status som
en foreldrefigur eller ikke. Kvinders sociale praksis var preget af
et vasentligt hojere engagement i forhold til bornene end mends
tilsvarende var, men uden at stedmedrene af den grund hyppi-
gere blev krediteret for deres indsats ved at erhverve status som

€n mor.

Dert er muligt, at den sociale foreldrepraksis set over tid har un-
dergdet en transformation, siledes at bern i dag i hojere grad
opfattes som et felles projekt (den sdkaldc %ndrede faderrolle),
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end det tidligere har veret tilfelder. almindelighed kan det
miske vere berettiget at anvende "foreldreskab” som analytisk
kategori, nar kernefamilielivet studeres. Men nir normerne bry-
des, dvs. nir kernefamilien bliver oplest, og det uundgielige valg
skal treffes, om hvem der skal have bornene med sig, stir det
imidlertid klart, at implikationerne ved det at vare far henholds-
vis mor er helt forskellige. Hermed rejses sporgsmilet, om "for-
zldreskab”, betragtet som analytisk kategori, er en ideologisk
konstrukdion, der tilslorer, at mend og kvinder — som de alrid
har varet — er knyttet til deres afkom pd baggrund af to for-
skellige principper.

Ganske vist er det moderne, vestlige slegtskabssystem baseret pa
et sikaldt kognatisk eller bilateralt nedstamningsprincip, der
indeberer, at et individ i samme udstrekning herer dl eller
nedstammer fra moderens og faderens slegt. Dette princip er
institutionaliseret i formel/ juridisk forstand, men kontrasteres
reelt og praktisk i det sociale liv. Fordi det biologiske element
tilleegges s& stor betydning for samhorighed og er infiltreret af
sociale rolleforventninger om yngelpleje og folelsesmassig for-
bundethed, er den fakriske implikation, at den medrene linie
automatisk bliver sikret og siledes bliver et vedvarende, perma-
nent forankringspunkt. Mens tilhorsforholdet il den fedrene
slegtslinie er betinget af, hvem der socialr fir tilkendt status som
far til barnet. Nir kernefamilien krakelerer, tenderer slagtskabs-
organiseringen i praksis mod at vere styret af et matrilinezert
princip, fordi born og modre knyttes sammen via naturen, mens

bern og fedre knyttes sammen via modrene.

Brud og skrobelighed eller kontinuitet og stabilitet?

I teorikapitlet (kapitel 2) blev der redegjore for et par hoved-
positioner, hvorudfra den sammenbragte familie som socialt
fenomen hidtil har veret studerer: Pa den ene side main-stream
forskningen, der har studeret stedfamilierne ud fra et mikroper-
spektiv. Og pd den anden side moderniseringsdiskursen, som ud
fra et makroperspektiv betragter de sammenbragte familier som
et af flere symptomer, der forer til en diagnosticering af den
akeuelle sociale tilstand som hoj/sen/eller postmoderne. Denne

afhandling har haft sit afset i den sidstnzvnte position.

I det folgende vil jeg afslueningsvis diskutere de empiriske un-
dersogelsesresultater i relation til dette teorigrundlag. Pa den ene

side: Er der trek i nerverende undersogelse, som understotter



den sen/hej/postmoderne diagnostik? Og pa den anden side: Er
der resultater eller fund, som problematiserer denne fortolk-
ningsramme af den akeuelle sociale tilstand? Som eksponenter
for moderniseringsdiskursen tages udgangspunke i Beck (1992),
Beck & Beck-Gernsheim (1995), Giddens (1991, 1992), der,
som jeg ser det, ikke i vasentlighed er uenige om de centrale
karakeeristika.

For at rekapitulere: Gennem individualisationsprocessen (for at
bruge Becks terminologi) er det moderne individ gradvist blevet
demc il frihed fra den traditionelle ordens bind og sociale re-
lationer til selv at vere ansvarlig for udformningen af sit liv
(Selvet som refleksive projekt, Giddens, 1991). T relation il
problemstillingen i denne undersogelse er implikationen af det
(sen/hgj/post-)moderne individs valgfrihed, nir man anskuer
"familie” ud fra en institutionel synsvinkel, ac der sker en plura-
lisering af familieliver (fx skilsmisser og sammenbragte familier
som sociale fenomener). Ud fra en individ-orienteret synsvinkel
er konsekvensen, at de sociale relationer antager en skrobelig
karakter. De er lasgjort fra det sociale og okonomiske livs ydre
betingelser (fx breadwinner-modellen) og har kun gyldighed, s3
leenge de leverer folelsesmassig tilfredsstillelse (pure relation-

ships), dvs. de beror pd individernes kapacitet til at omgds.

Individualisationstesen er ikke kun en analyse af den aktuelle
sociale tilstand, men rummer ogsd en sociologisk bekymring:
Hvilke omkostninger er der forbunder med den frihed, der
felger af, at individet valger sit eget liv? Denne problemstilling
refererer til en klassisk diskussion om individets fremmedgprelse,
en tematik, der opstod samtidig med det modernes opkomst og
i takt med moderniseringsprocessen har udviklet sig mod grad-
vist mindre hdb: Har individer en vedvarende placering i det
sociale eller er det demr dl indre hjemlashed? I den mest radi-

kaliserede version: Der er ikke noget selv!

Folges moderniseringsdiskursens fortolkningsramme er der i
nerverende undersogelse trek eller elementer, som peger i ret-
ning af, at selv de definitorisk ubrydelige blodsbind mellem for-
zldre og bern symptomarisk er underlagt sen- eller postmoderne
vilkar:

Den omstendighed, at den ®gteskabelige relation fundamentalt

er baserer pd individernes kapacitet til at omgas, fir konsekven-
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ser for de consanguine slegtsbinds tilsyneladende, permanente
karakter. Ikke formelt (for bornebidraget skal falde alligevel),
men de facto/reelt i form af manglende interaktion og oplevelse
af subjektiv samherighed. Oplesning af den zgteskabelige rela-
tion og etablering af nye keerlighedsforhold mellem voksne inde-
barer for barnet, at gamle slegtsrelationer redefineres og nye
konstrueres. Ud fra en overfladisk betragtning er der ingen
standardiscrede normer for, hvilken placering den efterladte,
cksterne forzlder/far skal have i barnets liv — spekeret er vide:
Til tider fastholdes den biologiske far, il tider er han udskifte-
lig. Potentielt er bandene skrobelige til bade den eksterne for-
zlder og hans slegt. Der er ligeledes en frihed «il at velge, 1
hvilken udstrekning relationen il stedforelderen skal antage en
familier karakrer. Ogsd denne relation er skrobelig, fordi den
kun har gyldighed, sd lenge karlighedsforholdet mellem den
samboende forelder og dennes partner bestdr. Friheden til at
definere, hvilken rolle de forskellige forzldreagenter skal have 1
forhold til barnet, skaber en flertydighed. Det bliver vanskeligt
at afgore, hvem der er den eller de rigtige forzldre/fedre. Be-
grebsligt fragmenteres forzldreskabet: Hvad en forzlder/far er,
m3 tenkes pa tvars af biologien og det sociale, pd tvars af tid
og rum. Set ud fra denne synsvinkel indebarer frisettelsen af
det moderne individ, at ogsi "Naturens Orden” — bindene

mellem forzldre og born — relativeres.

Ved bestandigt at fastholde analysen af den akruelle, sociale
tilstand i et komparativt, historisk perspektiv (fx distinktionen
tradition-(sen)modernitet) fir teorierne om det senmoderne
samfund uvagerlige sit analytiske fokus pd trak, som tegner

forandring, instabilitet og brud.

Et analytisk perspektiv, der saledes opholder sig ved brudflader-
ne, kan for det forste vere brugbart, fordi der begrebsligt abnes
mulighed for at diskutere og genfortolke de analytiske kategori-
ers tilsyneladende entydighed. For eksempel: Hvad vil det sige at
vare en forelder/en farfen mor? For det andet rummer denne
fortolkningsramme i den empiriske analyse af de sociale proces-
ser, i hojere grad end mere determinerende forklaringsmodeller,
plads for et fokus pd "human agency”, dvs. en indfaldsvinkel,
som gor det muligt at identificere lokale strategier. For eksempel
hvordan forzldreskab strategisk udformes og hvordan der etable-

res genfortolkninger af slegtens og familiens betydning.



Som sociologisk verktej har moderniseringsdiskursen siledes sin
styrke i folsomheden over for forandringsprocessen. Den konse-
kvente forfolgelse af det nye er imidlertid samtidig dens svaghed,
idet den ikke alene nemt kommer til at gore sig blind over for
de tzk, som tegner stabilitet, kontinuitet og vedvarenhed, men

ogsd risikerer at negligere betydningen af strukturbundne for-

hold.

Uden at benagte, at der i denne undersogelse er elementer, der
dbner for en sen/postmoderne fortolkning, ser jeg imidlercid
ogsd flere trek, der problematiserer moderniseringsdiskursens
udsagn om, at normpluralisme og skrobelighed i de sociale re-
lationer er de mest dominante karakteristika ved den akruelle

sociale tilstand:

Et overordnet og generelt problem ved individualisationstesen
er, at de sociale relationer, som er baseret pa slegtsband, har en
relativt updagrer status i detce teorigrundlag. 1 relation til famili-
elivet som undersogelsesfelt er det navnlig analysen af, hvordan
premisserne og betingelserne for den zgteskabelige relation over
tid har udviklet sig, som danner grundlag for at tale om de rene
relationer og deres skrobelige karakter. Nir de primare slegts-
relationer debatteres, har bade Giddens og Beck! deres fokus
pa den voksnes relation til det lille barn, dvs. den ikke-reciprok-
ke relation. Om slegtsrelationer i bredere forstand (fx voksne
born og foreldre, forholder til soskende, bedsteforeldre, kusiner
etc.) har en serskilt betydning for den sociale praksis (fx ud-
veksling af ydelser) og for den subjektive oplevelse af samherig-
hed, reflekeeres ikke.

Tager i betragtning at alle mennesker har foreldre, og at langt
de fleste har born, er det tankevekkende, at denne type sociale

1) Giddens (1991) behandler siledes perifert forelder-barn-relationen
under en psykologisk synsvinkel og indrommer, at bindene mellem
foreldre og bern har en sarlig karakrer, men ser i takt med barnets
psykologiske udvikling mod selvstzndiggarelse trak, der peger mod at
ogsd denne relation fir karakter af en ren relation (p. 98). Beck
(1992) og Beck & Beck-Gernsheim (1995) diskuterer problemstillin-
gen mere fyldigt og ud fra en sociologisk synsvinkel: T take med ac
den zgteskabelige relation — keerlighedsforholdet mellem to voksne —
erfares som skrobeligt, bliver bindene til barnet det eneste vedvarende
og permanente bind, der er tilbage. Barnet bliver siledes en (surro-
gatagrig?) kompensation for de lengsler, det ikke lengere er mulige at
indfri gennem kerlighedsforholdet til et ander voksent menneske.
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relationer ofres s lidt opmarksomhed. Hvilken status har disse
relationer egentlig? Er slzgtsrelationerne alene at betragte som et
anakronistisk levn fra for-moderne tider? Eller negligeres de i
analysen, fordi de ikke passer ind 1 teorien om individualisa-
tionsprocessen, der pa nuvarende tidspunkt har overladt indivi-

det helt og fulde il sig selv?

Rettes blikket — som i denne afhandling — specifike pd relatio-
nen mellem born og forzldre, synes det sen/ postmoderne ud-
sagn om individernes kulturelle frisettelse imidlertid ikke at
vere det mest iojnefaldende karakteristikum. Tesen i dette stu-
die har veret, at individerne ikke handler forudsztningslest,
men tvertimod inden for eller pd baggrund af et pa forhind
ordnet kulturelt univers: Fortzllingen om blodsbindene, den
kulturelt definerede genealogi, er imperativisk og normativ. Den
erklerer, at personer, der deler felles genetisk substans, horer
sammen. At det, nir det kommer til stykker, maske ikke er
blodsbiandene, men den sociale interaktion (kontaktkvaliteten),
der giver individerne en oplevelse af samhorighed og forpligtelse
i forhold til hinanden, er en anden historie. Pointen er, at den-
ne kulturelle forestilling, som en ideologisk konstruktion, hev-
der, at en blodsbeslegtet relation, iser den mellem foreldre og
bern, er unik og kvalitativt forskellig fra alle andre sociale rela-
tioner. Fortellingen pilegger bestemte individer et ansvar for at
sikre (re)produktionen af det konkrete afkom ikke kun i fysiolo-
gisk forstand (overlevelse, praktisk omsorg), men ogsd 1 social
forstand (identitet — individuering) — dvs. det, der gor menne-
sket til individ i moderne forstand. Fortellingen henter internt
sin trovardighed i kraft af, at den betingelseslase kerlighed og
identitet som symbolske ateributter er tilskrever de biologiske
band. Den eksterne legitimering af fortellingen hentes i videns-
systemerne: sivel i naturvidenskaben (biologien) som i psyko-
logien, der kan betragtes som et videnskabeliggjort, rationaliseret

svar pd det moderne menneskes eksistentielle konflikrer.

I sig selv modificerer eksistensen af en sidan forestilling sdledes
for det forste det sen/ postmoderne udsagn om, at moderne in-
divider besidder friheden til atr konstruere deres eget liv frigjort
fra kulturelle overtoner. For det ander er der ogsd grund til at
pointere, at fortellingen om blodsbandene for langt de fleste
forzldre og born meningsfulde modsvarer det sociale liv: Skent
skilsmisseraten gennem de sidste drtier har varet stigende, og

selv om der kan iagttages en pluralisering i maden at organisere



familielivet pd, er det trods alt de fleste danske born — det esti-
meres at vare ca. 2/3 (Christoffersen, 1993) — som vil opleve en
opvakst sammen med begge biologiske forzldre. Blandt den
tredjedel, som i lobet af barndommen vil erfare, at familieliver
oplases pa grund af foreldrenes skilsmisse, er det helt dominan-
te trek, at kontakeen til det biologiske ophav p3 begge sider
bevares. I denne undersagelse var det 4 ud af 5 skilsmisseborn,

Skont en problemstillings betydning ikke nedvendigvis er lige-
fremt proportional med omfanget eller udbredelsen af den, bor
det — for at sztte tingene i perspektiv — ikke desto mindre frem-
haves, at andelen af danske born, for hvem det postmoderne
karakteristikum om udskiftelighed af de primere slegtsrelationer
er et faktum, er ganske beskeden: Som helhed er det antagelig
ikke mere end 6-7% af alle born, der skifter de biologiske
slegsbind ud med nye sociale.

For det tredje skal fremhaves, at i de tlfelde, hvor barnet bevarer
kontakten til den eksterne biologiske forelder, er hovednormen,
at foreldresamarbejder fortsetrer: Undersogelsen har vist, at der
under disse omstzndigheder opretholdes en post-zgreskabelig
relation i tre ud af fire tilfelde. Denne relation kan som mini-
mum streekke sig fra koordinering af samversaftaler og forsikring
om, at bernebidrager er indbetalt, til et omfattende og intensivt
foraeldresamarbejde om stort og smit. Under alle omstzndighe-
der er den eksterne biologiske forelder en uomgengelig kends-
gerning, som ikke kun barnet, men alle i stedfamilichusholdert,
md forholde sig til.

Fastholder man — som der er tendens il i moderniseringsteorier-
ne — en indfaldsvinkel pi det moderne @gteskab som en eks-
klusiv, dyadisk relation, giver det mening at anskue parforholdet
som en ren relation, der er baseret pa en frivillig kontrake. Ud
fra dette fokus giver det ligeledes mening at karakterisere relatio-
nen som skrobelig og betragte udviklingen i skilsmissefrekvenser-
ne og etableringen af de nye familiedannelser som tegn pd insta-
bilitet, brud og udskiftelighed. Anlegger man derimod en ind-
faldsvinkel, som tager hojde for, at parforholdet er indfelder i
hverdagslivets praktik, er bornenc et ydre og anmassende band,
der binder parret permanent sammen (i det mindste til ungerne
er store nok til at klare sig selv), og forpligter det pa samarbejde,
ogsd selv om parret ikke lengere deler bord og seng. Ud fra
dette fokus indebarer skilsmisse ikke, at parforholdet oploses,
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men snarere at relationen mellem foreldrene transformeres eller

endrer karakter.

I de tilfelde, hvor barnet ikke bevarer kontakten til den anden
biologiske forzlder, og hvor der kan tales om en udskiftelighed i
slegtsrelationerne, er billedet for det fjerde ikke praget af vilkar-
lighed. Som navnt i det foregdende er der treek i undersogelsen,
som peger i retning af, at individernes kapacitet til at bevare
eller suspendere de sociale relationer ikke alene er styret af deres
egen vilje, men ogsd af forhold som ligger uden for deres kon-
trol. Jeg har kaldt disse forhold for strukturelle fakeorer. En af
disse af er de sociookonomiske ressourcer. En anden faktor er
den felles livshistorie. I denne undersogelse er det bl.a. vist, at
hovedparten af de bern, som mister kontakten til den ene af de
biologiske forzldre, var ganske sma, da kernefamilien blev op-
lost. Jo lengere tid det xgreskabelige samliv og kernefamilien
har varet, desto storre er sandsynligheden for, at den biologiske
relation mellem barn og ekstern forelder opretholdes og dermed
ogsd den post-zgteskabelige relation. Der er siledes trzk, som
peger i retning af, at tidsligheden, det felles erfaringsgrundlag, i
sig selv bidrager til at skabe en oplevelse af samhorighed og en

moralsk forpligtelse, som rekker ud over selve kernefamilielivet.

Historisk set har bindene mellem forzldre og born haft central
betydning, ikke mindst i relation til spergsmaler om, hvordan
de materielle ressourcer skulle distribueres (arv). Det er imid-
lertid ikke detaljeret klarlagr, hvorvidt genealogiens betydning
(dvs. forestillingen om blodsbindene) over tid er afsvakket,
substantiveret eller har @ndret karakrer. Pd baggrund af etnolo-
giske studier over for-industrielle familiestukrurer i det skandi-
naviske bondesamfund gir Lofgreen (1974) i rette med fore-
stillingen om, at slegtskabsbindene skulle veere blevet forringet
med industrialiseringens opkomst. Der synes snarere at vere tale
om zndrede funktioner. Den nutidige tendens til at understrege
de folelsesmassige band mellem slegtninge og den aktuelle in-
teresse for gencalogi synes i hojere grad at veret tiltaget end
afraget med industrialiseringen. Er denne iagttagelse korreke, bor
den betydning, de consanguine slegtsband rillegges, neppe be-
tragtes som et feudalt rudiment, der pa kitsch-agrig vis har sat
sig igennem 1 det sen/hej/postmoderne samfund, men snarere
anskues som et adekvat svar pd det moderne menneskes frem-

medgprelsesproblemer.



Bilag og bilagstabeller

Bilagstabel 3.1.
Resultatstatistik. Hovedundersggelsen.

Sammenbragte Kernefamilier Ialt
familier

% N= % N= % N=
Opnaet interview: 84,3 832 89,8 449 86,1 1.281

Ikke opndet interview:
Nagter 12,9 127 9,4 47 11,7 174
Sygdom/bortrejst 0,9 9 0,6 3 0,8 12
Ej truffet 0,9 9 . . 0,6 9
Flyttet/andet 1,0 10 0,2 1 0,7 11
Stikprove i alt 100,0 9879 100,0 500  100,0  1.487

1) Af de oprindeligt 1.000 udvalgte sammenbragte familier udgik 13 af stikpraven pd grund af forkert

udvelgelse.
* = Observationer kan ikke forekomme.

Bilagstabel 4.1.

Born i sammenbragte familier, opdelt efter hvem de boede hos

pa interviewtidspunktet.

Procent.

Bornenes kgn I alt pct. N=1)

Drenge Piger

Daglig omsorgsforaelder:
Mor 49 51 100 715
Faderen 53 47 100 87
Deleordning 68 32 100 28
I alt procent 50 50 100 830

Anm.: Forskellene mellem drenge og piger er ikke signifikante.
1) Eksklusive 2 uoplyste.



Bilagstabel 4.2.
Sammenbragte bgrn, der til daglig lever sammen med deres mor henholdsvis far, fordelt
efter baggrunden for kernefamiliens oplesning. Procent.

Bor hos: I alt pct.
Mor Far

Familiebaggrund:
Skilsmissebarn 90 87 89
Bgrn af enlige madre 5 . 5
Barn, hvor den ene foraelder er ded 5 13 6
I alt procent 100 100 100
N= 735 97 832

o = Observationer kan ikke forekomme.

Bilagstabel 4.3.
De biologiske foraldres beregnede alder ved det forste barns? fedsel. Sammenbragte
bgrn, der lever sammen med deres mor, med deres far og i kernefamilier. Procent.

Bgrn, der bor Bgrn, der bor Kernefamilier

sammen med mor sammen med far
Mor Far Mor Far Mor Far

Beregnet alder ved ldste

barns fadsel:” L *xk xxx -
24 ar eller yngre 69 36 60 28 38 21
25-29 ar 25 39 34 45 45 44
30 ar eller @ldre 7 25 6 27 17 35
I alt procent 101 100 100 100 100 100
N=>) 730 690 83 96 443 443
Gennemsnitsatder 23,34 26,94 242ar 27,4 3r  25,8ar 285 ar

1) Beregningen tager udgangspunkt i det eldste serbarn til den samboende forzlder, som boede i det
udvalgte barns husstand. Der er dog principielt den mulighed, at der kan vére andre aldre serborn,
som jkke lever i husstanden pé interviewtidspunktet.

2) Stjernemarkering angiver, om der er signifikante forskelle mellem medre i sammenbragte familier og
kernefamilier, henholdsvis fedre i sammenbragte familier og kernefamilier. *** = P< 0,0005. — = Ingen
signifikant forskel i forhold til kernefamilier.

3) Fksklusive dode, ved ikke og uoplyste.
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Bilagstabel 4.4.

De biologiske foraldres almene og erhvervskompetencegivende uddannelse. Opdelt efter om barnet p3 inter-
viewtidspunktet bor sammen med sin mor (i stedfaderhushold), sin far (i stedmoderhushold) eller i en kerne-
familie. Procent.

Bor sammen med mor Bor sammen med far Kernefamilie Samlet uddannelseskapital

Bern hos

Mor Far Mor Far Mor Far Mor Far Kerne-

familie

Alment uddannelsesniveau:V  ** o ** -

Under 9 ars skolegang 6 21 11 19 7 17
9.-10. klasse 72 55 61 57 63 58
Gymnasial uddannelse 21 15 25 25 31 25
Andet/ved ikke? - 9 4 - 0 0

Erhvervskompetencegivende

uddannelse:? - N_— - _ - *
Ingen erhvervsuddannelse 35 35 43 21 18 17 17 16 6
Efg/lerlingeuddannelse 35 46 30 52 44 49 47 46 44
Kort, mellemlang og lang

videregdende uddannelse 30 19 28 28 39 35 36 38 50
N= 735 663 80 97 448 449 664 80 449

Anm.: Stjernemarkering angiver, om der er signifikante forskelle mellem sammenbragte borns modre og kernefamiliemadre, henholdsvis
mellem sammenbragte boms fedre 0g kernefamiliefedre, henholdsvis om Jorskellen mellem sammenbragte borns foreldrepar og kerne-
Sfamilieforeldres uddannelseskapital er signifikant. *** = p< 0,0005. ** = P< 0,005. * = P< 0,05. — = Tkke signifikante forskelle.

1) Opgerelsen er eksklusive dode.

2) — = Ingen observationer forekommer.

3) Opgorelsen er eksklusive dpde og enlige medre samt uoplyste.



Bilagstabel 4.5.

De biologiske foraldres beskaftigelsesmassige forhold for born, der lever sammen med
deres mor (i stedfaderhushold), med deres far (i stedmoderhushold) samt i kernefamili-
er. Procent.

Bor sammen med mor Bor sammen med far Kernefamitier
(stedfaderhushold) ~(stedmoderhushold)

Mor Far Mor Far Mor Far
Beskaftigelsesmassige forhold:’) ~ *** *ax *xx -
Selvsteendig/medhjelpende
egtefalle 4 11 3 10 6 19
Funktionaer/tjenestemand 50 34 36 49 68 51
Ufagleert/faglert arbejder 16 37 18 35 12 26
Arbejdsles mv. 19 17 36 3 8 3
Husmor? 3 - 3 - 2 -
Andet?) 9 1 5 2 4 1
I alt procent 101 100 101 99 100 100
N*)= 735 575 76 97 449 449

1) Stjernemarkering angiver, om der er signifikante forskelle i beskaftigelsesmonstret mellem sammenbrag-
te barns madre og kernefamiliempdre, henholdsvis sammenbragte barns fedre og kernefamiliefedre.
wx% _ P 0.0005. — = Ingen signifikante forskelle.

2) - = Ingen observationer.

3) "Andet": Var pd interviewtidspunktet under uddannelse eller pd orlov.

4) Opgorelsen er baseret pd positivt kendskab til den anden forelders beskzftigelsesmassige forhold. I alt
18 pct. af de samboende modre havde ikke kendskab til den biologiske fars beskaftigelse, ligesom 10
pct. af de samboende fedre ikke vidste, hvordan den eksterne biologiske mor aktuelt var ansat. Afdode
foraldres forhold indgdr endvidere heller ikke i opgorelsen.
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Bilagstabel 4.6.

De biologiske forzldre til sammenbragte bgrn, opdelt efter civilstand og samlivets

varighed. Procent.

Civilstand: I alt pet.
Gift Papirlgst
samlevende
Samlivets varighed:
0-4 ar 34 66 26
5-9 ar 63 37 48
10 3r og derover 82 18 26
I alt procent 60 40 100
Gennemsnitlig samlivsvarighed 8,4 ar 5,4 ar 7.2 &r

Anm.: Forskellen mellem gifte og papirlast samlevendes samlivsvarighed er statistisk signifikant (P<

0,0005).

Bilagstabel 5.1.

Juridisk ansvar og daglig omsorg pa tidspunktet umiddelbart efter samlivsbruddet. Pro-

cent.
Daglig omsorg 1 alt pct. N=
Moderen  Faderen Dele-
ordning
Juridisk ansvar:
Moderen 98 1 1 100 544
Faderen 5 90 5 100 39
Feelles foraeldremyndighed 74 14 12 100 173
I alt pet. 88 8 4 100 756
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Bilagstabel 5.2.

Sammenbragte bgrn, hvis foraeldre blev skilt/gi

punktet umiddelbart efter samlivsbruddet. Procent.

k fra hinanden. Samvarspraksis pa tids-

Samvarshyppighed T alt pct. N=
Udvidet Normalt Begraenset Ophert Husker ej/
andet
Samvarsordning:
Regelmassigt 18 65 14 . 4 101 430
Uregelmaessigt 8 16 63 . 14 101 176
Intet samveer . . . 100 . 100 120
I alt procent 13 42 23 17 6 101 726
1) Eksklusive born, der var omfattet af deleordninger.
e = Observationer kan ikke forekomme.
Bilagstabel 6.1.
Skilsmissebern opdelt efter, om der ved samlivsbruddet og aktuelt pa interviewtids-
punktet var samvar med den eksterne biologiske foraelder. N=738%.
Aktuelt samvaer I alt pct.
Fortsat Ingen
kontakt kontakt

Samvar pa skilsmissetidspunktet:
Fortsat kontakt 76 9 85
Ingen kontakt 4 11 15
I alt procent 80 20 100

Anm.: Forskellene er signifikante (P< 0,0005).

1) Opgarelsen er baseret pd oplysninger vedrorende de born, der oplevede, at de biologiske forzldre flytte-

de fra hinanden. B fodt af enlige madre (39 observationer) og hvor den ene forzlder er dod (50

observationer) samt uoplyste (5 observationer) indgdr sdledes ikke.



Bilagstabel 6.2.
Procentandele bern, der pa interviewtidspunktet havde forskellig samvarspraksis. Op-
delt efter den samboende biologiske forazlders kon.

Samvaerspraksis N=1)
Udvidet Normalt Be-  Ophert
graenset
Barnet bor hos:
Mor 14 33 26 27 655
Far 17 39 38 6 82
I alt pct. 14 34 27 24 737

Anm.: Den procentuelle forskel i "ophort kontakt" i bilagstabel 6.1 og 6.2 skyldes dels, at bilagstabel 6.1
kun vedrgrer skilsmisseborn, mens bilagstabel 6.2 tillige inkorporerer born med anden Sfamiliebaggrund, og
dels at "andet samvaer" ikke indgdr i bilagstabel 6.2).
Forskellene er signifikante (P< 0,005).
1) Opgerelsen er baseret pd born, der pé interviewtidspunktet havde en levende ekstern biologisk foraelder.
6 pct. af bernene (50 observationer) havde oplevet, at den ene foraelder var dad.
I opgerelsen er endvidere 5 pct. (45 observationer) ekskluderet, fordi de pé interviewtidspunktet havde
en samvarspraksis, som faldt uden for de ovenstéende kategorier.



Bilagstabel 7.1.
Forskellige demografiske og socio-gkonomiske karakteristika ved stedfader-, stedmoder-
og kernefamiliehushold. Procent.

Stedfader- Stedmoder- Kernefamilier
hushold hushold

Varighed af det nuvarende familieliv:
0-4 ar 31 46 .
5-7 ar 39 35 [
8 ar eller mere 29 19 .
Gennemsnitligt 5,9 ar 5,1 ar
Parrets gennemsnitlige alder:
Manden 37,3 ar 38,7 ar 41,4 ar
Kvinden 35,1 ar 34,5 ar 38,7 ar
Parrets civilstand:
Procentandele, der har
indgdet &gteskab 62 73 93
Husstandssterrelse:
1 barns familie 15 19 11
2 barns familie 44 33 58
3 eller flere bgrn 42 48 31
N= 735 97 449

Anm. Forskellene mellem stedfader- og stedmoderhushold er signifikante med hensyn til varigheden af
familielivet (P< 0,0005), civilstand (P< 0,05), men ikke husstandsstorrelse.
o = Observationer kan ikke forekomme.

362



Bilagstabel 7.2.

Skoleuddannelsens varighed blandt 1) biologiske faedre og stedfadre til bern, der lever
i stedfaderhushold, og 2) biologiske mgdre og stedmeodre til bern, der lever i stedmo-
derhushold. Procent.

Born i stedfader-  Born i stedmoder- Barn i kerne-
hushold hushold familier
Biologisk  Stedfar Biologisk Stedmor Far Mor
far mor

Skoleuddannelsens varighed:
Under 9 ar 23 15 11 8 17 7
9-10 ar 60 64 63 58 58 63
Studentereksamen 17 21 26 31 25 31
Andet 1 1 - 3 0 0
I alt procent 101 101 100 100 100 101
N= 6361 735 81" 97 449 449

Anm.: For stedfaderhushold er forskellene mellem biologiske faedre og stedfaedre signifikante (P< 0,002).
Ingen signifikante forskelle mellem de biologiske modre og stedmeadre for stedmoderhushold.
1) Eksklusive dode og ved ikke.

Bilagstabel 7.3.
Eksterne biologiske foraldre til de sammenbragte bgrn, opdelt efter kan og fordelt efter
nuvarende familiesituation. Procent.

Enlig Parforhold Parforhold Ved ikke Pct. i alt N=
uden bgrn med bgrn

Eksterne biologiske faedre 29 12 45 14 100 681
Eksterne biologiske medre 19 18 48 15 100 89

Anm.: Eksklusive 50 dade og 12 ved ikke.
Forskellene er ikke signifikante.
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Bilagstabe! 8.1.

Procentandele sammenbragte familier, opdelt efter samlivsstatus og pkonomisk organi-

sering, hvor stedforelderen ikke betragtes som en foreldrefigur.

Pct. hvor stedforelderen P< N=
ikke er forzldrefigur

Stedforaldreparrets samlivsstatus: *rx
Gift 27 525
Papirlgst samlevende 39 307
gkonomisk organisering omkring barnet: *EH
Felles gkonomi 28 723
Delvist separatgkonomi 55 109

Anm.: *** = P< 0,0005.

Bilagstabel 8.2.

Sammenbragte familier, opdelt efter IP’s kon og stedforalders sociale signifikans. For-

delt efter hvordan husarbejdet er organiseret. Procent.

Husarbejdet varetages fortrinsvis af 1T alt pct. N= P<
Manden I falles- Kvinden
skab

Stedfaderhushold (IP=K): -
En "far" 1 30 69 100 504
“Noget andet” 2 31 67 100 231
Stedmoderhushold (IP=M): *
En "mor" 12 28 60 100 68
"Noget andet” 4 61 36 101 28
Signifikant forskel:
* = P< 0,05
- = Ikke signifikant forskel.



Bilagstabel 8.3.

Procentandele stedforaldre opdelt efter kon og social signifikans, der som minimum deltog pa lige fod med
den biologiske foralder i udgvelsen af forskellige opdragelsesmassige, folelsesmaessige og sociale omsorgs-

funktioner. Sammenlignet med kernefamilieforaldre. Procent.

Foraeldreopgaver: IP = Kvinde IP = Mand
Stedfader Stedfader Kerne-  Stedmoder Stedmoder Kerne-
er voksen betragtes  familie- er voksen betragtes familie-

ven ell.  som far feedre ven e.l. som mor medre

Opdragelsesfunktioner:

Fastsztte regler for, hvornar barnet skal vaere hjemme 60 82 84 71 97 98

Opstille regler omkring kostvaner 51 74 57 77 97 97

Holde gje med, at lektier laves 36 63 48 67 88 84

Holde gje med, at barnet er vasket/har rent tej pa 29 53 35 75 97 92

Irettesatte, hvis barnet ikke overholder aftaler 75 91 88 75 97 95

Skalde barnet ud, hvis der er behov for det 68 81 81 68 90 79

Rose barnet, nar det har ydet en flot indsats? 83 96 94 82 91 94

Folelsesmassige omsorgsfunktioner:

Troste barnet, nar det er ked af det 46 78 81 71 87 95

Tale fortroligt, nar noget trykker 37 64 58 64 88 95

Vaere nervaerende, nar barnet har brug for det 50 75 64 82 91 94

Sociale funktioner:

Udfgre smareparationer for barnet? 97 98 95 18 15 28

Hygge sig med barnet (fx se tv, spille spil,

tage p& smaudflugter) 80 95 93 86 97 97

N= 231 504 387 28 68 62

1) Indgdr ikke i konstruktion af samlede mél for varetagelse/involvering i henholdsvis opdragelses- og omsorgsfunktioner, jf. kap. 8.
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Bilagstabel 9.1.

Centrale karakteristika ved forskellige sammenbragte familietyper. Procent.

Familietyper
Blodets Dobbelt-  Erstat- Hverken-
band op ning eller
Det biologiske foraeldreskab:
De biologiske foraldres samlivsstatus: (***)
Gift 67 63 38 47
Samlevende 32 37 48 37
Aldrig boet sammen 2 1 15 17
Samveerspraksis ved samlivsbrud: (***)
Udvidet samvaer 24 16 3
Normalt samveer 46 48 17
Begranset samvear 21 24 19
Intet samvaer 2 7 56
Andet 7 5 5
Aktuel samvarspraksis: (***)
Udvidet samvaer 30 12 - -
Normalt samvaer 44 46 - -
Begrenset samvaer 26 42 - -
Intet samveer - - 100 100
Aktuelt juridisk ansvar: (***)
Eneforaeldremyndighed 63 77 99 100
Faelles foraldremyndighed 37 23 1 -
Foraeldresamarbejde: (***)
Drpfter mange emner 32 15 - -
Drafter nogle emner 30 27 1 -
Drgfter fa emner 17 28 2 7
Intet samarbejde 20 30 98 93
N= 230 372 200 30
fortsaxttes



Bilagstabel 9.1. (fortsat)

Familietyper

Blodets Dobbelt- Erstat- Hverken-
band op ning eller

Det sociale foraeldreskab:
Andre stedforzldre for den nuvaerende? (***)
Ja 8 9 12 40
Stedforeldreparrets samlivsstatus: (*)
Gift 56 67 67 43
Samlevende 44 33 34 57
Okonomisk organisering vedrerende barnet: (**%)
Falles gkonomi 76 92 91 87
Delvis separatgkonomi 24 8 9 13
Familiestruktur: (/)
Mine-bgrn 30 35 32 37
Mine-vores-bgrn 57 55 64 53
Mine-dine-bgrn 9 7 3 7
Mine-dine-vores-bgrn 3 3 1 3
Har stedforeldre eksterne sarborn? (/)
Ja 37 35 27 43
Nej 63 65 73 57
Varetagelse af materielt foreldreansvar: (***)
Ingen opgaver 19 6 7 10
En (af 3 opgaver) 61 50 55 60
Flere (2-3) 20 44 38 30
Varetagelse af repreesentative funktioner: (***)
Ingen 39 16 16 33
En 40 36 35 37
Flere (2) 21 48 50 30
N= 230 372 200 30

Sortsaettes



Bilagstabel 9.1. (fortsat)

Familietyper

Blodets Dobbelt- Erstat- Hverken-

band op ning eller
Folelsesmassige omsorgsfunktioner: (***)
Den biologiske foraelder 60 30 36 73
1 fallesskab 38 66 62 27
Stedforalderen 2 5 3 0
Varetagelse af opdragelse: (***)
Den biologiske forzelder 64 33 30 53
1 feellesskab 34 63 69 43
Stedforzlderen 1 5 2 3
Barnet til/omtaler stedforeelderen ved: (***)
Fornavn 92 63 27 80
Kombination af fornavn og
forzeldretermer 6 13 13 3
Udelukkende forzldretermer 2 24 61 17
N= 230 372 200 30

Anm.: Signifikante forskelle: *** = P< 0,0005. ** = P< 0,005. * = P< 0,05. / = Ingen signifikante forskel-
le.
- = For fd observationer.

- = Ingen observationer forekommer.
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Bilag 10.a.

Variabler anvendt i logistisk regressionsanalyse vedrerende etablering, opretholdelse og
suspendering af familieband mellem det sammenbragte barn og den eksterne foraelder
henholdsvis stedforalderen.

I analysens 1. trin (samver ved samlivsbrud) indgdr folgende variabler:

Samboende forazlders kgn

Barnets kgn

Mors fedealder

Foraldres alder

Varighed af forzldrenes samliv

Barns alder ved familieoplasning

Fars rettigheder til barn under samliv
Studentereksamen (far og mor)
Erhvervsuddannelse (far og mor)

Foraeldres samlede uddannelseskapital
Arbejdslashed (far og mor)

Anszttelse i social-/undervisnings-/sundhedssektoren (far og mor)
Urbanitet

Geografisk afstand mellem foraldres bopzle
Belastningsfaktorer som skilsmissedrsag
Utroskab (fars og mors) som skilsmissedrsag

Fraveer af konsensus om foraeldremyndighed

I analysens 2. trin (aktuelt fortsat foreldreskab) indgdr foruden ovennavnte endvidere Sfolgende
variabler:

Etablering af samversordning ved samlivsbrud
Ekstern foreelders aktuelle civilstand

Tidligere stedforaldre i barnets liv

Indforelse af felles forzldremyndighed (1986)
Varighed af stedfamilielivet

Uddannelseskapital i stedfamiliehusholdet

Har stedforelderen sarbgrn?

Emotionel relation mellem barn og ekstern foralder
Emotionel relation mellem barn og stedforzlder
Stedforeelders sociale praksis

Konfliktforekomst i stedfamilien
Stedforalderens sociale signifikans

I analysens 3. trin (stedforelders sociale signifikans) indgdr foruden ovennavnte endvidere folgende

variabel:

Er der et fortsat biologisk foraldreskab?







/ Det er min familie:

St X hvis
det er én, du
bor sammen
Navn: Det er min: med

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

Er du ferdig med listen? Huskede du at sette X 7 S fortsaet:
? Nér du taenker pa din aller-narmeste familie, hvem tanker du
sa pa?
® Kig pd den liste, du har lavet. Szt ring rundt om dem, du synes, du er aller-mest i
familie med.

(Ringen kan du scette rundt om taller - giv dig god tid!)

&



Har du sat nogle ringe?

S& er du feerdig!

Mange tak for din hjzlp! @

(PS. Hvis du har lyst, md du godt lave en tegning af din familie her pd bagsiden:)

174



0% sociaL

Bilag 12.a. ®_.@® FORSKNINGS
‘:. INSTITUTTET
[P.nr.
Til:

Barnet i familien.

Jeg er ved at undersege barns familier.
Du kan hjeelpe mig ved at svare pa et par spargsmal.

Hvis du har brug for hjeelp, kan du sparge en voksen.
Men prav selv forst!

Med venlig hilsen

Wt )

Mai Heide Ottosen

forsker



? Nar du taenker pa din familie, hvem teenker du sé pa?

@ Taxnk pi din familie. Hvem synes du herer med til den?

® Dem skal du skrive pi listen. Kun én pd hver linie.

@ Du m3 godt skrive, hvad de hedder, men du skal ogsa skrive, hvordan du er i
familie med dem. Det er meget vigtigt, for jeg kender dem jo ikke.

® S=t X i firkanten til hgjre, hvis det er €n, du bor sammen med.

(Giv dig god tid - og husk: Du behgver ikke at udfylde alle linier).

Eksempel:
Rigtigt Forkert
Min morfar Min bedstefar
Min storesoster Min soster
Hanne, min fars kone Hanne
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Bilag 12.b.
1. Variabler anvendt i logistisk regressionsanalyse vedrerende inklusion af ekstern bi-
ologisk foralder og stedforaelder.

Tilstedevaerelse af en biologisk forzlder

Felles foreldremyndighed

Foraeldresamarbejde

Forzldrenes samlivsvarighed

Emotionel relation mellem barnet og forelderen
Trivsel med samvaer

Geografisk afstand mellem forzldrenes hopzl
Varighed af stedfamilielivet

Stedforaelders sociale praksis

Emotionel relation mellem barn og stedforzlder
Kernefamilieoplosning forarsaget af skilsmisse/dgdsfald
Samboende foralders ken

Halvsgskende i stedfamilien

Halvspskende hos ekstern foralder
Stedforalders sociale signifikans

2. Variabler anvendt i logistiske regressionsanalyser vedrgrende inklusion af biologiske
og sociale bedsteforaldre.

Tilstedevaerelse af en biologisk forzlder

Stedforalders sociale signifikans

Inklusion af stedforazlder som familiemedlem

Inklusion af ekstern foralder som familiemedlem
Kontakt med biologiske bedsteforaldre

Kontakt med stedbedsteforaldre

Geografisk afstand

Falles livshistorie i kernefamilien (varighed)

Falles livshistorie i stedfamilien (varighed)
Kernefamilieoplasning forarsaget af skilsmisse/dgdsfald
Samboende foralders kon

Levende/dede bedsteforaldre

Inklusion af stedbedsteforzldre (i analyse vedrgrende biologiske bedsteforazldre)

Inklusion af biologiske bedsteforaeldre (i analyse vedrgrende stedbedsteforaeldre)
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Bilagstabel 12.1.

Resultatstatistik. Berneskema.

Sammenbragte Kernefamilier Talt
familier
% N= % N= % N=

Opndaede besvarelser:
Skema udfyldt under besags-
interview 46,7 389 42,1 189 45,1 578
Udfyldt skema fremsendt pr. post 41,2 343 48,6 218 43,8 561
Ikke opnaede besvarelser:
Foraldre/bgrn negter 0,5 4 0,7 3 0,5 7
Barn ej forstaet/andet 0,3 0,4 2 0,4 5
Bortrejst 0,1 1 . . 0,1 1
Udleveret skema ej returneret
pr. post 11,1 92 8,2 37 10,1 129
Bgrneundersagelse,
stikprove i alt 99,9 832 100,0 449 100,0 1.281

o = Observationer kan ikke forekomme.



Bilagstabel 12.2.

Faktorer, der er betydende for om den eksterne biolog
om denne opfattes som et nart familiemedlem.

iske forzlder 1) inkluderes som familiemedlem, samt 2)

1. Inklusion

Biologisk ekstern foraelder

2. Naert familiemedlem

Odds ratio  Konfidens- ~ Signifikans-  Odds ratio  Konfidens- Signifikans-
interval niveau P< interval niveau P<

Har ingen ekstern foralder i sit liv 0,0035 (0,02-0,06) 0,0001 0,149  (0,08-0,29) 0,0001
Neer folelsesmassig kontakt
til foreelderen 13,09 (3,02-57) 0,0006 2,21 (1,38-3,61) 0,0015
Stedforalderen har ikke social
signifikans som far/mor 4,74 (2,39-9,41) 0,0001 2,16 (1,41-3,30) 0,0004
Samarbejde mellem de biologiske
foraeldre 1,64 (1,06-2,52) 0,02
Trivsel med samvaer 1,94 (1,23-3,06) 0,004
Tidsfaktoren (lang varighed
af stedfamilieliv) 0,466  (0,27-0,82) 0,008

Anm.: Odds ratio udtrykker den pdgeeldende faktors forklaringskraft, ndr der i den logistiske regressionsanalyse er kontrolleret for be-

tydningen af de faktorer, som indgdr i analysen. Odds ratio udtrykker fx, at oversandsynligheden for, at en ekstern biologisk foraelder
inkluderes som et nart familiemedlem er 94 pet. (1,94) sterre, hvis barnet trives med samvaeret Sorhold til de barn, der ikke trives
med samvaret. Eller omvendt fx, undersandsynligheden for inklusion som familiemedlem, hvis den eksterne foralder er Sfravaerende 1

barnets liv (1/0,0035 = 28,6 ) sammenlignet med de barn, der har en tilstedevarende Sorazlder 7 deres iv.
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Bilagstabel 12.3.
Faktorer, der er betydende for om stedforalderen 1) inkluderes som familiemedlem, samt 2) om den pagl-
dende opfattes som et nart familiemediem.

Stedforalder
1. Inklusion 2. Nert familiemedlem

Odds ratioc  Konfidens-  Signifikans- Odds ratio  Konfidens-  Signifikans-

interval niveau P< interval niveau P<
Stedforalderens praktiske involverings-
grad i barnet er moderat til hgj 3,292 (1,74-6,22) 0,0002
Folelsesmaessig relation til sted-
foreelderen er ret eller ikke nar 0,404 (0,22-0,74) 0,003 0,509 (0,36-0,73) 0,0002
Konfliktforekomst i stedfamilien 1,67  (1,16-2,40) 0,006
Barnet har halvsgskende i stedfamilie 2,22 (1,25-3,93) 0,006
Ner folelsesmassig retation til
ekstern forzlderpart 0,572 (0,41-0,81) 0,0016

Anm.: Se anmarkning til bilagstabel 12.1.



Bilagstabel 12.4,

Faktorer, der er betydende for, om de eksterne biologiske bedsteforaldre inkluderes som

familiemedlemmer.

De eksterne biologiske bedsteforaldre

0dds ratio Konfidens- Signifikans-
interval niveau P<
Bedsteforzeldre dgde 0,033 (0,02-0,07) 0,0001
Ingen kontakt til bedsteforaeldre 0,124 (0,12-0,08) 0,0001
Den eksterne biologiske foralder
er ekskluderet som familiemedlem 0,294 (0,29-0,18) 0,0001
Den fravaerende eksterne biologiske
foreelder er ded 2,51 (2,51-1,12) 0,0259

Anm.: Se anmarkning til bilagstabel 12.1.

Bilagstabel 12.5.

Faktorer, der er betydende for, om stedforaldres foraldre inkluderes som familiemed-

lemmer.
Stedbedsteforaldre
0dds ratio Konfidens- Signifikans-
interval niveau P<
Stedbedsteforzldre dade 0,015 (0,01-0,11) 0,0001
Ingen kontakt til stedbedstefora!dre 0,198 (0,04-0,89) 0,035
Stedforalderen er ekskluderet
som familiemedlem 0,097 {0,03-0,32) 0,0001
Der er ingen biologisk ekstern foralder
i barnets liv 2,002 (1,34-2,99) 0,0007
De eksterne biologiske bedsteforaldre
er ekskluderet som familiemediemmer 1,598 (1,12-2,28) 0,009
Stedforeelder opfattes ikke som foraeldrefigur 0,546 (0,37-0,81) 0,0025
Geografisk afstand til stedbedsteforzldre 1,684 (1,08-2,61) 0,019

Anm.: Se anmarkning til bilagstabel 12.1.






English Summary

Problem and Empirical Objective

As a result of the developments of recent years in the number of
divorces, an increasing number of children are experiencing a
different framework of upbringing than the traditional nuclear
family. At present, it is now estimated that during the course of
their childhood or youth every third child will experience nu-
clear family dissolution. Some of these children will then be
brought up in singleparent families, while others, approximately
10% of all Danish children, will experience life in a reconsti-
tuted family, i.e., an upbringing together with one of the bio-

logical parents, a stepparent and possibly new stepsiblings.

In icself, the stepfamily or "reconstituted" family is not a new
phenomenon”. What is new is that present day reconstituted
families are established on the basis of divorce rather than due
to the death of one of the biological parents as earlier. This

means that in most cases a non-residing biological parent "out

there” will also be playing a role for the child.

As a social phenomenon, modern reconsticuted families generate
some sociological curiosity: does upbringing in a reconstituted
family imply that a child obtains several sets of parents and
grandparents to whom he or she can relate? How does the
parental role develop toward the child when there is no bio-
logical connection? Does the stepparent become a new parent
for the child or does the relationship assume a more comradely
character? What kind of position does the non-residing parent

1) In the international research, the question of what to call this family
form is often made into its own problem (cf. Levin 1994, Dumon
1995, Liischer 1995, Théry 1995, Deven 1995). Referring to the
notion that "step-family” semantically connotes substitution and
engenders negative connotations (cultural stereotypes) a certain degree
of reservation can be observed in the use of this term. Instead, the
preferred terms are "reconstituted”, "recombined”, "blended” families,
etc. Basically, I view this problem as a manifestation of political cor-
rectness. The two terms found in Danish, sammenbragte familier (lit.
"brought together” families) and stedfamilier (step-families), when
occurring in normal Danish language usage, cover the same social
phenomenon and are used interchangeably in this dissertation de-
pending on the linguistic context.
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have in the child’s everyday life? And what significance do the
new family forms have for the subjective experience of belong-
ing to a family, of "family-ness"? Does growing up in a recon-
stituted family lead to new or different views of what constitutes

kin and family?

In the Danish context, we have only sporadic research on how
adults who live with a child in a reconstituted family actually
manage parenthood, how the reconstituted family life evolves as
a whole, and the subjective significance of the organization of
this famil}fz). The propose of this dissertation is to obtain in-
creased insight into these questions via an empirical investi-

gation.

Theory

From a macrosociological perspective, divorce and the creation
of reconstituted families can be viewed as some of the many
symptoms which have led to a diagnosis of the current social
situation as late- high- or post-modern. Intimate social relations,
including marriage, are no longer based as they once were on
external obligatory bonds but can be freely chosen among a plu-
rality of options and are valid only so long as the relationship
provides emotional satisfaction. The social bonds are potentially
replaceable and therefore have a fragile character. Pluralization,
diversity and instability are characteristic features of modern

family life?.

Taking its point of departure in theories of the consequences of
modernization, it is the theoretical objective of this dissertation
to develop insight into parenthood as a social construction. Ac-
cording to the discourse of modernization the relation between
parent and child is unique by being the last remaining unex-
changeable primary relationship. But what binds individual
children together with individual adults? On the other hand,
not only the reconstituted family formations but also the devel-

opments occurring in the field of reproductive technology, are

2)  As an independent research field in the Danish context, the step-
family has been studied by Schwartz (1984). In Scandinavia, other
new studies of relevant sociological interest include Levin (1995),
Liljestrém and Kollind (1990), and Moxnes (1990). See Chapter
Three.

3) See, for example, Giddens (1991), Beck (1990), Liischer (1995),
Stacey (1991), Cheal (1993) and Bernardes (1993).



features which point in the direction that the distinction be-
tween the natural/ biological and the social is now dissolving.
This raises the question, "Under what circumstances do the

social bonds become more important than the biological?".

As long as parents and children live together in a domestic
organization as the nuclear family, the various elements must be
assumed to constitute this relation — be they blood ties, juridical
and emotional bonds, common life history, etc. — are insepar-
ately linked to each other. Here parenthood comes to appear as
a naturalized fact. In reconstituted families, however, there has
occurred an atomization of these elements. Here parenthood is
to a greater degree a reflexive and negotiated project. What
should this new partner be for the child, and what role is allo-
cated to the parent with whom the child does not share his or
her daily life? Reconstituted families can thus be a significant
source of insight regarding the problem of how processes of
belonging are both created and reproduced.

That parenthood can be viewed as a social construction and not
a naturalized fact can be made more clear by employing a cul-
tural relativist perspective. The perspective can be directed to-
ward other cultures’ views of parenthood: on the basis of an-
thropological studies it is clear that the constituting elements of
parenthood are not in all cultures bound up in biology to the
same extent as with us, bur are embedded in principles of social
organization. The perspective can also be directed backwards
toward our own cultural context. If one takes the point of de-
parture in what constitutes parenthood in a juridical sense,
children have traditionally been linked to the mother via bio-
logy, while fatherhood was social. With developments within
biology in this century, there has occurred a gradual disappear-
ance of the two differentiating categories of motherhood and
fatherhood, such that it is now more appropriate to speak of
parenthood. At the same time, developments in natural science
entail that the significance of biology is made more substantive,
along with a transformation in the notion of what constitutes

"the natural".

Method
An analysis of how parenthood is constructed must focus upon
those tasks which must be solved in order to produce new

members of society. By describing the necessary tasks which
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belong to the domain of the parent, parenthood can be analyt-
cally deconstructed into its biological, juridical and social di-
mensions. Within the latter dimension, that of social pracrice,
we can identify several underlying aspects: necessary practical
parent functions (material responsibility), child-rearing func-
tions, emotional and social care functions (ideal tasks) and re-
presentative parent functions. Similarly, focus must be placed
upon who executes these tasks. For a child in a reconstituted
family, the distribution of tasks among the child’s several pos-
sible parental agents — i.e., the resident biological parent, the
non-resident biological parent, and the stepparent — must there-
fore be specified. In this field of tension between tasks and reams
we thus investigate, firstly, the significance attributed to the
various dimensions of parenthood. Secondly, we must search for

possible explanations for how the social practice is formed.
The empirical study consists of three parts:
P y P

1. A main study which comprises a country-wide survey of 832
families with (at least) one child aged 10-11. The families
have been established for at least two years. The resident
biological parent was interviewed. The focus in this part of
the study is primarily on elucidating the social parent prac-
tice via a range of behavioral components, while the prob-
lem of the social significance is only tentatively discussed.

2. A qualitative partial survey where a smaller sample of the
reconstituted families are re-interviewed.

3. A second partial survey where all children in the sample

have made lists of their family members.

The purpose of the latter two studies is specifically to analyse
and evaluate what is experienced as constituent features of the

close family relations.

Biological Parenthood

At the first step in the empirical analysis, focus is placed upon
the formation of biological parenthood. At the time of the
interview, 86% of the children were living together with their
mother in a stepfather household, 10% were living with their
father in a stepmother household, while 3% were involved in
shared-custody arrangements in which the child moved period-
ically between the households of the biological mother and fa-

ther. The vast majority of children in the sample are children of



divorce, the remainder being either children of single mothers
(5%) or children in which one of their biological parents is

deceased (6%).

The survey shows that the biological parents of children living
in reconstituted families, have different socio-economic and
demographic profiles than parents in nuclear families: generally
the parents in the former tend to be younger when they formed
families, they have less education and are more frequently un-
employed. This difference is especially prevalent for children
who live rogether with their mother in a stepfather household.
Parents who have children at an early age have often lived to-
gether without being formally married. In these cases the child
was very young when the domestic breakup occurred and the
father was seldom able to obtain joint legal custody over the
child (i.e., parental custody equal to that of the mother) while
the parents were cohabiting,

From an assumption that the behavioral patterns and routines
fixed at the time when the biological parents separate from each
other have long-term consequences for the subsequent develop-
ment of biological parenthood, the study focuses on several
factors concerning the parents’ separation. The analyses show that
several intra-familial factors are significant for how the practical
and juridical responsibility for the child is distributed as well as
for the patterns of visitation established between the child and
the non-resident parent: Lack of consensus around the question
of parental custody; occurrence of violence, alcohol abuse or
other abuse problems, and family dissolution caused by the
father’s unfaithfulness led to more frequent instances whereby
the non-residing parent was excluded from visitation with the
child. In addition, several underlying structural factors were
significant: a short period of cohabitation/marriage, the father’s
lack of legal parental rights to the child during cohabitation,
and few educational resources were among the factors which
tended to weaken the conditions for the biological parenthood
being able to continue or obtain an extended character. There is a
strong association between how the pattern of contact was carlier,
and how it is now: if the parents had established a regular visiting
arrangement when they separated, there is usually a reasonably
frequent contact between the child and the external parent at the
time of interview. If visitation was irregular at the time of the

family dissolution, the current visitation parttern is often reduced.
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If no established visitation arrangement was established at the
time of the breakup, there is most frequently no contact today.
Hence, the period immediately following the parental separation
is a critical phase: 10% of the selected children lost their connec-

tion to the non-resident parent already at that time.

At the time when the survey was conducted, a further 10% of the
children had lost contact with their non-resident biological parent.
For the children who continue to have contact with the non-re-
siding parent, no dramatic changes have occurred in the pattern

of visitation.

By differentiating according to contact frequency between the
child and the non-residing parent, the actual structure of the
biological parenthood is divided into four distinct visiting pat-

terns:

Children with extended visitation practice have frequent contact
with the non-residing parent, are to a great extent integrated into
that parent’s home and their emotional relation with that parent
are close. The non-resident parent is often involved in the prac-
cical care of the child, and parental cooperation is intensive and
without major conflict. Most frequently the parents tend to have

a joint legal custody arrangement.

The ordinary visitation practice (that is parent-child contact every
second weekend) is "mediocre” with reference to frequency of
contact between the child and non-residing parent, integration
‘nto the latter’s home life and as concerns emotional relations
between them. The non-residing parent is seldom involved in
practical tasks. As a rule, parental cooperation continues, but it is
moderate and not completely frictionless. For this group of
children, there is likely to be either sole legal custody or joint
custody.

To judge from the indicators used the lmited visitation practice is
characterized by a distant and non-routine relation between the
child and the non-residing biological parent. A number of parents
no longer cooperate, and among those who continue to have con-
tact with each other, the connection seems to be of a peripheral
nature. The predominant arrangement is sole legal custody with

the residing parent.



When there is 70 visitation, contact between the non-resident
parent and the child has ceased, just as there is nearly no instance

where there has been any formal or practical parental cooperation.

The analysis indicates that current conditions such as geographic
distance and length of life within a stepfamily influence the evolu-
tion of biological parenthood at the time when the survey took
place. Moreover, several of the "historical” and structural factors
which had significance when the nuclear family was dissolved
continue to occupy a central role: shared life experience as nuclear
family, the legal rights to the child, the socioeconomic resources,
intra-familial burdens and the level of conflict between the par-

€nts.

The Step-Family Household

At the second step of the empirical analysis several factors are

elucidated which specifically concern the stepfamily household.
The survey focuses on several structural conditions and frame-

works:

First, on the basis of the demographic and socioeconomic
characteristics we can conclude that there are as a whole more
socioeconomic resources present in the children’s new families
than there were in the original biological family. However, the
educational resources and occupational patterns among the re-
constituted families are not comparable to those of nuclear fam-

ilies.

Second, the reconstituted family is described in terms of the
composition of children. Despite the greater number of children
and more sibling relations in the step-family households than in
nuclear families, the reconstituted family is not so complex as one
might imagine. The most frequently occurring composition is a
"mine-and-our-children" constellation where children from the
first marriage are supplemented by one or more shared children
in the new houschold. The more complex houschold composi-
tions with "mine-and-your-children” or "mine-yours-our-children"
are most frequently observed in the stepmother household. This
must be seen as a consequence of the fact that women, also in-
cluding stepmothers, end up keeping custody of the children
while the men (also stepfathers) leave their offspring with the
biological mothers.
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In comparison between reconstituted and nuclear families, a third
focus is placed on the reconstituted families” organization of un-
paid labor, i.e., how the adult couple allocates household and
child care functions. With reference to domestic duties, no essen-
tial differences can be observed between stepmother families and
nuclear families. In stepfather families, however, a more frequent
and more egalitarian distribution of tasks is reported than in nu-
clear families. When it concerns the reorganization of child care
tasks in relation to the children from a previous relationship, the
survey shows, surprisingly that there is no essential difference
between reconstituted and nuclear families. Seen as a single cat-
egory, stepparents are largely just as involved in the emotional,
child-rearing and social care of the child as are the nuclear family

parents.

More detailed analyses, however, shows that there is nevertheless a
difference in the way in which the stepparent role evolves. In
some families the stepparent has acquired a status as "father" or
"mother" while in other families the stepparent is viewed differ-
ently, e.g., "a grown-up friend” or "mother’s husband/father’s
wife". Behind these labels we can observe differing behavioral

patterns:

In about two-thirds of the reconstituted families the stepparent is
considered as a father or mother. The interaction in these families
is characterized by the child being a shared project. The step-
parents’ social practice in relation to the child is characterized by
a high degree of engagement and close emotional contact, while
parental cooperation in the stepfamily household is characterized

by extended loyalty and also seems to function flawlessly.

In one-third of the families, the stepparent has not assumed the
status of a parental figure. Several indicators point in the direction
that these families desire to organize themselves into a looser
structure. The practical part of parental responsibility in these
families is left largely to the resident parent, while the stepparent
takes on a more detached role. Considered as part of a team, the
residing parent more seldomly views the stepparent as a selfevi-
dent primarily figure. There is more frequent reporting of diffi-

culties in the family life of these reconstituted households.

The status or social significance which the stepparent has assumed

thus reflects various ways of forming and administering a social



parental role in practice. The construction of social parenthood,
however, is also conditioned by gender roles. There seem to be
diverging social expectations to how men and women will con-
struct the stepparental role. Regardless of whether stepmothers are
considered as "mothers” or have the status as "adult friends”, they
are much more frequently involved in the practical tasks of child
care than stepfathers. That occurence of conflicts at the same time
more frequently can be noticed among stepmother families, pos-
sibly reflects the dilemma between the social expectation pressures

and the actual handling of the concrete situations of everyday life.

The Reconstituted Families

At the third step of the analysis, information is further developed
concerning biological parenthood and the social parenthood in
the stepfamily household so as to achieve comprehensive descrip-
tions and analyses of how the reconstituted family is organized

around the sample of selected children.

Attention is concentrated, firstly, upon the child’s inner family
circle, i.e., how parenthood as a whole is formed. The analysis em-
phasizes a typology of the reconstituted families. On the basis of
the two distinct variables:

(1) whether a non-resident biological parent is present in the
child’s life and
(2) whether the stepparent has social significance as a father or a

mother,

the empirical data is divided into four groups according to several
structural and behavioral factors.

Among the blood-bond families (28% of the sample) the overrid-
ing feature is that the non-residing biological parent maintains
parental primacy and, all things being equal, remains an active
resource person for the residing parent, while the stepparent as-
sumes a more detached role in relation to the child. This does
not mean, however, that the relation between the stepparent and
the child is bad; rather, thar it has a comradely character. In these

families, parenthood is exercised tendentially across the house-

holds.

In the double-up families (45% of the sample), the child has at

least three parents. The dominant feature here is that the step-



parent has in practice become a father/mother. Parenthood is
effectively exercised within the framework of the stepfamily
household, where the stepparent has become an "everyday” father/
mother. The non-resident biological parent has a more peripheral
role as visiting parent by being placed outside the daily decision-
making and by having less intensive contact to the child.

Characteristic of the replacement families (24% of the sample) is
that the stepparent has become par excellence the only parental
figure, not only by necessity but in name. There are features
which point toward these families desiring to create permanent
and formalized bonds between child and stepparent, so that the
relation obtains the character of a "real” parental relationship. In
these families, there is no connection to the external biological

parent.

Neither-nor families (4% of the data) are characterized by a reduc-
ed parenthood, where the residing parent has largely sole respon-
sibility for the child. Here, too, the non-residing biological parent
is absent from the child’s life, while the relationship between the
child and stepparent is characterized by distance. The data indi-
cates a tendency which points toward the stepparents’ detached
position can be due to difficulties within the family and/or that
one desires looser bonds around the current family constellation

because of previous failed experiences with stepfamily life.

A smaller number of informants from three of these groups have
been interviewed in another part of the survey in depth as to
what it means to be a parent. Even though the informants repre-
sent differing family types, they share several common features in
the way in which they articulate parenthood. While the shared
life history and existing solidarity are qualities which are linked to
the social dimensions of parenthood, love and identity are sym-
bolic attributes attached to the biological dimension. The im-
mense significance of the biological kinship bonds as a central
reference point of identity are shared cultural frames of reference
for the informants. However, the narrative of blood bonds is
worked out in a flexible manner in light of the concrete life cir-
cumstances. While the blood-bond families who maintain the
genetrix’s sovereign position are cultural bearers, the double-up
families, who resolve the dilemma of the fragmented parenthood
by distributing it among two persons, are characterized as cultural

renewers. The strategy of the replacement families, in their insist-



ence on the parent-child relationship not being bound up in
biology but realizable via social bonds, is characterized as a chal-

lenge to the dominating cultural norm.

The probability of a stepparent becoming a new father/mother to
the child will certainly increase if the child does not have a non-
residing parent in his life, but it is not a case of a mechanical
effect relation. On the basis of a multivariate analysis, we can
identify several individual factors which can be summarized into
five central elements. These each have meaning for whether the
close biological family bonds are maintained or suspended, just as
they have meaning for whether new social family bonds are estab-
lished. At the interpersonal level, the central elements are, first,
love relations or intimacy in interaction and, second, as negation
to it, conflicts and distorted balance of power. Structural condi-
tons as well also have their own significance. The consolidation
or "thickness" in the relations is thus a third element, while the
physical possibilities (geographical distance) are a fourth element.
Finally, we can observe an association between the existence of
socioeconomic resources and the tendency to retain the biological

family bonds.

From the analysis of the elaboration of parenthood, the perspec-
tive is extended to include the reconstituted children’s Jamily net-
work. In practice, this means the biological and social grandpar-
ents. Their position in the life of the child in the reconstituted
family is elucidated from three perspectives: first, by studying how
often the child sees the various sets of grandparents. Second, by
circumscribing the extent to which the elder generation is utilized
as practical resource persons. Finally, it is shown how family rit-
uals {concretized in the child’s birthday celebration) are carried
out in reconstituted families. On the basis of these indicators, the
survey shows that the social family network, which the child ac-
quires via the non-resident stepparent (i.c., the spouse of the non-
residing biological parent) as a whole plays an entirely peripheral
role. There is more contact wich the grandparents of the residing
stepparent, but aside from those children who live in replacement
families, it seems generally not to be the case that the child here
acquires a new set of grandparents. In the case of #he biological
family network the residing biological parent’s kin network is the
continuing stable bond, while maintenance of kin ties to the bio-
logical kin on the other side rests entirely on the non-resident

biological parent. If such a relation exists, the biological roots are
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maintained. Where this is not the case, these kin links tend in
most cases to be closed off. The latter tendency is indicated by
the approximately 25% of children in reconstituted families who
have no contact with their "non-resident” biological grandparents
(i.c., the parents of the non-residing parent), despite the fact that
they are still living.

The behavioral patterns described above which have evolved
around parenthood and the family network are contrasted with
children’s own perception of who belongs to their family (the
child survey). The survey shows that social interaction, iLe., con-
tact in quantitative and qualitative terms, is an essential criteria
for the way in which children view those whom they subjectively
experience as "family”. The understanding of what constitutes a
family is in other words constituted by the social context in
which the children find themselves. On the basis of the way in
which family life and parenthood is elaborated in reconstituted
households, it means, first, that biology will be the normative
principle for children in blood-bond families, while children in
replacement families learn that family feelings are connected with
solidarity and with the communal feeling generated by living
under the same roof. In light of the fact that most children live
together with their biological mother, another implication is that
divorces and the new family forms call into question the principle
that individuals belong equally to the kinship lines of both bio-
logical parents. Kinship bonds on the father’s side are potentially
interchangeable, while the mother and her kin group become the
permanent, stable element. In other words, we are speaking of a

feminization of the family bonds.

Conclusions and Implications

Taken together the empirical studies show that there is an inti-
mate relationship between behaviour and meaning. Social interac-
tion, i.e., contact in quantitative and qualitative sense, has decisive
influence on not only whether new social family bonds are estab-
lished, but also whether the ostensibly unbreakable kin relations
are maintained or suspended. It gives no meaning to speak of kin

or family bonds separated from their social context.

As a social phenomenon, the reconstituted family calls into ques-
tion the unitary view of what constitutes a parent. The study has
shown that under these circumstances we can identify various dis-

courses as to what constitutes a "real” father or mother. The stra-



tegic elaboration of parenthood is not random, however. It must
be understood in light of the concrete life circumstances, i.e., cir-
cumstances conditioned by the solidity or fragility of the foun-
dation for the social relations. Intimacy and conflices berween in-
dividuals, the structural consolidation of relations, socioeconomic
resources and physical conditions are identified as pillars in this
foundation. Conditioned by how these various factors are bal-
anced in relation to each other, the social bonds can become

more important than the blood ties.

The study has also shown that fathers and mothers are linked to
their children via two differing principles. A relation of belonging
to the mother and her kin group is the permanent, stable ele-
ment, while relations to the father’s kin group are fragile. Mothers
have access to their offspring via nature, while valuation of the
father rests upon who obtains the social status as father. When
the nuclear family is not the norm, kinship is organized according

to a matrilineal principle.

The study contains several features which make it immediately
evident that to interpret the results as a statement about the late-
or post-modern condition: freedom of choice to construct one’s
own life, individualization and fragility of social relations all have
an effect on the very definition of what constitute the "unbreak-
able bonds" between parent and child. Wich such an interpretive
framework, which focuses on the interfaces and on the features
which indicate instability and change, one nevertheless risks that
the understanding of the complexity of social processes is lost.
First, the individuals act within a cultural universe where the
Narrative of blood bonds is a central meraphor for the under-
standing of our individual and social identities, of who we are.
This narrative exhibits a meaningful correspondence to the social
life of most Danish children, even though their parents are di-
vorced. The dominant feature is that despite everything, contact
to both biological parents is maintained. Second, the study has
shown that the sustainability of family relations does not rest
solely upon the individual’s capacity to interact, but also on the
structurally bound conditions. One of these is the socioeconomic
resources. Another is the shared life history which seems to create

a feeling of obligation among the individuals.
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