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Forord

Nar man skal lgse en opgave, forventes det, at man ikke blot

kan forsta og anvende tilgaengelig information, men ogsa kan
fortolke og Igbende tilpasse sin tilgang til opgavelgsningen, i
takt med at nye oplysninger opstar, og forudsaetningerne for,

hvordan opgaven kan lgses, sendrer sig.

Adaptiv problemlgsning (APS) handler netop om denne type
feerdigheder, og formalet med denne rapport er at fa viden
om de 16-65-ariges faerdigheder i adaptiv problemlgsning i
2022/23.

Malgruppen for denne rapport er politikere, embedsveerk,
arbejdsmarkedets parter, forskere, leverandgrer af voksen- og

efteruddannelse og andre med interesse for feltet.

Rapporten er udarbejdet af analytiker Johannes Kroustrup,
senioranalytiker Christian Hgjgaard Mikkelsen og seniorfor-
sker Vibeke Jakobsen, der ogséa har veeret projektleder for un-
dersggelsen. Udkast til rapporten er laest og kommenteret af
to reviewere, der takkes for indsigtsfulde og konstruktive

kommentarer.

Undersggelsen er bestilt og finansieret af Bgrne- og Under-
visningsministeriet, Beskaeftigelsesministeriet, Finansmini-
steriet, Erhvervsministeriet, Uddannelses- og Forsknings-

ministeriet og Udleendinge- og Integrationsministeriet

Lisbeth Pedersen
Forsknings- og analysechef for VIVE Arbejde og Aldre
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Hovedresultater

Arbejdsmarkedet har i de seneste ar-
tier gennemgaet markante forandrin-

ger. Nye teknologier og gget automa- Fakta om PIAAC-
tisering har aendret beskaeftigelses-

undersggelsen

strukturen gradvist siden 1990’erne.

Rutinepraegede opgaver fylder i dag PIAAC star for “The Programme for the

International Assessment of Adult Com-
der mere. Mange dagligdagssituatio- petencies”

mindre, mens analytiske opgaver fyl-

ner — bade pa arbejde og i fritiden —

involverer interaktion med andre, hvor CEmmEirE i A0222s (Pac2)

den information, man giver eller mod- Afviklet af OECD
tager, kan vaere omskiftelig eller ufuld-
steendig. Dette stiller krav til, at den 31 deltagende lande, primzert fra Europa

enkelte er i stand til at se situationen : :
Besggsinterview gennemfgrt af Dan-

udefra og navigere i informationsmil- e Sharisilk
jaer, hvor forudsaetningerne for at
Baggrundsspgrgsmal og lgsning af op-
gaver i laesning, regning og adaptiv pro-
blemlgsning (APS)

komme i mal &ndrer sig undervejs.

| PIAAC-undersggelsen fra 2022/23
males voksnes faerdigheder i adaptiv 5.067 deltagere i alderen 16-65 ar

problemlgsning (APS) for at vurdere, i
Tidligere gennemfgrt i 2011/12 (PIAACT)

hvor hgj grad de kan identificere og _ her var der dog ikke opgaver | APS

forsta problemer, udpege og anvende

relevant information til at lgse dem 16-65-ariges leese- og regnefeerdigheder
er beskrevet i en VIVE-rapport fra de-

samt lgbende reflektere over og til-
cember 2024.

passe deres tilgang, i takt med at situ-

ationen udvikler sig.

For at understgtte voksnes APS-feerdigheder er det afgegrende at have viden om ni-
veauet for disse faerdigheder generelt og i forskellige befolkningsgrupper. Denne vi-
den, som er indsamlet i forbindelse med PIAAC-undersggelsen, kan gare os klogere
pa behovet for indsatser, der skal vedligeholde og udvikle voksnes APS-faerdighe-
der, og hvem indsatserne skal malrettes mod.



Danmark er blandt de lande, der scorer hgjest,
@ men scorer lavere end de gvrige nordiske lande

Den internationale sammenligning viser, at 16-65-arige i Danmark har et relativt
hgjt APS-feerdighedsniveau, ligesom det er tilfaeldet for laese- og regnefaerdigheder.
Den gennemsnitlige faerdighedsscore i
APS i Danmark ligger over det samlede
gennemsnit for alle de 31 deltagende

lande. Malt pa en skala fra 0-500 er Hvad er adaptiv
den gennemsnitlige score i APS 264

problemlgsning (APS)?

for 16-65-arige i Danmark, mens det

tilsvarende gennemsnit for 16-65-
| PIAAC2 forstas adaptive problemlgsnings-

feerdigheder som en persons kapacitet til at
udvikle og planleegge en Igsning, vurdere
Den gennemsnitlige faerdighedsscore i den mest hensigtsmaessige tilgang, om-
APS er dog lavere i Danmark end i de seette den til handling og lgbende justere
sin strategi, nar nye informationer opstar.
Processen er dynamisk og afspejler de kom-
plekse udfordringer, man megder i hverda-
Sverige, Norge og Finland. Derudover gen, hvor problemer sjaeldent har en enty-

er det kun Japan, der har en hgjere dig lgsning, og hvor betingelserne kan aen-
dre sig undervejs.

arige i alle 31 deltagerlande er 251.

gvrige nordiske lande, som har delta-
get i PIAAC-undersggelsen, nemlig

gennemsnitlig faerdighedsscore i APS

end Danmark, blandt de gvrige delta-
gerlande.

Storre spredning i APS-faerdigheder i Danmark
end i laesning og regning

Fordelingen af APS-feerdigheder blandt de 16-65-arige i Danmark er mere polarise-
ret, end det var tilfaeldet for laesning og regning. Sammenlignet med de gvrige del-
tagerlande er Danmark det land med den femtestarste spredning i APS-faerdighe-
der. Til sammenligning ligger Danmark teettere pa gennemsnittet for spredning i
laesning og regning, hvilket gar APS til et feerdighedsomrédde med mere udtalt ulig-
hed blandt 16-65-arige i Danmark.



Mere end 700.000 16-65-arige har APS-

feerdigheder pa lavt niveau

Andelen af 16-65-arige med APS-faerdigheder pa lavt niveau er 20 %, mens 9 % har

APS-faerdigheder pa et hgjt niveau. Dette svarer til, at ca. 741.000 16-65-arige har
APS-feerdigheder pa et lavt niveau, og 343.000 16-65-arige har APS-feerdigheder pa
et hgjt niveau. Tilsvarende er der omkring 667.000 16-65-arige, som har laesefaer-

digheder pa et lavt niveau, og 620.000 16-65-arige, som har regnefaerdigheder pa et

lavt niveau.

Andelen af 16-65-arige med APS-faerdigheder pa lavt niveau er saledes stgrre end

for laesning og regning. Desuden er andelen af 16-65-arige med APS-faerdigheder

pa hgjt niveau mindre end for leesning
og regning.

Andelene af 16-65-arige i Danmark
med APS-feerdigheder pa lavt (20 %)
og hgjt niveau (9 %) ligger hhv. under
og over gennemsnittet for de gvrige
deltagerlande. Samlet set for alle 16-
65-arige i de 31 deltagerlande har hele
30 % APS-faerdigheder pa et lavt ni-
veau, og kun 5 % har APS-feerdigheder
pa et hgjt niveau.

Danmark har dog en hgjere andel med
APS-feerdigheder pa et lavt niveau end
de gvrige nordiske lande (20 % mod
13-15 %), men har samme andel med
APS-feerdigheder pa hgjt niveau som
Norge og Sverige (9 %). Finland skiller
sig ud med den hgjeste andel (13 %)
med APS-feerdigheder pa hgijt niveau
blandt alle deltagerlandene.

APS-feerdigheder pa lavt og

hgjt niveau

Voksne med APS-feerdigheder pa lavt ni-
veau kan fx forsta samt udvikle og anvende
lzsninger til simple problemer, der bestér af
et begraenset antal trin og informationskil-
der, og hvor malet er klart defineret.

Voksne med APS-feerdigheder pa hgijt ni-
veau kan fx navigere i ustrukturerede infor-
mationsrige sammenhange samt definere
og anvende lgsninger til at opna et eller
flere komplekse méal foruden at forudse og
tilpasse sig pludselige aendringer.




APS-faerdigheder varierer iseer med alder,
uddannelse og herkomst

31-arige har det hgjeste niveau af APS-feerdigheder. Naesten en tredjedel af de 55-
65-arige har APS-feerdigheder péa et lavt niveau, mens det samme geelder for mindre
end en tiendedel af de 25-34-arige.

APS-feerdigheder stiger ogsd markant med stigende uddannelsesniveau. For eksem-
pel har en tredjedel af personerne med grundskolen som hgjeste fuldfgrte uddan-
nelse APS-faerdigheder pa et lavt niveau, mens det samme geelder for mindre end

en tyvendedel af personerne med en lang videregaende uddannelse.

Endelig har indvandrere — isaer indvandrere med baggrund i ikke-vestlige lande — en
betydeligt lavere gennemsnitlig faerdighedsscore end personer med dansk oprin-
delse. Det haenger sandsynligvis bl.a. sammen med, at testen udelukkende gennem-
fores pa dansk.

APS er ogsa andet end laesning og regning

Der er en steerk sammenhaeng mellem faerdigheder i APS og faerdigheder i laesning
og regning, men denne rapport peger ogsa pa, at APS er et selvstaendigt domaene,

der rummer elementer, som ikke deekkes fuldt ud af leesning og regning:

m  Korrelationen mellem APS- og leesefeerdigheder er 0,90, mens den er 0,89 mel-
lem APS- og regneferdigheder. Mellem laese- og regnefeerdigheder er korrela-
tionen 0,91. De hgje korrelationskoefficienter betyder, at personer, der preeste-
rer godt pa ét omrade, ofte ogsa klarer sig godt pa de gvrige omrader — og til-
svarende for personer, der praesterer mindre godt. Det samme g@r sig geel-

dende i de gvrige nordiske lande og i gennemsnit for alle deltagende lande.

B Personer med hgjt feerdighedsniveau i APS har naesten altid hgjt feerdighedsni-
veau i laesning og regning, mens det langt fra er alle med hgijt faerdighedsni-
veau i leesning og regning, der har hgjt faerdighedsniveau i APS. Med andre ord
kan man vaere god til at laese og regne uden ngdvendigvis at veere god til APS,

men er man god til APS, sa er man typisk ogsa god til at laese og regne.

m  Samlet kan 83 % af variationen i APS forklares af variationen i laesning og reg-
ning. Der er dermed en betydelig del (17 %) af variationen af APS, der ikke har
nogen statistisk sammenhaeng med laese- eller regnefaerdigheder.



Alder og herkomst har selvstaendig betydning
for APS, der ikke forklares af leesning og regning

Selvom APS haenger teet sammen med laese- og regneferdigheder, har alder og

herkomst fortsat betydning, selv nar laese- og regnefaerdigheder holdes konstante.

Nar vi sammenligner personer med samme niveau i leesning og regning, finder vi
forskelle mellem aldersgrupper og forskelle pa indvandrere og personer med dansk
oprindelse. Til gengeeld finder vi ingen forskelle i gennemsnitlige APS-feerdigheds-

scorer mellem uddannelsesniveauerne.

Det betyder, at APS bade falger samme manstre som leesning og regning og afspej-
ler szerskilte forhold, der er knyttet til alder og herkomst, som ikke kan forklares af

leese- og regnefeerdigheder alene.



> Afrapportering



1.1

Indledning

Den seneste udgave af OECD's inter-
nationale undersggelse PIAAC (The
Programme for the International As-
sessment of Adult Competencies) fra
2022/23 (herefter 'PIAAC2') maler 16-
65-ariges faerdigheder i adaptiv pro-
blemlgsning (herefter ‘APS’) samt i
laesning og regning (se boks). Udover
at lgse opgaver med henblik pa at vur-
dere disse sakaldte ‘basale’ feerdighe-
der er de 16-65-arige blevet stillet en
reekke spgrgsmal om bl.a. uddannelse,
beskaeftigelse, familieforhold og per-
sonlighedstraek.

Denne rapport fokuserer specifikt pa
APS-faerdigheder blandt 16-65-arige i
Danmark, mens aldersgruppens laese-
og regnefaerdigheder er beskrevet i
hovedrapporten for PIAAC (Jakobsen
et al,, 2024). Resultaterne giver indblik
i, hvilke befolkningsgrupper der kan
have starst behov for szerlige indsat-
ser, og bidrager dermed med viden,
der kan understgtte udformning og
malretning af indsatser pd voksen- og
efteruddannelsesomradet.

Formal

Fakta om PIAAC2

Gennemfart i 2022/23
Afviklet af OECD

31 deltagende lande, primeert fra
Europa’

Tidligere gennemfegrt i 2011/12 (PIAACT)

| Danmark gennemfgrt som besggsinter-
view af Danmarks Statistik

Omfatter spgrgeskema med baggrunds-
spgrgsmal og lgsning af opgaver i laes-
ning, regning og adaptiv problemlgsning
5.067 deltagere i alderen 16-65 ar

Svarprocent: 27 %.

(Se Jakobsen et al. (2024) for en beskrivelse
af PIAAC2, herunder dataindsamling og
dannelse af faerdighedsscorer).

Med udgangspunkt i PIAAC-undersggelsen har denne rapport til formal at belyse

niveauet for 16-65-ariges adaptive problemlgsningsfeerdigheder. Det vil vi ggre ved

at svare pa fglgende spgrgsmal:

a. Hvordan er det gennemsnitlige feerdighedsniveau og fordelingen af feerdighe-

der i APS i Danmark sammenlignet med de andre nordiske lande? (Afsnit 2.1)

b. Er APS-feerdigheder et omrade for sig, der (i et vist omfang) er uafhaengigt af de

andre feerdighedsomrader. (Afsnit 2.2)
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1.2

c. Hvilken sammenhang er der mellem feerdighedsniveauet i APS og forskellige
individkarakteristika? (fx kan, alder, helbred, herkomst, uddannelse og arbejds-
markedsstatus)? (Kapitel 3).

d. Hvilke grupper har faerdigheder i APS pa et lavt faerdighedsniveau, og hvilke
grupper har faerdigheder i APS pa et hgjt feerdighedsniveau? (Kapitel 4).

Resultaterne perspektiverer vi til fundene for laese- or regnefaerdigheder, som be-
skrevet for Danmark i hovedrapporten (Jakobsen et al., 2024) og for de gvrige delta-
gerlande i den internationale PIAAC-rapport (OECD, 2024a). Er det fx de samme
grupper, der har gode og mindre gode faerdigheder i APS som i laesning/regning,
og dermed de samme grupper, som man skal rette en saerlig indsats mod for at gge
feerdighedsniveauet i APS og laesning/regning?

Den resterende del af dette kapitel indeholder bl.a. en beskrivelse af, hvordan APS-
feerdigheder defineres, hvordan feerdighedsscorer inddeles i niveauer (fra lavt feer-
dighedsniveau til hgjt feerdighedsniveau), og en kort beskrivelse af data og metoder

anvendt i rapporten.

Adaptiv problemlgsning

Boks 1.1 Definition af adaptiv problemlgsning (APS) i PIAAC2

"Kapaciteten til at kunne opna sine mal i en dynamisk situation, hvor en lgsningsmetode
ikke umiddelbart er tilgeengelig. Dette kreever, at man kan benytte kognitive og metakog-
nitive processer til at definere problemet, sgge efter information og anvende en Igsning
pa tveers af forskellige informationsmiljger og kontekster.”

Arbejdsmarkedet har i de seneste artier gennemgaet markante forandringer. Nye
teknologier og @get automatisering har andret beskaeftigelsesstrukturen gradvist
siden 1990'erne (Acemoglu & Autor, 2011). Rutinepraegede opgaver fylder i dag
mindre, mens analytiske opgaver fylder mere (Autor et al., 2003; Deming, 2017; Price
& Price, 2013; Spitz-Oener, 2006). Udviklingen afspejler sig ogsa i stigende kvalifika-
tionskrav (Felstead et al., 2013) og stiller nye krav til arbejdstagerne. Der efterspeor-
ges medarbejdere, der kan tilpasse sig uforudsete udfordringer, handtere usikker-
hed og anvende information strategisk (Styrelsen for Arbejdsmarked og Rekrutte-
ring, 2025; World Economic Forum, 2025). Ogsa i ufagleerte og fagleerte job stilles
der i dag krav om at kunne anvende it, handtere fejl og tilpasse arbejdsprocesser i
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1.2.1

samarbejde med andre — ofte under skiftende betingelser og med lgbende ny infor-
mation (Danmarks Evalueringsinstitut, 2017).

Bade pa arbejdet og i fritiden er staerke laese- og regneferdigheder fortsat ngdven-
dige, men der er ogsa forventninger til, at den enkelte ikke blot kan forstd og an-
vende information, men ogsa kan fortolke og Igbende tilpasse deres tilgang i opga-
velgsningen, i takt med at nye oplysninger opstar (OECD, 2021). | en digitalt forbun-
det verden, hvor man hurtigt kan tilgad ny information og komme i kontakt med an-
dre, opstar der ofte uventede input, som aendrer forudsaetningerne for, hvordan en

opgave eller et problem kan lgses.

Et eksempel péd en dagligdagssituation, hvor sddanne problemlgsningsfeerdigheder
skal anvendes, er i planleegning af en rute i forbindelse med aflevering af barn i

skole og indkegb, hvor der undervejs indkommer information om, at butikken, hvor
indkabene skulle foregd, er blevet lukket pga. vandleekage (se afsnit 1.2.3, som be-

skriver to eksempler pd opgaver i problemlgsning, der er anvendt i PIAAC2).

| PIAAC2 males feerdigheder i APS for at vurdere, i hvor hgj grad voksne kan identifi-
cere og forstd problemer, udpege og anvende relevant information til at lgse dem
samt lgbende reflektere over og tilpasse deres tilgang, i takt med at situationen ud-

vikler sig.

Det teoretiske rammevaerk for APS-faerdigheder i PIAAC2 er (som rammeveerket for
leese- og regnefeerdigheder) udviklet af internationale eksperter udpeget af OECD.
Rammeveerket beskriver i detaljer, hvordan feerdighederne defineres, og hvad der
skal males (OECD, 2021). | det fglgende afsnit beskriver vi, hvordan APS-faerdighe-
der er defineret i PIAAC2. Denne beskrivelse er en tekstnaer gengivelse (gengivet
med vores egen overszttelse fra engelsk til dansk) af (dele af) rammevaerket som
beskrevet i OECD (2021). Vi henviser ogsa til denne publikation for en yderligere ud-
dybning.

Definition af adaptiv problemlgsning

Feerdigheder i APS understattes af, men raekker ud over grundleeggende feerdighe-
der som at leese og regne. Det handler ikke blot om at forsta tekst eller udfere be-
regninger, men om at anvende information strategisk i situationer, hvor lgsningen

ikke er givet pa forhand.

| PIAAC2 forstas adaptive problemlgsningsfaerdigheder som en persons kapacitet til
at udvikle og planlaegge en Igsning, vurdere den mest hensigtsmaessige tilgang,
omseette den til handling og Igbende justere sin strategi, nar nye informationer op-

star. Processen er dynamisk og afspejler de komplekse udfordringer, man mgder i
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hverdagen, hvor problemer sjeeldent har en entydig l@sning, og hvor betingelserne
kan aendre sig undervejs. Definitionen af Adaptiv Problemlgsning (APS), som anven-
des i PIAAC2, fremgar af Boks 1.1 ovenfor.

APS bestar af tre trin: 1) definere problemet, 2) sgge efter information/lgsning og 3)
anvendelse af lgsning. Endvidere fremhaever definitionen tre centrale aspekter af
APS: 1) problemlgsning i dynamiske situationer, 2) brug af kognitive og metakogni-
tive processer og 3) navigation i forskellige informationsmiljger og kontekster.

For at forstd APS er det ngdvendigt at forstd de tre trin og dykke ned i definitionens
centrale delelementer, som hver iseer bidrager til en mere praecis forstaelse af be-
grebet. Af det falgende fremgar problemlgsningens tre trin og de enkelte delele-

menters bidrag til den samlede forstaelse af begrebet (se ogsa Figur 1.1).
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Figur 1.1
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Problemlgsningens tre trin

Figur 1.1 ovenfor illustrerer de tre centrale trin i APS:

1. Definere problemet: | det indledende trin identificerer den enkelte de
centrale elementer i problemlgsningen, indsamler information, danner sig
et overblik og opstiller mal. Det kraever evnen til at afgraense problemet,

analysere konteksten og skelne mellem relevant og irrelevant information.

2. Sgge efter information/lgsning: Pa dette trin undersgger den enkelte
mulige strategier og vurderer, hvilke informationer og valg der bedst farer
mod malet. Her aktiveres feerdigheder som planleegning, overvejelse af al-

ternativer og sggning pa tveers af forskellige kilder.

3. Anvendelse af lgsning: Nar en strategi er valgt, afpreves den og imple-
menteres i praksis, samtidigt med at den enkelte monitorerer fremskridt

og foretager justeringer efter behov.

Dynamiske situationer og problemers foranderlighed

Figur 1.1 viser, at problemlgsning ikke er en linezer proces, men snarere en dyna-
misk aktivitet, hvor den enkelte beveeger sig frem og tilbage mellem faserne — af-
haengig af hvordan situationen udvikler sig i kontakt med omgivelserne, og hvilken
information der bliver tilgeengelig undervejs. Det er netop disse bevaegelser, der gar

problemlgsningen adaptiv.

Dette adskiller APS fra mere statiske problemlgsningsformer, hvor de ngdvendige
informationer er tilgeengelige fra start, og hvor en bestemt fremgangsmade fgrer til
et korrekt svar. | lgsningen af dynamiske problemer kan nye begraensninger opsta,
lgsninger kan vise sig at veere utilstreekkelige, og tidligere strategier kan vise sig

uanvendelige.

| praksis skal man veere i stand til gradvist at udvikle sin forstaelse af problemet og
justere sin lgsning baseret pa tilbagemeldinger og ny information fra omgivelserne.
Dette kraever en konstant opmaerksomhed pa udviklingen i problemet og en para-

thed til at revurdere sin strategi og aendre tidligere beslutninger.

Kognitive og metakognitive processer i APS

Pa tvaers af alle tre faser indgar bade kognitive og metakognitive processer. Til at
lgse de adaptive problemer skal den enkelte traekke pa bade kognitive og metakog-
nitive processer. De kognitive processer handler grundleeggende om at forsta og
bearbejde information og omfatter i denne sammenhaeng fx genkendelse af mgn-
stre og formulering af lgsningsstrategier til at danne sig et overblik og formulere et

farste bud pé en vej frem. De metakognitive processer indebaerer det at veere
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1.2.2

bevidst om sin egen tankegang. Det indebeerer fx at stille spgrgsmal ved sin intui-
tion og vurdere effektiviteten af sin strategi, herunder at kunne forestille sig og for-
udse udfald og kunne foretage ngdvendige justeringer herefter.

Netop de metakognitive processer spiller en saerlig vigtig rolle i APS, fordi det ikke
blot handler om at veelge en bestemt strategi og ga videre med den, men szerligt
ogsa om at vurdere, om den valgte strategi fungerer efter hensigten. Safremt en
lgsning viser sig ikke at veere egnet, skal den enkelte vaere i stand til at blive op-
meerksom pa dette og aendre sin tilgang herefter. Dette kreever en bevidsthed pa

egne tankeprocesser og en refleksiv tilgang til problemlgsning.

APS i forskellige informationsmiljoer og kontekster

Problemer opstar sjeldent i isolerede omgivelser, men krzever, at den enkelte kan
handtere flere kilder og situationer samtidig. Derfor vurderes APS-faerdigheder i un-
dersggelsen pa tveers af forskellige simulerede informationsmiljger og kontekster

med henblik pa at afspejle, hvordan problemlgsning foregar i virkeligheden.

Informationsmiljger daekker over kilden til de ressourcer, en problemlgser traekker
pa. Information kan komme fra fysiske, sociale eller digitale miljger, og problemer
kreever ofte, at individet kan identificere, sortere og anvende relevante oplysninger
fra flere kilder samtidigt. Eksempelvis kan en arbejdsopgave indebaere bade praktisk
handtering af udstyr (fysiske ressourcer), samarbejde med kolleger (sociale ressour-

cer) og brug af digitale systemer (digitale ressourcer).

Derudover optreeder problemer i forskellige kontekster, sdsom personlige, arbejds-
relaterede eller samfundsmaessige situationer. Disse afspejler de mest almindelige
omrader, hvor problemlgsning er ngdvendig, men i praksis vil mange problemer
krydse flere kontekster og kraeve, at den enkelte kan navigere fleksibelt imellem res-
sourcer og miljger. For eksempel kan en personlig gskonomisk beslutning bade in-
volvere samfundsmaessige faktorer som skatteregler og digitale ressourcer som net-
bank.

En ny faerdighed i 2022/23

| PIAAC2 er adaptiv problemlgsning (APS) en videreudvikling af den tidligere feer-
dighed problemlgsning i teknologirige omgivelser (PS-TRE), der blev anvendt i
PIAAC1 (den farste PIAAC-undersggelse som blev gennemfgrt i 2011/2012). Hvor
PS-TRE malte den enkeltes feerdighed i at anvende digitale vaerktgjer til at navigere i
informationsrige miljger, er fokus i APS rettet mod at handtere problemer i situatio-

ner, hvor betingelserne aendrer sig undervejs.
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Hvorfor har man valgt at erstatte problemlgsning med IT med adaptivpro-
blemlgsning?

Baggrunden for zndringen er bl.a., at digitale teknologier i dag er sa integrerede i
hverdags- og arbejdsliv, at de i stigende grad betragtes som kontekst snarere end
som en selvstendig feerdighed. Opgaverne i PS-TRE var designet som opgaver, der
kunne foretages pa en computer (fx brug af webbrowser, e-mail eller regneark),
hvor deltagerne skulle finde, vurdere og anvende information ved hjeelp af de digi-
tale funktioner. Lasningen af opgaverne forudsatte dermed bade en forstaelse af
opgaveindholdet og fortrolighed med brugen af teknologien. Erfaringerne fra
PIAAC1 viste dog, at denne type opgaver stillede forskellige krav afhaengig af delta-
gerens erfaring med digitale veerktgjer, hvilket udfordrede sammenligneligheden
mellem lande og befolkningsgrupper (OECD, 2015).

Hvordan er APS forskellig fra PS-TRE?

| APS males der ikke systematisk pé feerdigheder i brug af IT. Digitale veerktgjer kan
stadig indga som en del af opgaverne, men det centrale fokus er, hvordan den en-
kelte formar at tilpasse sin lgsning undervejs. Det kan fx veere, nér problemets ka-
rakter eendrer sig, nye informationer opstar, eller der opstar uforudsete udfordrin-
ger. Problemlgsning i denne kontekst handler ikke blot om at finde ét korrekt svar,
men om lgbende at analysere situationen, evaluere mulige lgsninger og justere til-

gangen, nar betingelserne aendrer sig.
APS adskiller sig fra PS-TRE pa tre centrale aspekter:

= |Introduktion af dynamiske situationer, der kreever, at den enkelte er op-

maerksom pa at tilpasse lgsningen undervejs

= Opdatering af konteksten for at afspejle nutidens informationsstramme

og de typer af problemer, voksne mgder i dagligdagen

= Benyttelse af metakognitive processer, hvor den enkelte skal have en be-
vidsthed pé egne tankeprocesser og en refleksiv tilgang til problemlgs-

ning.

Typer af opgaver

Opgaverne i APS, som deltagerne skal besvare, er forankret i det virkelige liv og har
til hensigt at afspejle virkelige problemstillinger, hvor lgsningen ikke er givet pa for-
hadnd, og hvor den enkelte aktivt skal indsamle, fortolke og anvende information. |
modsaetning til traditionelle problemlgsningsopgaver udvikler problemerne sig ofte
undervejs og kraever en fleksibel tilgang. Opgaverne varierer i sveerhedsgrad og

kompleksitet afhaengig af, hvor mange informationselementer der indgar, og
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hvordan disse er relateret til hinanden. Opgaverne maler ikke blot praktiske faerdig-
heder som planleegning og informationssggning, men ogsa deltagernes evne til at

overvage deres egen taenkning og justere strategien, nar nye informationer opstar.
Herunder falger to eksempler pa opgaver i APS fra rammeveerket:'

| opgaven 'Dinner Preparation’ (Figur 1.2) skal deltageren planlaagge en rute til en
reekke gagremal ved hjeelp af et interaktivt kort. Opgaven er af lav til moderat sveer-
hedsgrad. Den farste del af opgaven er statisk. Man skal finde den hurtigste rute,
der opfylder tre mal: 1) aflevere et barn i skole, 2) kgbe ind og 3) veere hjemme pa
et bestemt tidspunkt. | anden del af opgaven opstar der en uforudset haendelse, bu-
tikken er lukket grundet vandlaekage, hvilket gar, at den oprindelige plan ikke leen-
gere kan opfylde malet. Deltageren skal nu tilpasse sin strategi og finde nye lgsnin-
ger under de &ndrede betingelser. Her kraeves det, at man kan skabe overblik, iden-
tificere relevant information og tilpasse sin lgsning. Dem, der scorer hgjt i denne
opgave, aendrer deres tilgang, nar nye oplysninger opstar, mens dem, som scorer

lavt, oftere holder fast i deres oprindelige strategi.

| det andet eksempel, ‘Stock Market’-opgaven (Figur 1.3), skal deltageren kabe og
seelge aktier pa en fiktiv bars, med henblik pa at maksimere sit afkast. Opgaven er af
hgj sveerhedsgrad. Markedsforholdene aendrer sig labende, og information om virk-
somhedernes udvikling opdateres undervejs. Opgaven kraever, at deltageren kan
genkende mgnstre, vurdere, hvilke oplysninger der er de vigtigste, og handle pa de
andringer, der optraeder. Det kraever, at man kan bevare overblikket og kan reflek-
tere over, om den valgte strategi virker til at opnd malet. Dem, der scorer hgijt, for-
mar at overvage markedets udvikling, justere deres beslutninger og forudse konse-
kvenserne af nye informationer. Dem, der scorer lavt, har ofte svaert ved at omstille
sig, overser vigtige signaler og fastholder beslutninger, der ikke laengere er hen-

sigtsmaessige.

Feelles for de to opgaver er, at de viser, hvordan APS ikke blot handler om at finde
et enkelt korrekt svar, men ogsa om at kunne navigere i omskiftelige situationer,
hvor information eendrer sig, og hvor vejen til malet kreever, at man kan omstille sin

tankegang, tilpasse sin lgsningsmetode og handle derefter.

" Det er de to opgaver, OECD har valgt at udgive. Grunden til, at det kun er to opgaver, der er offentliggjort, er,
at offentliggjorte opgaver ikke kan genbruges i fremtidige malinger, og at der er investeret betydelige res-
sourcer i udviklingen og overszettelsen af opgaverne. Opgaverne er kun tilgeengelige i en engelsk version.
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Figur 1.2

Opgave-eksempel 1 (Dinner Preparation)

Dinner Preparation - Question 1/2

Look at the map and the sticky note.
Follow the instructions shown and tap on
the destinations to complete the task
below.

It's 8 o'clock in the morning. You need to
take your child to school by 8:30 a.m. and
go to a shop to buy the ingredients for
dinner. You need to be back home by

10:00 a.m.

Plan the f: route to plish
these goals. Keep the time constraints
in mind.

After you drew the route to the first
destination, tap on Apply to continue
with the planning. The driving time will
update.

*  Bring child to school by 8:30 a.m.
¢ Buy ingredients for dinner
*  Be back home by 10:00 a.m.

! .,_\ Total driving time: 25 min

‘ RESET | APPLY |

Dinner Preparation - Question 2 /2

Look at the map and the sticky note.
Follow the instructions shown and tap on
the destinations to complete the task
below.

You have planned the route to accomplish
all of your goals for the day as shown on
the map.

Itis now 8:30 and you already brought
your child to schoaol. You are about to
leave to your next planned destination
when you receive a news alert that your
chosen shop has been closed due to a
water leakage.

Adapt your chosen route to
accomplish the rest of your goals for
the day. Keep the time constraints in
mind.

+  Bring child to school by 8:30 a.m.
*  Buyingredients for dinner
*  Be back home by 10:00 a.m.

Kilde: OECD (2021).
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Figur 1.3 Opgave-eksempel 2 (Stock Market)

Stock Market - Question 1/2

Your Stock Portfolio Your Investments

Look at the information about your Shares | Currentprice | Totalin Total money | Totalmoneyin | Disposable
investments and performance of held per share stock 1o invest stocks cash to invest
companies in which you own stock.
RaRes ey Company 1 20 2.50Zeds 50.00 200 146.75 =53.25
Tap on “+" or “" in the table to answer
the question below. Company 2 a 3007eds | 1200
Company 3 6 6.00 Zeds 36.00

Based on the information Company 4 15 1257eds | 1875

provided, which shares should

you buy or sell in order to Company 5 10 3.00 Zeds 30.00

maximize your chance for higher

profits next day? Total in Stock 146.75

Tap on “+" to buy or “-" to sell
shares in one or more of the
companies in the table below.

he Past Five Days

today
+2.00%
Company 1
Shares
Shares
owned
owned buy sell i “0.10%
Cor {1 R
SN invest S I i Ul el e
i e T
Company 1 20 + - 23
0I0% | ez || ocon
Company 3 [~~—_ woom | 00w
Company 2 4 + - 6 B sk = ey
Company 3 6 + - 3 125%
Company 4 — e 150% | e
Company 4 15 + [ 10 A e et M
bt 115%
«ason o
Company 5 10 + - 8 Company5 L~ L50% L A m—

Stock Market - Question 2/2

Your Stock Portfolio Your Investments
!-OOR at the information about your Shares Current price Total in Total money Total money in Disposable
investments and performance of held per share stock to invest stocks cash to invest
comparlwels. in _whlch you own stock. PR ° 250 Zeds 0.00 400 387.00 =13.00
Tap on “+" or “-" in the table to answer
the question below. Company 2 13 3.00 Zeds 99.00
Company 3 48 6.00 Zeds 288.00

Based on the information Company 4 0 1.25 Zeds 0,00

provided, which shares should

you buy or sell in order to Company 5 1] 3.00 Zeds 0.00

maximize your chance for higher

profits next day? Total in Stock 387.00

Tap on “+" to buy or “-" to sell

shares in one or more of the : n
companies in the table below. Stock Performance over the Past Five Days

today day-1 | day-2  day-3 | day-4
Company 1 | SR | || OB TN | sorsm
S | B Lo
Shares Shares
owned
owned buy sell e
A s Company 2
Company 1 0 + - 23
Company 3
Company 2 33 + - 3
s |
Company 3 48 + - 3 orsm et [ vaem
‘Company 4 oam | F il
2 00% ——
Company 4 0 + - 10 il
+0.00%. 1IN ase 1.50% a3
Company 5 0 + - 8 company § ||
e S

Kilde:  OECD (2021).



1.2.4

Gennemsnitsscore og
feerdighedsniveauer

Hvad er Doorstep-interviews?

Pa baggrund af respondenter-
nes svar pad baggrundsspargs- | PIAAC2 blev doorstep-interviews anvendt for re-
spondenter, der ikke havde tilstraekkelige dansk-
kundskaber til at gennemfare den fulde undersg-
gelse. Da den fulde undersggelse kun gennemfgres
der estimeret en statistisk mo- pa dansk, blev disse deltagere i stedet tilbudt at
del, som giver hver respondent besvare et kort spargeskema med seks centrale
spergsmal pa ét af ti udvalgte sprog.

mal og opgaver (eller alternativt
doorstep-interview (se boks)) er

feerdighedsscorer i leesning, reg-

ning og APS. Feerdighedssco- Formalet var at forbedre repraesentationen, seerligt

rerne males pa en numerisk blandt indvandrere, og dermed give et mere retvi-
skala fra O til 500 — jo hgjere sende billede af feerdighederne i den samlede be-
folkning. Svarene bruges til at estimere feerdig-
hedsscorer, men doorstep-interviewene indgar
som hovedregel kun i analyser, hvor der rapporte-
samlingens forlgb og dannelse res pa hele befolkningen eller herkomst — og ikke i
af faerdighedsscorer, se afsnit analyser af forskelle mellem befolkningsgrupper.

veerdi jo bedre faerdigheder. For
naermere beskrivelse af dataind-

9.1 0g 9.2 i hovedrapporten (Ja-

For neermere beskrivelse af doorstep-interviews, se
kobsen et al., 2024). P

kapitel 5 i denne rapport og/eller kapitel 9 i hoved-

rapporten (Jakobsen et al., 2024).
PIAAC-malingen kan bruges til

at male 16-65-ariges feerdighe-
der i Danmark som helhed og
for forskellige befolkningsgrup-
per, som kan sammenlignes med tilsvarende resultater i andre deltagerlande. Til
gengald betyder designet af PIAAC-malingen, at den ikke kan anvendes til at sige
noget om den enkelte respondents feerdighedsniveau.?

Lavt og hgjt feerdighedsniveau i APS

Skalaen fra 0 til 500 til malingen af feerdigheder skal opfattes som kontinuert. Det vil
sige, at der i PIAAC ikke sondres mellem fx personer med og uden faerdigheder, men
mellem personer med forskellige niveauer af faerdigheder (Rosdahl et al., 2013).

Skalaen fra 0-500 til maling af APS-feerdigheder er af PIAAC-konsortiet inddelt i ni-
veauerne 0-43 pa fglgende made:

= Niveau 0: Score fra 0 til under 176

2 Respondentens svar pa opgaver og baggrundsspgrgsmal indgdr i udregning af en statistisk model, der ikke
nedvendigvis giver praecise estimater pa enkeltniveau, men egner sig til at udregne sandsynlige niveauer
for befolkningsgrupper. For naermere beskrivelse, se kapitel 9 i hovedrapporten (Jakobsen et al., 2024).

3 Skalaen fra 0-500 til maling af lzese- og regnefaerdigheder er inddelt i niveauerne 0-5. Se Jakobsen et al.
(2024), for naermere uddybning af dette.
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= Niveau 1: Score fra 176 til under 226
®  Niveau 2: Score fra 226 til under 276
= Niveau 3: Score fra 276 til under 326
= Niveau 4: Score fra 326 til 500.

Det laveste feerdighedsniveau omfatter feerdigheder til at lgse de mest simple opga-
ver, mens det hgjeste feerdighedsniveau omvendt omfatter feerdigheder til at Igse

de mest komplekse opgaver. | lighed med OECD (2024a) betragter vi APS-faerdighe-
der pa niveau 0 og 1 som feerdigheder pa et lavt feerdighedsniveau, mens vi betrag-

ter APS-feerdigheder pa niveau 4 som feerdigheder pa et hgjt feerdighedsniveau.

Voksne med APS-feerdigheder pa lavt niveau kan fx forsta samt udvikle og anvende
Izsninger til simple problemer, der bestar af et begraenset antal trin og informati-

onskilder, og hvor malet er klart defineret.

Voksne med APS-feerdigheder pd hgjt niveau kan fx navigere i ustrukturerede infor-
mationsrige sammenhzange samt definere og anvende Igsninger til at opna et eller

flere komplekse mal, foruden at forudse og tilpasse sig pludselige a&ndringer.

Se Tabel 5.2 i kapitel 5 for en uddybet beskrivelse af, hvad voksne med APS-faerdig-
heder pa de respektive niveauer typisk kan, samt hvilke kognitive processer, der

seettes i spil pa de enkelte faerdighedsniveauer.

Rapportens analyser og data

Datagrundlaget for denne undersggelse bestar primaert af besvarelser af bag-
grundsspgrgsmal og faerdighedsscorer fra PIAAC2. Disse data er kombineret med

registeroplysninger om branche og herkomst (se Boks 1.2).

PIAAC2 blev gennemfart i Danmark i 2022/23 med ca. 5.100 deltagere i alderen 16-
65 ar. Svarprocenten er 27 %. Stikpraven bestar af bade en national og en supple-
rende stikprave af indvandrere med mindst 1 ars ophold i Danmark. De anvendte
analyser er beskrivende og vaegtet, sdledes at resultaterne er repraesentative for
voksne i Danmark i alderen 16-65 ar. De konkrete variable for de enkelte individka-

rakteristika, der inddrages i analyserne, star beskrevet i Tabel 5.3.
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Der praesenteres opggrelser bade med og uden doorstep-interview afhaengig af
analysens formal, hvilket fremgar af anmaerkningen.* Fremgangsmaden sikrer en
konsistent afrapportering i forhold til hovedrapportens analyser af laese- og regne-
feerdigheder.

Adaptiv problemlgsning (APS) er et nyt faerdighedsomrade i PIAAC2, og resultaterne
kan derfor ikke sammenlignes direkte med tidligere méling af problemlgsning med
IT (PS-TRE) fra PIAACT, hvorfor der ikke rapporteres pa udvikling over tid.

Data og metode for PIAAC2 er yderligere uddybet i denne rapports kapitel 5 og i
hovedrapportens kapitel 1 og kapitel 9 (Jakobsen et al., 2024).

Boks 1.2 Datagrundlag

B Det primare datagrundlag er PIAAC2, der omfatter bade feerdighedsscorer i
leesning, regning og adaptiv problemlgsning (APS) samt svar pa et omfat-
tende baggrundsskema om bl.a. uddannelse, beskzftigelse, familieforhold
og personlighedstraek

B Supplerende oplysninger om respondenternes branche stammer fra Dan-
marks Statistiks arbejdsklassifikationsmodul (AKM), og oplysninger om her-
komst stammer fra Danmarks Statistiks befolkningsstatistik (BEF).

4 N&r vi sammenligner Danmark internationalt, bruger vi tallet inklusive doorstep-interview, da det giver det
mest retvisende billede af de 16-65-arige som helhed. Nar vi derimod undersgger forskellige befolknings-
grupper, anvender vi gennemsnittet uden doorstep-interview. Ved opggrelser pa herkomst anvender vi
gennemsnit inklusive doorstep-interview. Dette sikrer en mere daekkende repraesentation af indvandrere og
efterkommere, da doorstep-interviewene netop blev introduceret for at inkludere respondenter med be-
greensede danskkundskaber, som ellers ikke ville have deltaget i undersggelsen.
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2.1

Feerdigheder i adaptiv
problemlgsning

| dette kapitel praesenteres resultater for de 16-65-ariges faerdigheder i adaptiv pro-
blemlgsning (APS) i 2022/23.

Vi starter kapitlet med at vise en samlet opggrelse af det gennemsnitlige faerdig-
hedsniveau i APS blandt voksne i Danmark og sammenligner dette med resultaterne

i de gvrige nordiske lande.

Dernaest undersgger vi, i hvor hgj grad de voksnes feerdigheder i APS haenger sam-
men med deres faerdigheder i laesning og regning. Formalet er at kunne vurdere,
om APS fglger de samme mgnstre som laese- og regnefeerdigheder, eller om der er
tale om et saerskilt faerdighedsomrade, hvor forskelle i praestation drives af andre
forhold end de bagvedliggende leese- og regnefaerdigheder. Vi undersgger dette
ved at opggare: (1) korrelationen mellem APS-feerdigheder og faerdigheder i hhv.
leesning og regning, (2) overlappet mellem de personer, der har faerdigheder pé et
lavt/hgjt niveau i APS og feerdigheder pa et lavt/hgjt niveau i laesning og regning,
og (3) hvor stor en del af variationen i APS der kan forklares af resultaterne i lees-

ning og regning.

Status i 2022/23

og international Figur 2.1 16-65-ariges feerdigheder i APS
. . med og uden doorstep-interview,
sammenllgnlng 2022/23. Gennemsnitlig score.
Vi ser fgrst pa, hvad de 16-65- 300 - TG
ariges faerdighedsniveau i adap- 550
tiv problemlgsning er i gennem-
snit i 2022/23, og sammenligner 200
resultaterne for Danmark med 150
resultater for de gvrige nordiske 100
lande.
50
Resultatet (inklusive doorstep-in- 0

APS
terview) viser, at de 16-65-ariges

APS-faerdigheder i 2022/23 B Med doorstep Uden doorstep

gennemsnit ligger pa 264 pa en
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skala fra 0-500 (Figur 2.1). Den gennemsnitlige score er hgjere med end uden door-
step-interview for APS (Figur 2.1), ligesom det gjorde sig geeldende for lzese- og
regnefaerdigheder (Jakobsen et al., 2024). Med andre ord har personer, der har del-
taget ved hjaelp af doorstep-interview, generelt et lavere feerdighedsniveau end den
gvrige befolkning.

Danmark er blandt de lande, der scorer hgjest, men scorer lavere end de gvrige
nordiske lande

Den gennemsnitlige faerdighedsscore i APS i Danmark ligger over det samlede gen-
nemsnit for alle de 31 deltagende lande (251) (i Figur 2.2 benaevnt "OECD"), som det
ogsa var tilfeldet for leese- og regnefaerdigheder (Jakobsen et al., 2024).

Samtidigt har Danmark en statistisk signifikant lavere gennemsnitlig score i APS end
de gvrige nordiske lande (Figur 2.2), hvilket afspejler den samme rangering mellem
landene som for laese- og regnefeerdigheder (Jakobsen et al., 2024). Danmark har en
gennemsnitlig APS-score pa 264, mens scorerne i Norge (271), Sverige (273) og Fin-
land (276) alle ligger statistisk signifikant hgjere.

Figur 2.2 16-65-ariges faerdigheder i APS i de nordiske lande og i OECD',

300 276 273 271 264
250
200
150

100

Anm.:

2022/23. Gennemsnitlig score.

251

50

Finland Sverige Norge Danmark OECD

Resultaterne er inklusive doorstep-interview. '"OECD" omfatter her de 31 deltagende lande i PIAAC2.

Blandt alle deltagende lande er Danmark kun overgaet af Sverige, Norge, Japan og
Finland med hensyn til gennemsnitlig faerdighedsscore i APS (se Bilagstabel 1.1 for
den fulde rangering af alle deltagende lande), hvilket indikerer et relativt hgjt niveau
af APS-feerdigheder blandt 16-65-arige i Danmark.
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20 % af de 16-65-arige har APS-fzerdigheder pa lavt niveau

| Danmark har 20 % af de 16-65-arige APS-faerdigheder pa lavt niveau®, fordelt pa

7 % pa niveau 0 og 13 % pa niveau 1. Derimod har 9 % APS-faerdigheder pa hgijt ni-
veau (niveau 4), se Figur 2.3. Det vil sige, at 71 % svarende til omkring tre fjerdedele
af de 16-65-arige har APS-ferdigheder pa niveau 2 og 3.

Figur 2.3 16-65-ariges feerdigheder i laesning, regning og APS fordelt pa
niveauer, 2022/23. Procent.

APS 9
Leesning 1
Regning 2

6 1 ‘0 2‘0 3‘0 46 5‘0 6‘0 7‘0 86 9‘0 1 60

B NiveauO M Niveau1l M Niveau?2 M Niveau 3 Niveau 4 Niveau 5

Anm.: Resultaterne er inklusive doorstep-interview. OBS: ingen niveau 5 for APS.

Flere pa lavt og faerre pa hgjt feerdighedsniveau i APS end ved lasning og reg-

ning

Fordelingen af APS-feerdigheder ligner mgnstrene for leese- og regnefaerdigheder,
hvor de fleste befinder sig pa niveau 2 og 3. Dog er andelen med lave APS-faerdig-

heder en smule hgjere, og andelen pa hgjt faerdighedsniveau en del mindre.

20 % af de 16-65-arige har APS-feerdigheder pa lavt niveau (0/1), mens den tilsva-
rende andel er 18 % for laesning og 17 % for regning (Figur 2.3). Omvendt har kun
9 % af de 16-65-arige APS-faerdigheder pa hgijt niveau (niveau 4), mens 15 % nar
dette niveau i laesning og 21 % i regning (Figur 2.3).

Cirka 741.000 16-65-arige i befolkningen har APS-faerdigheder pa lavt niveau

Nar resultaterne opregnes til hele befolkningen af 16-65-arige, svarer det til, at om-

kring 741.000 personer har APS-faerdigheder pa lavt niveau (niveau 0 og 1) (Figur

> | afsnit 1.2.4 og Tabel 5.2 er inddelingen af feedighedsscorerne i APS i niveauerne 0-4 beskrevet.

27



2.4). | den anden ende af skalaen har 343.000 personer APS-faerdigheder pa hgijt
feerdighedsniveau (niveau 4).

Figur 2.4 16-65-arige fordelt pa faeerdighedsniveauer for APS-, laese- og
regneferdigheder, 2022/23. Antal personer (i 1.000).

1.600 1381 1485 1308
1.200
800
400
0
Niveau 0 og 1 Niveau 2 Niveau 3 Niveau 4 og 5
H APS B Lesefaerdigheder B Regnefeerdigheder

Anm.: Resultaterne er inklusive doorstep-interview. Den fulde opvaegtede population udger 3.729.947 personer. For at finde antal

1.000 personer pa hvert feerdighedsniveau er andelen pa hvert niveau ganget pa den opvaegtede population. OBS: ingen
niveau 5 for APS. For APS daekker Niveau 4 og 5 saledes kun over niveau 4.

Samme andel med hgjt faerdighedsniveau i Danmark som i Sverige og Norge

Fordelingen pa APS-faerdighedsniveauer i Figur 2.5 viser, at Danmark, ligesom de
gvrige nordiske lande, har en stor andel af befolkningen placeret pa de midterste
feerdighedsniveauer (niveau 2 og 3). 71 % af de danske 16-65-arige ligger pa disse
niveauer, hvilket er omtrent det samme som i Finland (73 %), Sverige (77 %) og
Norge (76 %).

Samtidig har Danmark en hgjere andel med APS-faerdigheder pa et lavt niveau (ni-
veau 0 og 1) end bade Finland, Sverige og Norge. 20 % af de 16-65-arige i Danmark
befinder sig pa lavt niveau mod 13-15 % i de gvrige nordiske lande.

Pa den anden side har Danmark en lavere andel med hgjt APS-feerdighedsniveau
(niveau 4) end Finland (13 %), men den samme andel som Sverige og Norge (begge
9 %). | gvrigt er andelene af 16-65-arige i Danmark med APS-faerdigheder pa lavt
(20 %) og hgijt niveau (9 %) hhv. under og over gennemsnittet for de gvrige delta-
gerlande. Samlet set for alle 16-65-arige i de 31 deltagerlande har hele 30 % APS-
feerdigheder pé et lavt niveau, og kun 5 % har APS-feerdigheder pé et hgjt niveau.
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Figur 2.5 16-65-ariges feerdigheder i APS fordelt pa niveauer szerskilt for de
nordiske lande og OECD', 2022/23. Procent.

Finland 44 13
Sverige 42 9
Norge 41 9
Danmark 37 9
OECD 27 5
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
M NiveauO M Niveau1 M Niveau 2 Niveau 3 Niveau 4
Anm.:. Resultaterne er inklusive doorstep-interview. Der er statistisk signifikant forskel pa andelen med APS-faerdigheder pa lavt

niveau (0/1), nar man sammenligner Danmark med Finland, Sverige, Norge og gennemsnittet for alle OECD-deltagerlan-
dene. Der er statistisk signifikant forskel pa andelen med APS-faerdigheder pé hgjt faerdighedsniveau (niveau 4), nar man
sammenligner Danmark med hhv. Finland og gennemsnittet for alle OECD-deltagerlandene. ""OECD" omfatter her de 31
deltagende lande i PIAAC2.

Der er storre spredning i APS-feerdigheder i Danmark, end der er i lzesning og
regning

Ifalge OECD’s PIAAC-hovedrapport har Danmark den femtestgrste forskel mellem
den 90. og 10. percentil i APS, med en forskel pa 134 point (OECD, 2024a). Det er
markant over forskellen pa 119 point, der er et gennemsnit for alle OECD-lande, og
placerer Danmark blandt de mere ulige lande efter denne opggrelse. De gvrige nor-

diske landes resultater er teettere pa eller under gennemsnittet.

| leesning og regning 1a8 Danmark teettere pa den gennemsnitlige spredning blandt
alle deltagerlandene end i APS. Det indikerer, at, mens uligheden i lese- og regne-
feerdigheder er pa niveau med gvrige deltagerlande, er spredningen i APS serligt
udtalt for Danmark i en international kontekst. Dermed er fordelingen af APS-feer-
digheder blandt de 16-65-arige i Danmark mere polariseret, end det var tilfeeldet for
leesning og regning, ndr man sammenligner med de gvrige deltagerlande.
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2.2

APS-faerdigheder sammenlignet med laese- og
regnefaerdigheder

Selvom vi i Afsnit 2.1 har set nogle forskelle i resultaterne for APS-feerdigheder sam-
menlignet med laesning og regning, peger afsnittet ogsa langt hen ad vejen p3, at
mange af de samme mgnstre gar igen. | dette afsnit ser vi naermere pa, om APS-
feerdigheder er et omrade for sig, der (i et vist omfang) er uafhaengigt af de to an-
dre feerdighedsomrader.

Farst ser vi pd den statistiske sammenhang mellem faerdighedstyperne i form af
korrelationskoefficienter. Dernaest viser vi, hvor stort overlappet mellem personer
med lavt (og hgjt) feerdighedsniveau inden for APS, laesning og regning er. Til sidst
praesenterer vi en regressionsanalyse, der viser, hvor stor en del af variationen i

APS-feerdigheder, der kan forklares af resultaterne i laesning og regning.

Resultaterne i dette afsnit giver et vigtigt afseet for resten af rapporten, fx for Kapi-
tel 3, hvor vi undersgger forskelle i gennemsnitlige APS-faerdighedsscorer pa tveers
af befolkningsgrupper. Jo mindre en del af variationen i APS, der kan forklares af
leese- og regnefeerdigheder, i jo starre grad kan vi forvente, at mgnstrene med hen-
syn til forskelle i feerdighedsniveau mellem befolkningsgrupper adskiller sig for APS
og hhv. laesning og regning.

Taet sammenhang mellem APS, laesning og regning - ogsa internationalt

APS haenger teet sammen med bade laesning og regning. Korrelationen mellem
APS- og laesefzerdigheder er 0,90, og mellem APS- og regneferdigheder 0,89 (Tabel
2.1). Leese- og regnefeerdigheder er forbundet med en korrelation pa 0,91. Der er
sdledes i alle tilfelde tale om en relativt stor korrelation mellem de tre feerdigheds-
omrader. De hgje korrelationskoefficienter betyder, at personer, der praesterer godt
pa ét omrade, ofte ogsa klarer sig godt pa de gvrige omrader — og tilsvarende for
personer med lavt feerdighedsniveau. Det vil altsa sige, at ens praestation inden for

ét feerdighedsomrade typisk ogsa vil afspejle sig i preestationen pa et andet omrade.

Tabel 2.1 Sammenhang mellem ferdigheder. Korrelationskoefficienter.

APS Laesning Regning

Laesning 0,90 1
Regning 0,89 0,91 1
Anm.: Resultaterne er inklusive doorstep-interview.
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Sammenhangen mellem faerdighederne er ikke unik for Danmark. Pa tveers af de
deltagende lande er korrelationen mellem APS- og leesefeerdigheder 0,86, mens den
for APS- og regnefeerdigheder er lidt lavere (0,85) (OECD, 2024a), hvilket ligger lidt
under, men meget teet pa de danske tal (Tabel 2.1). De danske resultater er dermed
i trad med det generelle billede for alle deltagerlandene.

Ogsa de gvrige nordiske lande viser samme tendenser. De nordiske resultater fra
PIAAC 2022/23 viser en tydelig sammenhang mellem laese-, regne og APS-feerdig-
heder. | Norge er korrelationerne mellem de tre faerdighedsomrader ligeledes me-
get hgje (0,85-0,88) (Kalcic & Keute, 2024). Sverige og Finland rapporterer samme
mgnster: Personer med hgje feerdigheder i ét omrade klarer sig typisk godt i de gv-

rige (Larsson et al., 2024; Mannonen et al.,, 2024).

Tidligere internationale undersggelser underbygger dette yderligere. | den undersg-
gelse, der gaér forud for den farste PIAAC-undersggelse fra 2011/12, Adult Literacy
and Life Skills Survey (ALL) fra 2003, hvor Danmark ikke deltog, fandtes der ligeledes
en tydelig sammenhaeng mellemfaerdigheder i laesning og problemlgsning (OECD &
Statistics Canada, 2011). Det samme blev beskrevet i PISA-undersggelsen fra 2015,
der blandt 15-arige fandt et stort sammenfald mellem problemlgsning i samarbejde
og hhv. laesning og matematik (OECD, 2017). Endeligt blev samme mgnster fundet i
PIAAC-undersggelsen fra 2011/12, hvor der blev observeret en hgj korrelation mel-
lem deltagernes faerdigheder i leesning, regning og problemlgsning med IT (PS-TRE)
(OECD, 2015).

| det falgende ser vi naermere pa, hvor stort overlappet er i indplaceringen pa ni-

veau pa tveers af faerdigheder. Vi undersgger dette ved farst at se pa, hvor stor en
andel af alle 16-65-arige der har lavt niveau pa en eller flere feerdigheder. Derefter
ser vi pa andelen af gruppen af personer med faerdigheder pd hhv. lavt og hgijt ni-

veau i en type faerdighed, der har tilsvarende niveau i en anden type feerdighed.

lkke alle med lavt APS-faerdighedsniveau har ogsa lavt lzese- og regnefzerdig-

hedsniveau

Selvom der er en teet sammenhang mellem APS, laesning og regning, viser Tabel
2.2, at der ikke er fuldstaeendigt overlap mellem de personer, der har lavt faerdig-

hedsniveau i de tre domaener.

Ud af alle 16-65-arige har 20 % APS-feerdigheder pa lavt niveau. 15 % har bade et
lavt feerdighedsniveau i APS og hhv. laesning eller regning, mens det kun er 13 %,

der har lavt feerdighedsniveau pa alle tre omrader.
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Tabel 2.2 Andel af alle 16-65-arige med lavt feerdighedsniveau saerskilt for APS, bade
APS og laesning, bade APS og regning og bade APS, laesning og regning.

Procent.

Lavt niveau: APS Lavt niveau:

APS & laesning

Lavt niveau:
APS, lzesning &
regning

Lavt niveau:
APS & regning

20 15

15 13

Kilde: OECD (2024a), Table A.2.3. Resultaterne er inklusive doorstep-interview.

Det betyder, at en del af dem med lavt feerdighedsniveau i APS ikke n@dvendigvis

har tilsvarende udfordringer i laesning og regning. APS kan derfor ikke opnas alene

ved at opggre laese- og regnefaerdigheder.

Til at undersgge dette neermere har vi foretaget en krydstabulering af faerdighedsni-

veauer pa tveers af de tre feerdighedsomrader. Opggrelserne i Figur 2.6 og 2.7 viser,

hvor stor en andel af personer med hhv. lavt eller hgjt faerdighedsniveau pa et om-

rade, der ogsa har et tilsvarende niveau i en af de to andre faerdigheder.

Med andre ord sa gar vi fx fra at se pa andelen af alle, der bade har lavt faerdigheds-

niveau i APS og laesning (Tabel 2.2), til fx at se pa hvor stor en andel af gruppen

med lavt feerdighedsniveau i
APS, der ogsa har lavt feerdig-
hedsniveau i laesning og regning
(Figur 2.7)

Hgjt laese- og regnefaerdig-
hedsniveau omsattes kun for
hver anden til hgjt APS-feer-

dighedsniveau

Et hgjt faerdighedsniveau i APS
falges i de fleste tilfeelde af et
hgjt feerdighedsniveau i laesning
og regning, mens det kun for
hver anden gaelder, at et hgjt
feerdighedsniveau i laesning eller
regning falges af et hgjt feerdig-
hedsniveau i APS (Figur 2.6).
Blandt personer med et hgijt feer-
dighedsniveau i APS har 84 %
0gsa et hgjt feerdighedsniveau i
leesning, og 87 % har hgijt

Figur 2.6 Andel af personer med hgijt
niveau i én feerdighed, der ogsa
har hgjt niveau i en anden.
Procent.

Hgjt niveau, APS

Hgjt niveau, lzesning

Hgaijt niveau, regning

0 20 40 60 80 100

B Hgijt niveau, APS B Hgijt niveau, leesning
B Hgijt niveau, regning
Anm.: Resultaterne er inklusive doorstep-interview. For eksempel ses
det, at blandt personer med hgjt APS-feerdighedsniveau har

84 % ogsa hgijt leesefeerdighedsniveau, og 87 % har hgjt regne-
feerdighedsniveau.
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feerdighedsniveau i regning. Om-
vendt har kun 53 % af dem med

Figur 2.7 Andel med lavt niveau i en
et hgjt feerdighedsniveau i lees- o ~ hiveau !

feerdighed, der ogsa har lavt

. o .
ning 0g 43 % af dem med hojt niveau i en anden faerdighed.

feerdighedsniveau i regning ogsa

Procent.

et hgjt APS-feerdighedsniveau.
Langt de fleste med faerdigheder Lavt niveau, APS 90
i leesning og regning pa lavt ni- 85
veau har ogsa tilsvarende feer-

. . Lavt niveau, lzesnin 88
digheder i APS, og omvendt gar 9
det sig geeldende, at langt de
fleste med APS-faerdigheder pa Lavt niveau, regning 93
lavt niveau ogsa har tilsvarende
feerdigheder i laesning og reg- 0 20 40 60 80 100
ning. 93 % af personerne med et M Lavt niveau, APS M Lavt niveau, leesning
lavt feerdighedsniveau i laesning m Lavt niveau, regning
og 93 % af personerne med et Anm.: Resultaterne er inklusive doorstep-interview. For eksempel ses
lavt faerdighedsniveau i regning det, at blandt personer med lavt APS-feerdighedsniveau har

85 % ogsa lavt laesefaerdighedsniveau, og 78 % har lavt regne-

har tilsvarende et lavt faerdig- feerdighedsniveau.

hedsniveau i APS (Figur 2.7).
Omvendt geelder det, at 90 % af
personerne med et lavt faerdighedsniveau i APS ogsa har et lavt faerdighedsniveau i

leesning, og 85 % har et lavt faerdighedsniveau i regning.

Laese- og regnefaerdigheder kan vaere en forudsaetning for APS

Figur 2.6 viser med andre ord, at er man god til at laese og regne, er man ikke nad-
vendigvis god til APS. Men er man god til APS, sa er man typisk ogsa god til at lzese
og regne.

Det peger p3, at leese- og regneferdigheder kan veere en forudsaetning for APS,
men at APS ogsa rummer elementer, som ikke deekkes fuldt ud af laesning og reg-
ning. For at undersgge dette naeermere ser vi i det fglgende pa, hvor stor en del af
variationen i APS-feerdigheder der statistisk kan forklares af resultaterne i laesning
og regning (Tabel 2.3).

En betydelig del af variationen i APS kan ikke forklares af laesning og regning

Pa baggrund af regressionsanalyser viser Tabel 2.3, hvor meget af variationen i APS-
feerdigheder der kan forklares af laese- og regnefaerdigheder. Nar vi samlet set korri-
gerer for laesning og regning, finder vi, at laese-og regneferdigheder forklarer 83 %

af variationen i APS-faerdigheder. Korrigerer vi kun for leesning, kan 3 % af varia-
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tionen forklares af variationen i regnefeerdigheder. Omvendt kan 5 % forklares af va-
riationen i laesning, nar vi kun kontrollerer for regning. Dermed kan samlet set 75 %
af variationen i APS forklares af variationen i bade lzesning og regning (Tabel 2.3).

Tabel 2.3 Variation i APS-feerdigheder associeret med resultater i leesning og

regning. Procent.

Samlet forklaret Variation kun for- Variation kun for- Variation forkla- Residual

variation’ klaret af resultater klaret af resultater ret af bade lzes- (uforklaret)
i regning? i laesning® ning og regning variation*

83 3 5 75 17

Resultaterne er inklusive doorstep-interview. 1. Forklaringskraften (R?) fra en regressionsmodel af APS-feerdighedsscore p3 faer-
dighedsscore i leesning og regning. 2. Er beregnet som forklaringskraften fra kolonne 1 fratrukket forklaringskraften for en re-
gressionsmodel af APS-faerdighedsscore pa feerdighedsscore i laesning. 3. Er beregnet som forklaringskraften fra kolonne 1 fra-
trukket forklaringskraften for en regressionsmodel af APS-feerdighedsscore pa feerdighedsscore i regning. 4. Er beregnet som
100 % fratrukket forklaringskraften i kolonne 1. Residualet, nar der opggres eksklusive doorstep-interview, er 21,3. Se Bilagstabel
1.14 & 1.15 for resultater af de bagvedliggende regressioner og udregningen for de enkelte celler i den ovenstaende tabel.

Der er dermed stadig en betydelig del (17 %) af variationen af APS, der ikke har no-
gen statistisk sammenhaeng med hverken laese- eller regnefaerdigheder. Uagtet 16-
65-ariges leese- og regnefaerdigheder er der dermed stadig en del af deres APS-fzer-

digheder, som ikke forklares af disse to faerdigheder.

Dette indikerer, at APS er et selvsteendigt domaene, der kraever andre kompetencer,

som ikke er indlejret til fulde i leesning og/eller regning.

Resultater for APS forventes at falge resultaterne for lzesning og regning, men

med enkelte undtagelser

Sammenfattende viser bade danske og internationale resultater, at APS ikke star
alene som faerdighedsomrade, men i hgj grad haenger sammen med lzese- og reg-
nefeerdigheder. Disse resultater understgatter forstdelsen af APS som en integreret
feerdighed, der ikke star alene, men treekker pa bade laese- og regneferdigheder,
som det ogsa er beskrevet i forstaelsen af APS i rammeveerket (OECD, 2021). Det er
derfor ikke overraskende, at der er en steerk sammenhaeng mellem feerdighederne

inden for de tre domeener.

Lavt og hgjt feerdighedsniveau i APS falges typisk af tilsvarende faerdighedsniveau i
leesning og regning, men et hgijt faerdighedsniveau i laesning eller regning omseettes
ikke i alle tilfelde til et hgjt feerdighedsniveau i APS. Det peger p4, at leese- og reg-
nefeerdigheder kan vaere en forudsaetning for APS. Analysen af variation i APS-feer-
digheder associeret med resultater i laesning og regning (Tabel 2.3) indikerer endvi-
dere, at APS er et selvsteendigt domaene, der kreever yderligere eller andre kompe-

tencer, som ikke er indlejret til fulde i laesning og/eller regning.
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Pa den baggrund forventes de efterfglgende analyser, langt hen ad vejen, at af-
spejle de manstre i befolkningsgrupper, som blev preesenteret i hovedrapporten om
laese- og regnefaerdigheder (Jakobsen et al., 2024), men ogsa at der pa enkelte
punkter ma forventes variationer i resultaterne i forhold til de resultater, man fandt

for leesning og regning.
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3

Status for befolkningsgrupper i
2022/23

| dette kapitel belyser vi forskelle i gennemsnitlige APS-faerdighedsscorer pa tveers
af befolkningsgrupper. Vi beskriver farst forskelle i forhold til en reekke sociodemo-
grafiske karakteristika, mere praecist kan, alder, uddannelsesniveau (og uddannel-
sesretning) og arbejdsmarkedstilknytning (og branche) (afsnit 3.1.1). | bilaget findes
der desuden resultater for selvrapporteret helbred (Bilagstabel 1.2) og herkomst (Bi-
lagstabel 1.3).

Herefter falger en regressionsanalyse, som belyser ssmmenhaengen mellem feerdig-
hedsscore og udvalgte baggrundskarakteristika, herunder ogsa foreeldrebaggrund.
Regressionsanalysen bidrager med en samlet forstaelse af, hvordan de inddragede
karakteristika haenger sammen med APS-feerdighedsscore, nar der samtidigt kon-

trolleres for gvrige karakteristika (afsnit 3.1.2).

Kapitlet afsluttes med en opggrelse af gennemsnitlig feerdighedsscore for person-
lighedstraek (afsnit 3.2).

Oplysninger om de fleste af de individkarakteristika, vi undersgger i dette kapitel, er
ikke tilgaengelige for doorstep-interviews. Derfor er denne gruppe udeladt af opge-

relserne i dette kapitel (se ogsa afsnit 1.3).
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3.1

3.1.1

Forskelle pa tvaers af befolkningsgrupper

Sammenligning af befolkningsgrupper

Umiddelbart ingen kensforskelle i APS

| Danmark er der ikke statistisk signifikant forskel pa meend og kvinders gennem-
snitlige APS-feerdighedsscore. Maend har en gennemsnitlig score pa 272, mens kvin-
der i gennemsnit scorer 269 (Fi-

gur 3.1). Forskellen pa 3 point er

ikke statistisk signifikant.
Figur 3.1 Ken

Det samme mgnster gar sig geel- Feerdigheder i APS for maend og kvinder, 2022/23. Gen-
dende i de gvrige nordiske nemsnitlig score.
lande, hvor kensforskellene i APS

e 350
0gsa er sma og statistisk insigni-
fikante. Dette adskiller sig fra 300 272 -
regnefeerdigheder, hvor der i -
2022/23 blev observeret stati-
stisk signifikante forskelle mel- 200
lem maend og kvinder, og hvor 150
maend i gennemsnit havde en
hgjere feerdighedsscore end 1l
kvinder. 50
APS fremstar dermed umiddel- 0 ,

Meaend Kvinder

bart som et feerdighedsomrade,
hvor kan ikke haenger nsevne- Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. Forskellen mel-

lem maend og kvinder er ikke signifikant.
vaerdigt sammen med den gen-

nemsnitlige faerdighedsscore.

Korrigeres der for laesning, har maend hgjere APS-faerdighedsscore end kvin-

der, mens det omvendte gzlder, nar der korrigeres for regning

Korrigerer vi APS-scoren for variationen i laesefaerdigheder, bliver kansforskellen
starre, idet maends APS-score i gennemsnit bliver 5 point hgjere end kvinders (Tabel
3.1). Nar vi korrigerer for leesefeerdigheder, svarer det til at sammenligne maend og
kvinder, der har de samme laesefeerdigheder. Den starre forskel i APS-faerdigheder,
nar man sammenligner maend og kvinder, der praesterer ens i leesning (Jakobsen et
al., 2024), skyldes formentlig, at meend i gennemsnit har hgjere regnefaerdigheder
end kvinder, og at regnefeerdigheder har en vis betydning for APS-faerdigheder,
hvilket vi s& i Tabel 2.3.
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Nar vi omvendt kun korrigerer APS-scoren for variation i regnefeerdigheder, bliver
kvinders gennemsnitlige APS-score 5 point hgjere end maends (Tabel 3.1). Her sam-
menligner vi maend og kvinder, der har ens regnefaerdigheder. Nar variationen i
regnefaerdigheder tages ud, har kvinder i gennemsnit hgjere APS-faerdigheder.
Dette skyldes formentlig, at de har hgjere leesefeerdigheder end mand (omend ikke
statistisk signifikant), og at leesefeerdigheder har en vis betydning for APS-faerdighe-
der, hvilket vi sa i Tabel 2.3.

Tabel 3.1 Kensforskel i gennemsnitlig APS-faerdighedsscore, korrigeret for laesning,
regning og bade laesning og regning

Forskel (ukorrigeret) Forskel (korrigeret kun Forskel (korrigeret kun Forskel (korrigeret for

for laesning) for regning) laesning og regning)

-3 _Gxxk Gk -1

Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. Forskellen er beregnet ved hjeelp af lineaere regressionsmodeller (OLS), hvor APS-
score er afhaengig variabel, og ken er forklarende variabel. Der er korrigeret for laesning og regning enkeltvist og samlet. Opge-
relsen er regressionskoefficienter og angiver den gennemsnitlige forskel i APS-score mellem kvinder og maend alt andet lige.
ok

p<0.01.

Nar vi korrigerer for bade laesning og regning, bliver forskellen i APS-score mellem
meaend og kvinder numerisk lille (-1) og ikke statistisk signifikant. Det skyldes, at laes-
ning og regning begge i hgj grad kan forklare variationen i APS. Laese- og regne-
feerdigheder traekker umiddelbart kansforskellene i APS i hver sin retning. Nar vi

korrigerer for begge feerdigheder, bliver disse forskelle udlignet af hinanden.

31-arige har den hgjeste gennemsnitlige APS-faerdighedsscore

APS-faerdighederne stiger markant frem til omkring 31-arsalderen, hvorefter de fal-
der jeevnt med stigende alder (se Figur 3.2, venstre side). Med andre ord er faerdig-
hedsscorerne i gennemsnit hgjest for de 31-arige og lavest for de 65-arige. Dette
mgnster ligner det, der ses for laese- og regnefeerdigheder, hvor de hgjeste scorer

ogsa findes blandt de yngre voksne.

Betydningen af alder ses ogsa ved, at 25-34-3rige i gennemsnit scorer hgjere i APS
end andre aldersgrupper i 2022/23, mens 55-65-arige har de laveste faerdigheds-
scorer (se Figur 3.2, hgjre side). Dette mgnster er pa linje med, hvad der tidligere er

observeret for leesning og regning.
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Figur 3.2 Alder

Feerdigheder i APS for kontinuert alder (til venstre) og aldersgrupper (til hgjre), 2022/23.
Gennemsnitlig score.
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Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. Der er statistisk signifikante forskelle mellem fglgende aldersgrup-
per: 25-34-arige og alle andre aldersgrupper. Mellem 16-24-arige og hhv. 45-54-arige og 55-65-arige. Mellem 35-
44-arige og hhv. 45-54-arige og 55-65-arige.

Forskel mellem de 16-24-arige og de 45-54-arige

Ved APS er der ikke statistisk signifikante forskelle mellem de 16-24-arige og de 35-

44-

arige, sadan som vi observerede det ved regning, hvor de 35-44-arige 13 stati-

stisk signifikant hgjere end de 16-24-arige. Til gengeeld ser vi en statistisk signifikant

forskel mellem de 16-24-arige og de 45-54-arige, som vi ikke sa ved laesning eller

regning.

Mgnstrene i forskellene mellem aldersgrupperne ligner dem, vi ser i de fleste gvrige

deltagerlande, hvor de 25-34-arige eller de 16-24-arige er de aldersgrupper, der

scorer hgjest, og 55-65-arige er den aldersgruppe, der scorer lavest (OECD, 2024a).
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Figur 3.3 Nordisk sammenligning af aldersgrupper

Faerdigheder i APS for aldersgrupper, 2022/23. Seerskilt for Finland, Sverige, Norge og Danmark. Gen-
nemsnitlig score.
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Anm.: Resultaterne er inklusive doorstep-interview.

Kilde: Table A.2.4 (A), OECD (2024a).

Storre aldersforskelle i Danmark end i Sverige

| Sverige er det bemaerkelsesvaerdigt, at forskellen mellem de 25-34-arige og de 55-
65-arige er betydeligt mindre end i Danmark og de gvrige nordiske lande (Figur
3.3). Med andre ord ligger de 55-65-arige i Sverige relativt hgjere end i de andre
nordiske lande, hvilket bidrager til, at forskellene mellem aldersgrupper ikke er lige
sd udtalte. Dette geelder ogsa i leesning og regning. | Finland ser det desuden ud til
at veere de yngre aldersgrupper (16-24, 25-34 og de 35-44-arige), der seerligt traek-
ker gennemsnittet op, hvorimod de gvrige aldersgrupper er pa hgjde med det, der
ellers ses for de andre nordiske lande.



APS-faerdigheder stiger med stigende uddannelsesniveau

APS-feerdighederne stiger i takt
med hgjere uddannelsesniveau
(Figur 3.4). Dog skal det bemaer-
kes, at personer med en gymna-
sial uddannelse i gennemsnit
har hgjere APS-score end perso-
ner med en erhvervsfaglig ud-
dannelse, hvilket svarer til mgn-
strene for laese- og regnefeer-
digheder.

Dette mgnster svarer til det, der
tidligere er observeret for leese-
og regnefaerdigheder, og gen-
findes pa tveers af deltagerlan-
dene (OECD, 2024a). Med andre
ord opnar personer med en lang
videregdende uddannelse de
hgjeste gennemsnitlige scorer,
mens dem med grundskole som
hgjeste fuldfarte uddannelse har
de laveste.

Opgerelsen i Figur 3.4 inddeler
16-65-arige efter deres hgjeste

Figur 3.4 Uddannelse

Feerdigheder i APS efter hgjeste fuldfgrte uddannelse for
16-65-arige, 2022/23. Gennemsnitlig score.
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Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. Statistisk signi-
fikant forskel mellem grupperne, undtagen gruppen med en
gymnasial uddannelse, personer med kort og mellemlang vi-
deregaende uddannelse.

fuldferte uddannelse. Det vil sige, at der med stor sandsynlighed er personer, iszer i

den yngste aldersgruppe, der er i gang med en anden uddannelse og dermed ikke

har ndet deres hgjeste uddannelsesniveau.

Flere af de unge under 25 ar er i gang med uddannelse. For eksempel vil flere af de

unge, der har grundskolen som hgjeste fuldfgrte uddannelse, vaere i gang med en

ungdomsuddannelse, og flere af de unge med en gymnasial uddannelse vil veere i

gang med en videregaende uddannelse. Nar vi frasorterer den yngste aldersgruppe,

dvs. opger gennemsnitsscorerne for de 25-65-arige, sa falder de gennemsnitlige

scorer da ogsa for gruppen med grundskole og gymnasie som hgjeste fuldferte ud-

dannelse til hhv. 226 og 277 (Tabel 3.2). De gennemsnitlige scorer for gvrige uddan-

nelsesgrupper forbliver nogenlunde stabile.
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Tabel 3.2 Faerdigheder i APS efter hgjeste fuldfgrte uddannelse saerskilt for meend
(16-65-arige), kvinder (16-65-arige) og 25-65-arige. Gennemsnitlig score.

Uddannelsesniveau Kvinder 25-65-arige
Grundskole 244 242 226
Almen gymnasial 288 280 277
Erhvervsfaglig 259 252 257
Kort og mellemlang videregéende 286* 276* 279
Lang videregaende 302* 290* 296

Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. *Forskellen mellem mand og kvinder er statistisk signifikant for gruppen af perso-
ner med kort og mellemlang videregaende uddannelse og for gruppen af personer med lang videregaende uddannelse, som de-
res hgjeste fuldferte uddannelse, N(maend): 2.167, N(Kvinder): 2.013, N(25-65-arige): 3.612.

Kensforskelle inden for gruppen med videregaende uddannelser

Tabel 3.2 viser gennemsnitlige APS-feerdighedsscorer for maend og kvinder saerskilt
efter niveau for deres hgjeste fuldferte uddannelse. Generelt ligger maends scorer
en smule hgjere end kvinders pa tveers af de fleste uddannelsesgrupper, men for-
skellene er ikke statistisk signifikante for grundskole, gymnasial og erhvervsfaglig
uddannelse.

Til gengeeld ses der statistisk signifikante k@nsforskelle blandt personer med videre-
gaende uddannelse. Maend med en kort eller mellemlang videregdende uddannelse
har en gennemsnitlig score pa 286, mens kvinder i samme gruppe ligger pa 276. Det
er en forskel pa 10 point, der er statistisk signifikant. For personer med en lang vide-
regaende uddannelse er forskellen pa 12 point ogsa statistisk signifikant, hvor

maend i gennemsnit scorer 302, mens kvinder scorer 290.

Disse resultater viser, at der kan veere kansforskelle i APS inden for visse uddannel-
sesniveauer, selvom der ikke er forskelle pa tveers af hele befolkningen. Forskellen
behgver dog ikke vaere et resultat af kan i sig selv, men kan haenge sammen med, at
uddannelsesvalg ofte er kansopdelt, og at det er sandsynligt at nogle uddannelser i

hgjere grad end andre anvender og udvikler de feerdigheder, der méles i APS.

| det falgende opger vi derfor gennemsnitlige faerdighedsscorer i APS for en lang
reekke uddannelsesretninger (Tabel 3.3).
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Tabel 3.3 Gennemsnitlig faerdighedsscore efter veesentligste indhold i hgjeste
fuldferte uddannelse

Gennemsnitlig

score

Naturvidenskab, matematik og statistik (fx biologi, geovidenskab, laboratorieuddannelse)

Informations- og kommunikationsteknologi (IKT) (fx computerprogrammering, software-
udvikling, netveerksdesign, databaseadministration, informatik, datalogi)

Samfunds- og adfeerdsvidenskaber (fx statskundskab, psykologi, kulturstudier)
Ingenigrfag og produktion (fx elektronik, automekanik, veerktajsfremstilling, minedrift)

Humaniora, sprog og kulturvidenskab (fx historie, overseettelse, musik, grafisk design, for-
lagsvirksomhed, kunsthdndvcerk)

Undervisning (fx hjelpelcerer, undervisningsassistent, uddannelsesvidenskab, undervis-
ningslcere)

@konomi, erhvervsgkonomi og forvaltning (fx detail, handel, finans, kontoradministration,
markedsfering, regnskab, forsikring)

Graensen mellem ferdighedsniveau 2 og 3

Sundhed (fx medicin, sygepleje, paramedicin, farmaci, tandlegeuddannelse, veterincer ud-
dannelse, psykiatri)

Sikkerhed og transport (fx politi, militcer, flyveleder, postvcesen, kersel med kraner og last-
biler, transportuddannelse)

Socialvaesen (fx socialt arbejde, arbejde med unge, celdrepleje, barnepasning)
Bygge- og anlaegsvirksomhed (fx arkitektur, murerhandveerk, VVS)

Landbrug, skovbrug, fiskeri og miljgstudier (fx landbrug, gartneri, dyrepasning, miljebe-
skyttelse)

Personlige serviceydelser (fx friser, hotel, sport, turisme, madlavning, affaldshdandtering,
rengering, syning, husholdningslcere, ergonomi)

295

293

287

285

285

284

277

276

273

269

262

258

250

248

Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. De to uddannelsesretninger Journalistik og information, samt Jura er ikke opgjort,

grundet for fa observationer. N: 3.615.

Hgje APS-scorer i tekniske og naturvidenskabelige fag - lavere i omsorgs-,
bygge- og anlaeg-, landbrugs- og servicefag

Tabel 3.3 viser tydelige forskelle i gennemsnitlige feerdighedsscorer afhaengig af,
hvilket indhold respondenterne har angivet som det vaesentligste i deres hgjeste
fuldferte uddannelse.

@verst i tabellen, der er sorteret efter gennemsnitlig APS-score, finder vi personer

med baggrund inden for naturvidenskab, matematik og statistik (295), informations-

og kommunikationsteknologi (IKT) (293) og samfunds- og adfaerdsvidenskaber

(287), som alle ligger markant over graeensen mellem niveau 2 og 3 pa APS-skalaen
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(276 point). Ogsa personer med uddannelsesbaggrund i ingenigrfag, humaniora og
undervisning placerer sig omkring eller lige over denne graense.

| den anden ende ses lavere scorer blandt personer med uddannelser inden for
sundhed (273), sikkerhed og transport (269), socialveesen (262) og bygge- og an-
legsvirksomhed (258). De laveste scorer findes blandt personer uddannet inden for
landbrug og miljg (250) og personlige serviceydelser (248).

Fokuserer man pa en mere aggregeret opdeling blandt 25-65-arige i Danmark, sa
scorer personer med en videregdende teknisk eller naturvidenskabelig (STEM) ud-
dannelse i gennemsnit 294 point, hvilket er 13,4 point hgjere end personer med en
videregaende ikke-naturvidenskabelig uddannelse (281) (OECD, 2024a). Dette er en

starre forskel end det tilsvarende OECD-gennemsnit, hvor forskellen er 9,8 point.

Samlet peger resultaterne pa, at uddannelsens faglige indhold har stor sammen-
haeng med APS-feerdigheder, og personer med uddannelser inden for tekniske, na-
turvidenskabelige og analytiske omrader scorer i gennemsnit hgjere end de gvrige
uddannelsesomrader. Selvom der i Tabel 3.3 er tale om uddannelsesretninger, haen-
ger nogle af disse dog ogsa sammen med uddannelsesleengden. Eksempelvis er
stgrstedelen af de uddannelsesretninger, der har de hgjeste scorer, 0ogsa typisk de
videregdende uddannelser, der har de hgjeste APS-scorer (Figur 3.4).
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Ledige og beskaeftigede praesterer i gennemsnit ens

1 2022/23 har bade beskeaefti-
gede og ledige en gennemsnit-
lig score pa 273 point, mens
personer under uddannelse lig-
ger hgjest med 281 point (Figur
3.5). Gruppen af andre uden for
arbejdsstyrken® skiller sig tyde-
ligt ud med en lavere gennem-
snitsscore pa 242. Forskellen
mellem denne gruppe og alle

andre er statistisk signifikant.

Det er bemaerkelsesvaerdigt, at
ledige scorer pd niveau med de
beskaeftigede. Det samme mgn-
ster blev observeret i hovedrap-
porten for bade laese- og regne-

feerdigheder.

Nar beskaeftigelsen, som pa ind-
samlingstidspunktet i 2022/23,
er hgj, vil det veere lettere at
komme i beskeeftigelse, end nar
beskaftigelsessituationen er
mindre gunstig. Det kan betyde,
at gruppen af ledige i hgjere

Figur 3.5 Arbejdsmarkedstilknytning

Feerdigheder i APS efter arbejdsmarkedstilknytning,
2022/23. Gennemsnitlig score.
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Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. Forskellen mel-
lem gruppen af andre uden for arbejdsstyrken og alle andre er
statistisk signifikant.

grad bestar af nyuddannede og korttidsledige snarere end af langtidsledige. Dette

kan vaere med til at forklare, hvorfor ledige i gennemsnit har relativt hgje APS-feer-

dighedsscorer.

6 Arbejdsmarkedsstatus er opgjort i henhold til den internationale arbejdsmarkedsorganisations (ILO) standar-
der. Til brug for denne undersggelse er ‘Uden for arbejdsstyrken’ yderligere opdelt i ‘Under uddannelse’ og
'Andre uden for arbejdsstyrken’. Gruppen af ‘andre uden for arbejdsstyrken’ kan fx besté af fartidspensioni-
ster, personer, der modtager offentlig forsgrgelse og ikke er jobsggende eller personer, der er forsgrget af

deres aegtefelle eller foraeldre.
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Beskaeftigede udger den klart
starste gruppe blandt 16-65-
arige, og selvom deres gennem-
snitlige APS-score samlet set
ligger meget teet pa gennem-
snittet for alle 16-65-arige, daek-

ker gruppen over stor intern va-

Figur 3.6 Branche

Feerdigheder i APS for beskaeftigede efter branche,

2022/23. Gennemsnitlig score.
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forsikring, som i gennemsnit

scorer 290 point i APS — det hg- Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. Kun personer,
der ifglge spargeskemaet er beskaeftiget, er medtaget i tabel-

len. Det er branchen fra det primaere arbejdssted i 2022 for
lenmodtagere. Samtidig er oplysningen om selvsteendige
ogsa fra spergeskemaet. N: 4.933.

jeste blandt alle brancher (Figur
3.6). Herefter falger information
og kommunikation samt kultur, Kilde: PIAAC2 og Danmarks Statistik.

fritid og anden service, der

begge ligger pa 285 point. | den

anden ende af figuren finder vi bygge og anlaeg, hvor den gennemsnitlige APS-
score er 257, teet fulgt af handel og transport mv. med 259 point. Industri, rastofind-
vinding og forsyningsvirksomhed placerer sig imellem med 265 point, mens offent-
lig administration, undervisning og sundhed ligger lidt hgjere med 272 point.

Forskellene afspejler formentlig, i hvilket omfang arbejdet i de forskellige brancher
stiller krav til behandling af Isbende informationer, analyse og problemlgsning,
samt hvilke krav der stilles i de uddannelser, der giver adgang til beskaeftigelse i de
respektive brancher. Resultaterne indikerer samtidig, at det ikke kun er beskaeftigel-
sesstatus, men at der ogsa findes forskelle afhangig af den konkrete branche, man
arbejder i, som ogsa kan spille en rolle i, hvilke feerdigheder voksne far lejlighed til

at udvikle og vedligeholde gennem deres arbejdsliv.



3.1.2

Sammenhang mellem APS-ferdigheder og individkarakteristika

| afsnit 3.1.1 har vi set pa forskelle i APS-ferdigheder mellem befolkningsgrupper
opdelt efter karakteristika som kan, alder, uddannelse (og -retning) og arbejdsmar-
kedstilknytning (og branche). Disse analyser giver et veerdifuldt billede af forskelle i
APS-feerdigheder pa tveers af befolkningsgrupper, men tager ikke hgjde for, hvor-
dan fx ken, alder og uddannelse spiller sammen.

Som uddybning af analyserne i afsnit 3.1.1 praesenterer vi herunder en regressions-
model (Figur 3.7), hvor flere udvalgte forklarende baggrundsvariable indgar samti-
dig. Modellen er estimeret som en lineaer regressionsmodel (OLS), hvor APS-feerdig-
hedsscoren (pa en skala fra O til 500) er den afhaengige variabel. De forklarende va-
riable (karakteristika) i modellen er kan, alder, uddannelse, herkomst, land/by og
foreeldrebaggrund i form af respondentens forzaeldres beskaeftigelse og uddannelse,

da respondenten var 14 ar. Alle anvendte variable er beskrevet i Tabel 5.3.

Der vises resultater for en model uden (rgde sgljer) og en model med korrektion for
bade lzese- og regneferdigheder (bla sgjler). Alle forklarende variable er inkluderet
som kategoriske variable, opdelt i binaere indikatorer (dummies) med én reference-
kategori for hver. Det betyder, at hver koefficient viser den gennemsnitlige forskel i
APS-score mellem den pageeldende gruppe og referencegruppen, nar gvrige karak-
teristika holdes konstante. For eksempel betyder koefficienten pa 6,3 for maend, at
mand i gennemsnit scorer 6,3 point hgjere i APS end kvinder, alt andet lige. Det vil
sige, nar vi sammenligner maend og kvinder, der ellers har samme alder, uddannel-

sesniveau, herkomst, foraeldrebaggrund og bopeel.

| bilaget praesenteres desuden yderligere analyser, hvor samme regressionsmodel er
anvendt for leese- og regnefaerdigheder (Bilagstabel 1.6), samt versioner af model-
len med APS-feerdigheder, hvor der kontrolleres for laesning og regning enkeltvist
og begge samtidigt (Bilagstabel 1.7).
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Figur 3.7 Sammenhaeng mellem APS-faerdighedsscore og udvalgte
individkarakteristika

APS-feerdighedsscore som afhaengig variabel og binzere indikatorer for individkarakteristika som for-
klarende variable, seerskilt for model med og uden lzese- og regnefaerdigheder.
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Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. Konstant (ukorrigeret): 300,147. R*(ukorrigeret) 0,324. Konstant (korrigeret):
300,147. R¥(ukorrigeret) 0,324. N: 3961. Referencekategorier markeret ved O (ref.). Resultater markeret med fed og meark
farve angiver, at resultatet for den pagaeldende gruppe er statistisk signifikant forskelligt fra resultatet for referencegrup-
pen. Se Tabel 5.3 for de fulde variabelbeskrivelser.
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APS-ferdigheder haenger sammen med alder, uddannelsesniveau, herkomst og
forzeldrebaggrund

Resultaterne fra den samlede regressionsmodel uden korrektion for leese- og regne-
feerdigheder (Figur 3.7, rade sgijler) viser, at APS-feerdigheder varierer betydeligt pa
tveers af de baggrundskarakteristika, der inddrages i modellen, pa neer land/by. For
personer med et andet modersmal end dansk vil bl.a. sprogfeerdigheder for nogle
givetvis veere en barriere i deres praestationsmuligheder. Derfor er de store forskelle
relateret til herkomst forventelige, givet at opgaverne Igses pa dansk. Dermed be-
kreefter resultaterne i store traek resultaterne fra afsnit 2.3.1. Derudover viser model-

len, at kan og foreeldrebaggrund spiller en rolle.

Der ses seerligt store statistisk signifikante forskelle i APS-faerdighedsscore afthaengig
af alder, uddannelse og herkomst. Fundene relateret til uddannelse og alder giver
anledning til at se neermere pa de gennemsnitlige faerdighedsscorer for kombinatio-
ner af alder og uddannelse, korrigeret for ken, herkomst, land/by og foreeldre bag-
grund (Figur 3.8).

Rangering efter uddannelse
bestar efter korrektion for
baggrundskarakteristika Figur 3.8 Uddannelse Og alder

Samlet set viser Figur 3.8, at de For‘udsagte gennemsnitlige faerdighefjsscorer for kombi-
nationer af alder og uddannelse, korrigeret for kan, her-

to faktorer alder og uddannelse komst, land/by og foreeldrebaggrund. Gennemsnitlig
tilsammen tegner et stabilt score.
mgnster i forhold til APS-feer-
dighedsscore, selv nar der korri- =2 o
geres for gvrige baggrundska-
.. 300 -
rakteristika. Personer med en u
lang videregdende uddannelse 280 | -
(LVU) har gennemgéende de A [
hgjeste scorer i alle aldersgrup- 260 { @ A -
A
per, og omvendt har personer 4 ®
med grundskole gennemgaende 240 - ®
. 22
de laveste, alt andet lige. .5
220 T T T T 1
R 16-24 25-34 35-44 45-54 55-65
Pa tveers af alle aldersgrupper
ses et tydeligt fald i score med @ Grundskole B Gymnasiel A Erhvervsfaglig
) ) K/MVU LVU
stigende alder inden for hvert
uddannelsesniveau. For eksem- Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. Der er for fa i
Lo den yngste aldersgruppe, der har feerdiggjort en LVU, derfor
pel falder den gennemsnitlige er der ikke rapporteret for de 16-24-arige i denne uddannel-
sesgruppe.

scoren for personer med
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gymnasial uddannelse fra 292 blandt de 16-24-arige til 258 blandt de 55-65-arige.
Tilsvarende falder scoren for personer med LVU fra 306 (25-34 ar) til 277 (55-65 ar).

De beregnede gennemsnitlige APS-faerdighedsscorer for kombinationer af alder og
uddannelse viser stort set den samme rangering af profiler — uanset om scorerne er
baseret pd modellen med eller uden kontrol for gvrige baggrundskarakteristika (Bi-
lagstabel 1.8). Der ses mindre forskydninger, men de aendrer ikke det overordnede
billede.

Med andre ord tyder resultaterne pa, at selvom andre faktorer ogsa har betydning
for APS-faerdighedsscore, er mgnstrene for alder og uddannelse forholdsvis robuste

— 0gsa nar der kontrolleres for andre baggrundsforhold (Figur 3.8).

| store traek samme resultater for APS som for leesning og regning

Vi har desuden kart den samme regressionsanalyse for laesning og regning, hvor vi
undersgger sammenhangen mellem hhv. laese- og regnefaerdigheder og de samme
udvalgte individkarakteristika. Resultaterne herfor kan findes i bilaget (Bilagstabel
1.6). Pa tveers af de tre faerdigheder er det ligeledes alder og uddannelse, der har
stor betydning og peger i samme retning. Men for APS er der dog ogsa forskelle
forbundet med kan’, som ikke er lige s& udpraeget som for laesning, hvor der nee-
sten ingen ka@nsforskel er, men mindre end for regning, hvor kensforskellen er
starre. Nar vi ogsa korrigerer for bade laesning og regning (Figur 3.7, bla sgjler), for-

svinder denne kgnsforskel dog, sddan som vi ogsa sa det i afsnit 2.3.1.
Sammenhang mellem APS-faerdigheder og alder bestar, nar der korrigeres for
laesning og regning

Seerligt bemaerkelsesvaerdigt er det dog, at alder i sig selv fortsat har en tydelig
sammenhang med APS, ogsa efter der korrigeres for laese- og regnefaerdigheder.

| en samlet regressionsmodel, hvor der udover kan, uddannelsesniveau, land/by,

herkomst og forzaeldrebaggrund ogsé korrigeres for leese- og regnefaerdigheder (Fi-

gur 2.14, bla sgjler), ses det, at de 35-44-arige i gennemsnit scorer 3,3 point lavere
end de 25-34-arige, alt andet lige. Forskellen vokser til 6,9 point for 45-54-arige og
11,3 point for 55-65-arige.

Det ger alder til én af de eneste baggrundsvariable (sammen med herkomst), hvor
sammenhangen med APS-feerdigheder forbliver statistisk signifikant, selv nar der
korrigeres for andre baggrundskarakteristika og begge de gvrige faerdighedsomra-
der.

7 Se leengere oppe i dette afsnit for en undersggelse af kansforskelle korrigeret for lesning og regning for APS.
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3.2

Med andre ord, vil det sige, at der er noget i APS, som ikke fuldt ud kan forklares af
de gvrige feerdigheder eller baggrundskarakteristika, men som relaterer sig til alder i

sig selv.

Disse mgnstre peger pa, at der kan vaere generationsspecifikke faktorer i spil. En
mulig forklaring kan veere, at yngre generationer i hgjere grad har vaeret udsat for
projektorienteret og tveerfaglig undervisning samt en hverdag preeget af digitale
teknologier og konstant informationsstrem. Det kan have styrket deres evne til at
tilpasse sig og lgse dbne problemer, som er netop det, APS maler. Zldre generatio-
ner har typisk modtaget mere traditionel og mere fagopdelt undervisning, hvilket
kan forklare de aldersbetingede forskelle, som ikke kan tilskrives leese- eller regne-
feerdigheder alene. Derudover kan forskelle i arbejdserfaring ogsa spille en rolle,
idet yngre og eldre generationer typisk har haft et forskelligt udbud af arbejdsop-
gaver og -betingelser, hvilket kan have pavirket deres muligheder for at udvikle og

anvende adaptive problemlgsningsfaerdigheder i deres arbejdsliv.

Sammenhaeng mellem APS-faerdigheder og
personlighedstraek

Litteraturen retter i stigende grad opmaerksomheden mod personlighedstraek eller
‘nonkognitive’ feerdigheder som de ogsa kaldes (Rammstedt et al,, 2024). | PIAAC
2022/23 er fem brede personlighedstraek malt vha. Big Five-indekset i en ekstra kort
udgave (BFI-2-XS) (Vedel et al., 2021). | Figur 3.9 herunder er de fem personligheds-
traek opstillet, herunder hvad der karakteriserer hhv. en lav og hgj score pé de en-

kelte personlighedstraek.
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Figur 3.9 Karakteristika for hgj og lav score ved personlighedstraek

Anm.:

Lav score Personlighedstraek Hgj score
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| Bilagstabel 1.5 kan det aflaeses, hvilke konkrete spgrgsmal de enkelte personlighedstraek daekker over.

Forskning peger bl.a. pa en positiv sammenhang mellem faerdigheder og hhv.

abenhed og emotionel stabilitet

Forskningen peger pa, at visse personlighedstraek kan spille en rolle for bade kogni-

tive faerdigheder og arbejdsmarkedsrelaterede udfald.

Tidligere studier viser sammenhaeng mellem hgj score péd samvittighedsfuldhed, hgj
score pa dbenhed og hgj score pa emotionel stabilitet pa den ene side og bedre
jobpraestationer og hgjere lgn pa den anden side. Samtidig viser studierne sammen-
haeng mellem lav score pa emotionel stabilitet og haj score pa venlighed pa den
ene side og lavere indkomst pa den anden side (Acosta & Muller, 2018; Cabus et al.,
2021).

Analyser af tyske PIAAC-data fra 2011/12 (Rammstedt et al., 2016, 2017) peger ogsa
pa en positiv sammenhaeng mellem kognitive feerdigheder og bade abenhed og
emotionel stabilitet, men disse tyske studier adskiller sig fra Cabus et al. (2021) ved
at finde en sammenhang mellem lav samvittighedsfuldhed pa den ene side og hgje

feerdigheder pa den anden side.
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Pa den baggrund forventer vi, at hgj abenhed og emotionel stabilitet vil haenge
sammen med hgjere APS-faerdighedsscore, mens hgj venlighed vil vaere haenge
sammen med lavere score. For samvittighedsfuldhed er forventningerne mere abne,
da tidligere forskning har vist forskellige resultater. Ekstroversion har ikke vist sig at
haenge sammen med kognitive feerdigheder i de ovennaevnte studier.

Figur 3.10  Gennemsnitlig feerdighedsscore fordelt pa tertiler saerskilt for

personlighedstraek

280 277
274 273 273 274

275 23 5 o
270
265
260
255
250
245

275

M Nederste tertil W Midterste tertil B @verste tertil

Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. Opgerelsen er baseret pa tertiler, der inddeler personer pa baggrund af
deres score pa hvert personlighedstraek, s den laveste tredjedel udger 1. tertil, den midterste 2. tertil, og den hgjeste 3.
tertil. Dette gor det muligt at sammenligne den gennemsnitlige feerdighedsscore mellem personer med lav, mellem og hgj
grad af det pageeldende traek. Tertilerne er konstrueret med henblik pé en ligelig fordeling af observationer. Da mange
observationer dog har identiske vaerdier omkring graenserne mellem tertilerne, er det ikke altid muligt at opna lige store
grupper. Det kan resultere i tertiler af varierende starrelse. Der er statistisk signifikant forskel pa den nederste tertil og
gverste tertil for venlighed, samvittighedsfuldhed og dbenhed.

Positiv sammenhaeng mellem APS og abenhed, men negativ sammenhang for
venlighed og samvittighedsfuldhed

Figur 3.10 viser, at personer i den gverste tertil for 8benhed har den hgjeste gen-
nemsnitlige score i APS-feerdigheder pa 277 point, efterfulgt af midterste tertil med
274 og nederste tertil med 267. Venlighed topper i midterste tertil (275), mens gver-
ste tertil ligger lavest med 258 point.

Dermed bekraefter vi tidligere fund for dbenhed og venlighed.
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Vores opggrelse viser endvidere lavere APS-scorer blandt personer med hgj samvit-
tighedsfuldhed. For samvittighedsfuldhed falder den gennemsnitlige score fra 274 i
nederste tertil til 262 i den gverste. Dette er i trdd med fund fra analyser af tyske
PIAAC-data fra 2011/12 (Rammstedt et al., 2016, 2017), som desuden peger pa en
positiv sammenhang mellem kognitive feerdigheder og emotionel stabilitet. | vores

data finder vi dog ingen tydelige sammenhange mellem APS-faerdigheder og emo-
tionel stabilitet eller ekstroversion.
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APS-faerdigheder pa lavt og
hgjt niveau

Personer med faerdigheder i fx laesning og regning pa lavt niveau findes i mange
forskellige befolkningsgrupper (Rosdahl et al., 2013; Jakobsen et al., 2024). Dette ka-
pitel har til formal at identificere hvad, der karakteriserer grupperne af personer
med APS-feerdigheder pa hhv. lavt og hgjt niveau i 2022/23, herunder om mgn-
strene for APS adskiller sig fra mgnstrene for laesning og regning, jf. Jakobsen et al.
(2024).

Hvor kapitel 2 fokuserede pa gennemsnitlige feerdighedsscorer blandt alle 16-65-
arige, og kapitel 3 opgjorde gennemsnitlige feerdighedsscorer for forskellige befolk-
ningsgrupper, retter dette kapitel opmaerksomheden mod, hvilke befolkningsgrup-
per, der er overrepraesenterede pa lavt og hgjt niveau. Der vil naturligt veere et over-
lap i resultater og tendenser fra kapitel 3, men dette kapitel har et andet fokus og
bidrager med et supplerende perspektiv pd gruppen af personer med lavt og hgijt

APS-feerdighedsniveau.

Kapitlet bestar af to afsnit: Farst ser vi pa, hvilke befolkningsgrupper der er overre-
praesenteret pa hhv. lavt og hgjt niveau i APS-feerdigheder. Det sker ved at se p3,
hvordan grupperne med lavt og hgjt niveau er sammensat pa en raekke karakteri-
stika, og hvordan denne sammensaetning adskiller sig fra alle 16-65-arige som hel-
hed. Herved kan vi fx se, om andelen med grundskolen som hgjeste fuldfarte ud-
dannelse er stgrre i gruppen med feerdigheder pé lavt niveau og mindre i gruppen
med feerdigheder pa hgjt niveau end i den 16-65-arige befolkning som helhed (af-
snit 4.1).

Dernaest vender vi blikket og undersgger, hvordan forskellige befolkningsgrupper er
fordelt pa feerdighedsniveauer i APS (afsnit 4.2). Derved far vi fx viden om andelen
med feerdigheder pa lavt niveau for forskellige uddannelsesniveauer; hvor stor en
andel af personer med grundskolen som hgjeste fuldfgrte uddannelse og af perso-
ner med en lang videregdende uddannelse, der har APS-feerdigheder pa et lavt ni-

veau (afsnit 4.2).
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4.1

Hvilke befolkningsgrupper er overrepraesenteret
pa hgjt og lavt faerdighedsniveau

Formalet med dette afsnit er at afdeekke, om bestemte befolkningsgrupper er over-
eller underrepraesenterede blandt personer med hhv. hgjt og lavt faerdighedsniveau.
Dette undersgger vi ved at sammenligne fordelinger pa en raekke karakteristika for
personer med lavt og hgjt faerdighedsniveau med tilsvarende fordelinger for alle 16-
65-arige. Supplerende tabeller for helbred og herkomst findes i bilag (Bilagstabel
1.9 og 1.10).

Figur 4.1 viser, hvordan personer med hhv. hgjt faerdighedsniveau (niveau 4) og lavt
feerdighedsniveau (niveau 0/1) i APS-faerdigheder samt den samlede befolkning (16-
65 ar) fordeler sig pa ken, alder, uddannelsesniveau og arbejdsmarkedsstatus. Den
grafiske fremstilling er valgt for at gare det lettere at sammenligne gruppernes for-

deling.

Mand er overreprzasenterede pa hgjt ferdighedsniveau — kensfordeling er

mere ligelig pa lavt faerdighedsniveau

Blandt personer med hgijt feerdighedsniveau i APS udger meend 60 %, hvilket er en
klar overrepraesentation i forhold til alle 16-65-arige, hvor k@nsfordelingen er lige.
Kvinder udgar 40 % af gruppen med hgjt feerdighedsniveau (Figur 4.1a). Ved lavt
feerdighedsniveau er kansforskellen derimod beskeden. Her udger maend 52 %, og
kvinder 48 %, hvilket ligger teet pa fordelingen blandt alle 16-65-arige.

55-65-arige er overreprasenterede pa lavt faerdighedsniveau — 25-34-arige er

overreprasenterede blandt personer med hgjt feerdighedsniveau

De 55-65-arige er klart overrepraesenterede blandt personer med lavt faerdighedsni-
veau i APS, hvor de udggr 40 % sammenlignet med 23 % blandt alle 16-65-arige. De
25-34-arige er tydeligt underrepraesenterede med kun 9% mod 21 % blandt alle 16-
65-arige, og de 16-24-arige udger 13% mod 17 % blandt alle 16-65-arige (Figur
4.1b).

Omvendt er de 25-34-arige den starste gruppe blandt personer med hgijt faerdig-
hedsniveau i APS, hvor de udger 37 % sammenlignet med 21 % blandt alle 16-65-
arige. De 16-24-arige og 35-44-arige er ogsa overrepraesenterede med hver 21 %,
mod hhv. 17% og 18 % blandt alle 16-65-arige. De 55-65-arige udger kun 7 % af

gruppen med hgijt faerdighedsniveau mod 23 % blandt alle 16-65-arige.
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Figur 4.1 Fordeling af karakteristika for

gruppen med lavt niveau, alle 16-

65-arige og gruppen med hgjt niveau

Fordeling af fire udvalgte karakteristika pa niveau 0/1, for alle 16-65-arige og for personer pa ni-

veau 4. De fire karakteristika er a) kan, b) aldersgrupper, c) uddannelse og d) arbejdsmarkedsstatus
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Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. Hvilke grupper, d
af den grafiske praesentation og har ingen fortolkningsmaessig betydning.
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er i figurerne ligger over eller under 0, er alene et resultat
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Grundskoleuddannede er overreprzaesenterede pa lavt feerdighedsniveau - per-
soner med lang videregaende eller gymnasial uddannelse er overreprzesente-
rede pa hgjt faerdighedsniveau

Blandt personer med lavt faerdighedsniveau i APS er personer med grundskole som
hgjeste fuldfgrte uddannelse overrepreesenterede. De udger 45 % af denne gruppe
sammenlignet med 21 % blandt alle 16-65-arige. Ogsa personer med en erhvervs-
faglig uddannelse er overrepraesenterede, med 28 % mod 21 % blandt alle 16-65-
arige. Personer med lang videregaende uddannelse er derimod underrepraesente-
rede og udger kun 3% mod 15 % blandt alle 16-65-arige (Figur 4.1¢).

Blandt personer med hgijt feerdighedsniveau i APS er personer med lang viderega-

ende uddannelse og gymnasial baggrund overrepraesenterede. De udggr hhv. 31%
0g 22 % af denne gruppe, mod 15% og 12 % blandt alle 16-65-arige. Personer med
grundskole- og erhvervsfaglig baggrund er underrepraesenterede med hhv. 7% og
8%, sammenlignet med 21 % for begge grupper blandt alle 16-65-arige.

Personer uden for arbejdsstyrken er overreprasenterede pa lavt faerdighedsni-
veau - personer under uddannelse er overreprasenterede pa hgjt ferdigheds-

niveau

Blandt personer med lavt feerdighedsniveau i APS er 69 % i beskaeftigelse, sammen-
lignet med 81 % blandt alle 16-65-arige (Figur 4.1d). Andre uden for arbejdsstyrken
er overreprasenterede med 23 % mod 11 % blandt alle 16-65-arige.

Blandt personer med hgijt feerdighedsniveau i APS er personer under uddannelse
overrepraesenterede med 9%, sammenlignet med 5% blandt alle 16-65-arige. An-
dre uden for arbejdsstyrken er underrepraesenterede med 5% mod 11% blandt alle
16-65-arige.
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Boks 4.1 Udvalgte overreprzaesenterede befolkningsgrupper pa lavt og hgjt APS-

faerdighedsniveau

Lavt faerdighedsniveau

Falgende grupper er overrepraesenterede blandt personer med lavt APS-feerdighedsniveau:

®  Alder: De 55-65-arige udggr 40 % af gruppen med lavt feerdighedsniveau mod 23 %
blandt alle 16-65-arige.

B Uddannelse: Grundskoleuddannede udgar 45 % af gruppen mod 21 % blandt alle 16-
65-arige. Personer med erhvervsfaglig uddannelse udger 28 % mod 21 %.

B Arbejdsmarkedstilknytning: 23 % er uden for arbejdsstyrken mod 11 % blandt alle 16-
65-arige.

Hgjt feerdighedsniveau

Falgende grupper er overrepraesenterede blandt personer med hgjt APS-faerdighedsni-

veau:

B Kgn: Maend udger 60 % af gruppen med hgijt feerdighedsniveau mod 50 % blandt alle
16-65-arige. Alder: De 25-34-arige udggr 37 % af gruppen mod 21 % blandt alle 16-
65-arige.

®  Uddannelse: Personer med almen gymnasial baggrund udger 22 % af gruppen mod
12 % blandt alle 16-65-arige. Personer med lang videregdende uddannelse udger
31% mod 15 %.

Boks 4.1 opsummerer, hvilke befolkningsgrupper der er markant overrepraesente-

rede blandt personer med hhv. lavt og hgijt feerdighedsniveau i APS.

Resultaterne for APS ligner billedet fra leese- og regnefaerdigheder med en-

kelte undtagelser

Mgnstret ligner i hgj grad det, der ses for leese- og regnefaerdigheder (Jakobsen et
al., 2024), hvilket ikke er overraskende givet den hgje sammenhaeng mellem faerdig-
hederne (Tabel 2.1). Der er dog enkelte forskelle for APS:

Sammenlignet med APS-faerdigheder viser resultaterne for regning lidt tydeligere

konsforskelle pd hgjt feerdighedsniveau, hvor maend udger 64 %. | leesning er kans-

forskellen mindre markant. Pa lavt feerdighedsniveau adskiller APS sig ved at have
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4.2

en relativt balanceret kansfordeling, mens der i laesning ses en overvaegt af meend
og i regning en let overvaegt af kvinder.

Hvad angar alder, sa er de yngre aldersgrupper (de 16-24-arige og de 25-34-arige)
relativt steerkere repraesenterede blandt gruppen med hgjt APS-feerdighedsniveau
sammenlignet med, hvad der var tilfseldet for leese- og regnefzerdigheder, mens de
aldre aldersgrupper fylder mindre sammenlignet med lignende fordelinger for de

gvrige feerdigheder.

For uddannelsesniveau er fordelingen for APS pa lavt feerdighedsniveau stort set
den samme som for laese- og regnefeerdigheder, men personer med erhvervsfaglig
baggrund er i lidt hgjere grad overrepraesenterede i APS pa lavt feerdighedsniveau
end for laese- og regnefaerdigheder. Pa hgjt faerdighedsniveau er personer med en
gymnasial uddannelse, som den hgjeste fuldferte uddannelse, relativt overrepree-

senterede i APS sammenlignet med de gvrige faerdigheder.

Resultater bakkes op af regressionsanalyser

Regressionsanalyser (Bilagstabel 1.13) med hhv. lavt niveau for APS eller ej og hgijt
niveau for APS eller ej som afhangige variable, og bineere indikatorer for individka-
rakteristika som forklarende variable®, bekraefter de ovenstaende fund. Derudover
finder modellen ogsa, at personer uden forzeldre i beskaeftigelse, da respondenten
var 14 ar, har starre risiko for lavt feerdighedsniveau sammenlignet med personer

med foraeldre i beskaeftigelse, da de var 14 ar, alt andet lige.

Andel med lavt og hgjt feerdighedsniveau inden
for befolkningsgrupper

| afsnit 4.1 undersggte vi, hvilke befolkningsgrupper der var saerligt overrepraesente-
rede blandt personer med hhv. lavt og hgjt feerdighedsniveau for APS. | dette afsnit
a&ndrer vi perspektivet og ser pd, hvordan befolkningsgrupperne hver iszer fordeler
sig pa feerdighedsniveauerne 0 til 4. Det vil eksempelvis sige, at vi for hver alderska-

tegori ser pa, hvordan de fordeler sig pa de fem feerdighedsniveauer.

Ved at sammenligne gruppers interne fordeling med den samlede fordeling blandt
alle 16-65-arige kan vi vurdere, om bestemte grupper i hgjere eller lavere grad be-

star af personer med lavt eller hgjt faerdighedsniveau. Dette bidrager til det samlede

8 De forklarende variable er de samme som i regressionsanalysen i Figur 3.7: kan, aldersgruppe, uddannelsesni-
veau, etnisk baggrund, land/by samt sociogkonomiske forhold (foraeldres uddannelse og beskaeftigelse som

14-arig).
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grundlag for at identificere grupper, som har en starre eller mindre andel pa hhv.
hgjt og lavt feerdighedsniveau end gennemsnittet.

Figur 4.2 viser, hvordan forskellige befolkningsgrupper fordeler sig pa faerdighedsni-
veauer®. Fordelingen for alle 16-65-arige pa feerdighedsniveauer er vist gverst som
reference, og herefter falger grupper fordelt pa ken, alder, uddannelse og arbejds-
markedsstatus. Andelene summer til 100 procent inden for hver gruppe (reekke).
Fordelinger for helbred og herkomst findes i bilag (Bilagstabel 1.11 og 1.12).

912022/23 har 20 % af de 16-65-arige APS-feerdigheder p4 lavt niveau, mens 9 % har feerdigheder p4 hgijt ni-
veau (Figur 2.3), nar man ser pa opggrelsen inklusive doorstep-interview. | dette afsnit bruger vi primaert
opggarelsen eksklusive doorstep-interview for at vaere sammenlignelig med hovedrapporten og for at have
daekning pa alle de anvendte variable. Nar fordelingen opgeres eksklusive doorstep-interview, har 16 % af
de 16-65-arige APS-feerdigheder pa lavt niveau, mens 10 % har feerdigheder pa hgjt niveau (Figur 4.2).
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Figur 4.2 Fordeling pa APS-faerdighedsniveauer for alle 16-65-arige og for

udvalgte befolkningsgrupper. Procent.
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Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. Der er statistisk signifikant forskel pa andelen med APS-faerdigheder pa lavt
feerdighedsniveau, nar man sammenligner alle 16-65-arige og fglgende grupper: 25-34-arige, 55-65-arige, alle uddannel-
sesniveauer, personer med fremragende, meget godt nogenlunde og darligt helbred, beskeeftigede og personer uden for
arbejdsstyrken. Der er statistisk signifikant forskel pa andelen med APS-faerdigheder pa hgjt feerdighedsniveau, nar man
sammenligner alle 16-65-arige og felgende grupper: 25-34-arige, 45-54-arige, 55-65-arige, grundskole, gymnasiale ud-
dannelser, erhvervsfaglige uddannelser, lange videregaende uddannelser, personer med nogenlunde og darligt helbred og
personer uden for arbejdsstyrken.

*De andele, der er statistisk signifikant forskellige fra andele for alle, er desuden markeret med asterisk.
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Befolkningsgrupper med relativt stor andel med lavt niveau af APS-
feerdigheder

55-65-arige har en relativt hgj andel med lavt APS-faerdighedsniveau (28 % mod

16 % blandt alle 16-65-arige). Tilsvarende geelder for personer med grundskole som
hgjeste fuldfgrte uddannelse (33 %), personer med erhvervsfaglig uddannelse

(21 %) og personer uden for arbejdsstyrken (33 %). Ogsa personer med ikke-vestlig
baggrund skiller sig kraftigt ud pa lavt feerdighedsniveau (67 %), hvilket er klart over
gennemsnittet for alle 16-65-arige (20 %) (Bilagstabel 1.12).1

Befolkningsgrupper med relativt stor andel med hgjt niveau af APS-
feerdigheder

25-34-arige har en stgrre andel pa hgjt APS-feerdighedsniveau, hvor hele 17 % be-
finder sig, sammenlignet med 10 % for alle 16-65-arige. Tilsvarende ses en tydelig
relativt hgj andel med hgjt APS-faerdighedsniveau blandt personer med lang videre-
gadende uddannelse som den hgjeste fuldfgrte uddannelse (20 %). Personer med
gymnasial uddannelse ligger ogsa hgjere end alle 16-65-arige med en andel med
hajt APS-feerdighedsniveau pa 17 %, hvilket er pa linje med personer med lang vi-
deregdende uddannelse.

Sammenligning med faerdighederne i lzesning og regning

Blandt personer med en gymnasial uddannelse som hgjeste fuldfgrte uddannelse
ses i APS en relativt hgj andel pa niveau 4 (17 %), hvilket svarer til niveauet for per-
soner med en lang videregaende uddannelse. Dette adskiller sig markant fra laes-
ning og regning, hvor andelen med hgijt faerdighedsniveau blandt personer med en
lang videregdende uddannede er naesten dobbelt sa hgj som blandt gymnasialt ud-

dannede.

Generelt opnér feerre det hgjeste feerdighedsniveau i APS sammenlignet med feer-
dighederne i laesning og regning (Figur 2.3). Aldersfordelingen viser dog en forskyd-
ning i APS til fordel for de 16-24-arige, som ligger pa niveau med de 35-44-arige,
hvor de 13 lavere i laesning og regning. Omvendt har de 55-65-arige en stgrre andel

pa lavt feerdighedsniveau i APS end i laesning og regning.

For personer med ikke-vestlig baggrund findes et ensartet mgnster med en meget
stor andel med lavt faerdighedsniveau pa tveers af APS, leesning og regning. Kun 1 %
nar det hgjeste APS-feerdighedsniveau, hvilket endda er lavere end i laesning og

regning (Bilagstabel 1.12).

' Bemaerk, at opgarelsen for herkomst er inklusive doorstep-interview, og derfor afviger opgerelsen for alle fra
resultaterne i Figur 4.2. Se Bilagstabel 1.12.
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5 Data og metode

Datagrundlaget for denne undersggelse bestar primaert af besvarelser af bag-
grundsspgrgsmal og faerdighedsscorer fra PIAAC2. Disse data er kombineret med
registeroplysninger om herkomst og branche.

Datagrundlaget er kort beskrevet i dette kapitel. Yderligere information om data-
grundlaget findes i hovedrapportens kapitel 9 (Jakobsen et al., 2024) samt i OECD
(20244, 2024b, 2024c, 2025a, 2025b).

5.1 Dataindsamling

Dataindsamlingen blev foretaget som besagsinterview af Danmarks Statistik i perio-
den september 2022 til juni 2023. Malgruppen var den danske befolkning i alderen
16-65 ar. Interviewere gennemfarte et omfattende baggrundsinterview med hver re-
spondent foruden opgaver i leesning, regning og problemlgsning. Se Tabel 5.1 her-

under for stikprgve, antal gennemfgrte interviews og svarprocent.

Tabel 5.1 Dataindsamling i PIAAC2

Population 16-65 ar, antal personer 3.729.9472
Stikpreve, antal personer 17.700
Gennemfgrte interviews, antal personer 5.067

Heraf doorstep-interviews 887
Svarprocent 27
Dataindsamlingsperiode Oktober 2022-juni 2023

Note: ' Populationen er opgjort den 15.12.2011. 2 Populationen er opgjort den 01.04.2022.

Dataindsamlingen bestod af tre hovedelementer, som alle bidrog til malingen af
feerdigheder: 1) baggrundsskema, 2) doorstep-interview og 3) opgaver til at vurdere

feerdighedsniveauer.
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Baggrundsskema

Interviewet begyndte med et omfattede baggrundsskema, der daekkede en bred
vifte af temaer: deltagernes sociogkonomiske og demografiske forhold, uddannelse
og opleering, nuveerende og tidligere beskaeftigelse samt brugen af feerdigheder
bade i arbejdslivet og privat. Der indsamles desuden oplysninger om arbejdsmiljg,
livstilfredshed, helbred, sociale og nonkognitive faerdigheder samt familiemaessig

baggrund.

Doorstep-interview

For at sikre en mere repraesentativ deekning af befolkningen i PIAAC2 blev der som
noget nyt anvendt et doorstep-interview til respondenter med utilstraekkelige
danskkundskaber til at besvare baggrundsskemaet og lgse opgaverne. Interviewet
blev gennemfart pa et af 10 sprog’’ og omfattede basale spargsmal om kan, alder,
uddannelse, beskaeftigelse, fadeland og opholdstid i Danmark. Respondenten valgte
farst sprog via et identifikationskort og besvarede herefter spagrgsmalene digitalt pa
tablet. Doorstep-interviewet har isaer forbedret repraesentationen af indvandrere i
undersggelsen, da det muliggjorde indsamling af centrale baggrundsoplysninger,
som ellers ikke kunne veere opndet. Blandt de ca. 5.100 deltagere i hovedundersg-

gelsen deltog naesten 900 alene via doorstep-interview.

Opgavelgsning

Efter baggrundsinterviewet overtog respondenten selv dataindtastningen. Farst
gennemfartes en kort introduktion til brugen af en tablet, hvorefter en locator-test'?
med enkle opgaver fastlagde respondentens umiddelbare faerdighedsniveau. Heref-
ter blev respondenten guidet gennem opgaver, der matchede det estimerede ni-
veau. Den enkelte respondent blev praesenteret for et udvalg af opgaver i to ud af
de tre typer af feerdigheder. Testen er bygget op sadan, at et rigtigt svar typisk for-
gger sandsynligheden for efterfglgende at fa en sveerere opgave — og modsat for et

forkert svar.

Pa baggrund af de tre hovedelementer, baggrundsspgrgsmalene (eller doorstep-in-
terview) og respondenternes svar pa opgaverne bliver der estimeret scorer i laes-
ning, regning og APS, som males pa en numerisk pointskala fra 0 til 500. Faerdig-
hedsscorerne inddeles i 5-6 niveauer (0-4/5)'3. De fem niveauer for APS er naermere

beskrevet i Tabel 5.2 herunder.

" Dansk, arabisk, engelsk, farsi/persisk, tysk, polsk, rumaensk, tyrkisk, ukrainsk og urdu.

12 Den sékaldte 'locatortest’ bestar af en raekke simple opgaver inden for leesning og regning. Disse opgaver har
til formal at fastleegge respondentens umiddelbare faerdighedsniveau, sa vedkommende derefter kan blive
tildelt den vej gennem opgaverne, der passer til den pageeldendes feerdighedsniveau.

'3 For laesning og regning er det seks niveauer (0-5), mens det er fem niveauer for APS (0-4).
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Tabel 5.2

Niveauopdeling af feerdighedsscorer i APS i PIAAC2

Adaptiv problemlasning (APS)

Niveau

2

3

Score,
interval

[0; 176]

[176,
226[

[226;
276[

[276;
326

Hvad voksne kan pa dette niveau

De fleste voksne pa dette niveau forstar meget simple, statiske problemer, der er klart
afgreensede. Problemerne indeholder ingen usynlige elementer eller irrelevante infor-
mationer, der kan aflede opmaerksomheden fra problemets kerne, og kraever typisk
kun en lgsning i ét trin. Voksne pa dette faerdighedsniveau er i stand til at benytte
grundleeggende kognitive processer til at lgse problemer, hvis der er givet eksplicit
statte, og hvis de anvises til det.

Voksne pa dette niveau er i stand til at forsta simple problemer samt udvikle og an-
vende lgsninger til at lgse dem. Problemerne indeholder et begraenset antal elementer
og fa irrelevante informationer. Lasninger pa dette niveau er enkle og bestar af et be-
greenset antal trin. Problemer er indlejret i en sammenhang, der inkluderer en eller to
informationskilder og praesenterer et enkelt, klart defineret mal.

Voksne pa niveau 1 benytter falgende kognitive processer:
— Udvikle mentale modeller af enkle og klart strukturerede problemer

— Forsta forbindelser mellem opgaver og stimuli, der er eksplicitte og indlejret i et vel-
strukturerede miljg

— Lase problemer, der ikke sendrer sig og derfor ikke kraever tilpasning.

Voksne pa dette niveau kan identificere og anvende Igsninger, der bestar af flere trin, i
problemer, hvor det kraeves, at man overvejer en malvariabel i forhold til at afgere, om
problemet er blevet lgst. | omskiftelige problemer, hvor der opstér aendringer, kan
voksne pa dette niveau identificere relevant information, hvis de bliver henledt til be-
stemte aspekter af eendringen, eller hvis eendringerne er tydelige, opstar en ad gangen,
relaterer sig til et enkelt aspekt af problemer og er let tilgeengelige. Problemer pa dette
niveau praesenteres i velstrukturerede miljger og bestar kun at fa informationselemen-
ter, der har direkte relevans for opgaven. Mindre forhindringer kan veere til stede, men
disse kan let afhjaelpes ved at tilpasse den oprindelige problemlgsningsfremgangs-
made.

Voksne pa niveau 2 benytter falgende kognitive processer:

— Udvikle mentale modeller af enkle til moderat sveere problemer og tilpasse disse ef-
ter behov,

— Reagere tilstraekkeligt pa eendringer, der er praesenteret i synlige tilfgjelser,

— Tilpasse lgsningsstrategier til eendringer i problemstillingen og miljget, hvis disse
2ndringer er af lav eller moderat kognitiv kompleksitet.

Voksne pa niveau 2 benytter falgende metakognitive processer:
— Overvage fremskridt mod en lgsning, der bestar af et specifikt mal

— Lede efter optimale lgsninger ved at overveje alternative veje inden for et givet pro-
blemfelt af lav til moderat kompleksitet

— Reflektere over den valgte lgsningsstrategi, hvis forhindringer opstér og ved ekspli-
cit anvisning.

Voksne pa dette niveau forstar problemer, der enten er mere komplekse, statiske pro-
blemer eller har en gennemsnitlig til hgj grad af omskiftelighed. De kan lgse problemer
under flere begraensede forhold eller problemer, der krzever, at flere mal opnas samti-
digt. | problemer, der &endrer sig og som kraever tilpasning, skal voksne forholde sig til
hyppige og, i et vist omfang, vedvarende andringer. De skal kunne skelne mellem aen-
dringer, der er relevante, og eendringer, der er mindre relevante eller irrelevante for
problemet.

Voksne pa dette niveau kan identificere og anvende lgsninger i flere trin, der integrerer
flere vigtige variable pa samme tid, og tage hensyn til, hvordan de forskellige elemen-
ter af problemet pavirker hinanden. | omskifteligt udfordrende problemer kan de for-
udsige fremtidige udviklinger i problemet pa baggrund af information fra tidligere ud-
viklinger. De tilpasser deres adfeerd i henhold til de forudsagte aendringer.
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Adaptiv problemlgsning (APS)

Kilde:

5.2

4

Voksne pa niveau 3 benytter falgende kognitive processer:
— Udvikle mentale modeller af moderat til sveert komplekse problemer

— Sgge aktivt efter lgsninger ved Igbende at vurdere de fremsatte informationer i pro-
blemmiljget

— Skelne mellem relevant og irrelevant information.

Voksne pa niveau 3 benytter falgende metakognitive processer:
— Overvage forstaelse af problemet og de sendringer, der opstar
— Monitorere og vurdere fremskridt mod problemets mal

- Sgge efter lgsninger ved at opstille delmal og vurdere alternative lgsninger pa pro-
blemet

— Reflektere over deres problemlgsningsstrategi og, hvis nedvendigt, revidere strate-
gien.

[326; >[  Voksne pa dette niveau er i stand til at definere problemer i darligt strukturerede og
informationsrige sammenhange. De kan integrere flere informationskilder og deres
indbyrdes sammenhange, og de kan identificere og forkaste irrelevant information
samt formulere relevante ledetrade.

De fleste voksne kan identificere og anvende lgsninger til at opna et eller flere kom-
plekse mal. De tilpasser problemlgsningsprocessen til endringer, selv nar disse an-
dringer ikke er indlysende, opstar uventet eller kraever en omfattende revurdering af
problemet. Voksne er i stand til at skelne mellem relevante og irrelevante sendringer,
forudsige fremtidige sendringer i problemet og samtidigt tage hensyn til flere forskel-
lige succeskriterier i forhold til at kunne afgare, hvor sandsynligt det er, at lgsningspro-
cessen vil fgre til succes.

Voksne pa niveau 4 benytter falgende kognitive processer:

— Udvikle komplekse mentale modeller af problemer ved at integrere information fra
flere kilder

— Forbinde opgaver og stimuli, selv nar disse forbindelser er sveere at opfange eller
involverer komplekse interaktioner

— Udvikle strategier til at opna flere mal parallelt og implementere lgsninger i flere
trin

— Lebende revurdere deres mentale modeller, sggestrategier og lgsninger gennem
problemlgsning.

Voksne pa niveau 4 benytter falgende metakognitive processer:

- Labende refleksion og monitorering af problemlgsningsprocessen, selv nar miljget
er komplekst og aendrer sig uventet

- Konstant genbesgge og revurdere deres mentale modeller, den tilgeengelige infor-
mation og malopfyldelse

— Reagere tilstraekkelig og gjeblikkeligt pa sendringer
- Haéndtere hyppig og uforudsigelige sendringer og tilpasse deres Igsningsstrategi
herefter.

(OECD, 2024a, kapitel 2, s. 11).

Baggrundsvariable

Den enkeltes niveau af feerdigheder i APS, lsesning og regning haenger sammen
med en raekke individkarakteristika. Vi har i rapporten valgt at fokusere pa udvalgte
karakteristika, herunder kan, alder, uddannelse, om man er indvandrer eller gj, hel-

bred og arbejdsmarkedsstatus. Derudover har vi ogsa set pa branche for

68



lsnmodtagere, vaesentligste indhold i hgjeste fuldfgrte uddannelse, personligheds-
treek, land/by og sociogkonomisk baggrund i form af foreseldres uddannelse og be-
skaeftigelse, da respondenten var 14 ar. | Tabel 5.3 herunder er hver variabel uddy-
bet, og det er angivet, hvor den stammer fra. Yderligere information om variablene
fra spargeskemaet kan findes i det supplerende materiale til OECD’s PIAAC-hoved-
rapport (OECD, 2025a).

Tabel 5.3 Dannelse af individkarakteristika

Individkarak- Beskrivelse Variabel- Variabelnavn
teristikum navn i for anvendte

PIAAC2 registervari-
able

Kan Undersggelsen anvender en binaer variabel for ken GENDER_R
(mand/kvinde). Intervieweren angiver, om respondenten er
mand eller kvinde, og ved tvivl sparges der til responden-

tens kan.
Alder Der anvendes bade en kontinuert aldersvariabel og en ka- AGE_R
tegorisk variabel opdelt i 10-ars-intervaller. AGEG10LFS
Uddannelse Variablen for uddannelse baserer sig pa et spgrgsmal om B2_DO01a

hagjeste fuldfgrte uddannelse, hvor respondenten selv har
kunnet angive deres niveau med afsaet i 13 kategorier, der
spaender fra grundskole til ph.d.-niveau. De 13 kategorier
er omkodet til fem hovedkategorier: Grundskole, gymnasial
uddannelse, erhvervsfaglig uddannelse, kort eller mellem-
lang videregaende uddannelse og lang videregaende ud-
dannelse.

Helbred Variablen for helbred baserer sig pa en subjektiv vurdering  12_Q03
af respondentens helbredstatus pa en femtrinsskala, hvor
der skelnes mellem, om respondentens helbred er fremra-
gende, meget godt, godt, nogenlunde eller darligt.

Arbejdsmar- Variablen for arbejdsmarkedsstatus er afledt af en raekke C2_D05
kedstilknytning  spgrgsmal, der identificerer respondentens primaere til-

knytning til arbejdsmarkedet i henhold til den internatio-

nale arbejdsmarkedsorganisations (ILO) standarder. Re-

spondenterne inddeles i tre grupper: '‘Beskeaeftigede’, ‘Ar-

bejdslase’ og ‘Personer uden for arbejdsstyrken’. Til brug

for denne undersggelse er 'Personer uden for arbejdsstyr-

ken’ yderligere opdelt i ‘Personer under uddannelse’ og

'@vrige uden for arbejdsstyrken’.

Indvandrersta-  Variablen for indvandrerstatus er baseret pa registervariab- IE_TYPE

tus ler opgjort hhv. 1. januar 2011 og 1. januar 2022 fra Dan-
marks Statistik. Variablen er opdelt i tre kategorier: Indvan-
drere, efterkommere og personer med dansk oprindelse.
Indvandrere er personer fgdt i udlandet, hvor ingen af for-
2ldrene er bade danske statsborgere og fedt i Danmark.
Efterkommere er personer fgdt i Danmark, hvor ingen af
foreeldrene er bade danske statsborgere og fadt i Dan-
mark. Personer med dansk oprindelse har — uanset fade-
sted — mindst en foreelder, der bade er dansk statsborger
og fedt i Danmark (Danmarks Statistik, 2023). | denne un-
dersggelse er efterkommere og personer med dansk oprin-
delse slaet sammen til én kategori.
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Individkarak-
teristikum

Branche

Personligheds-
traek

Uddannelses-
indhold

Land/by

Foreeldres ud-
dannelse

Foreeldres be-
skeeftigelse

Beskrivelse

Variablen for branche stammer fra arbejdsklassifikations-
modulet AKM (https://www.dst.dk/da/Statistik/dokumenta-
tion/Times/personindkomst/nacea-db07). Oplysningerne er
fra 2022. Det er branchen fra det primaere arbejdssted i
aret. Branche er kun opgjort for dem, der ifalge spargeske-
maet er beskaeftiget. Samtidig er oplysningen om selv-
steendige ogsa fra spergeskemaet. Opdelingen er derfor
foretaget pa baggrund af bade spgrgeskema- og register-
oplysninger.

Personlighedstraek malt vha. Big Five-indekset i en ekstra
kort udgave (BFI-2-XS). Vedel et al. (2021) beskriver de
konkrete spagrgsmal, der indgar i indekset, og disse er prae-
senteret i Bilagstabel 1.5. Variablene er opgjort som Z-
standardiserede gennemsnitlige scorer, hvilket vil sige, at
respondenternes svar fgrst er beregnet som gennemsnit
for hvert personlighedstraek og derefter standardiseret pa
baggrund af gennemsnittet og standardafvigelsen for hele
stikpraven. Nulpunktet for variablen repraesenterer stikprg-
vens gennemsnit, mens positive og negative vaerdier angi-
ver, at gruppen ligger hhv. over og under dette niveau.

Variablen for uddannelsesindhold baserer sig pa et spergs-
mal om det vaesentligste indhold i respondentendens hgje-
ste fuldferte uddannelse, hvor respondenten selv har kun-
net veelge imellem 16 forskellige kategorier.

Variablen for land/by er en binzer indikator for by- eller
landdistrikt.

Variablen for foreeldres uddannelse er udledt af spgrgsmal
om respondentens situation, da de var 14 ar. Der er spurgt
ind til den hgjeste fuldferte uddannelse for begge foreel-
dre. Respondenten har kunnet angive tre niveauer: 1)
Grundskole; Erhvervsfaglig uddannelse under 2 ar, 2) Er-
hvervsfaglig uddannelse eller gymnasial uddannelse, 2 ar
og derover; Studentereksamen; Kort videregaende uddan-
nelse, under 2 ar eller 3) Kort eller mellemlang viderega-
ende uddannelse, 2 ar og derover. Bachelorgrad, Kandidat-
eller mastergrad, Ph.d. eller anden forskeruddannelse.
Disse er i denne undersggelse angivet som: 1) ingen sekun-
deer uddannelse, 2) sekundeer, post-sekundeer eller ikke-
tertieer uddannelse og 3) terticer uddannelse.

Variablen for foraeldres beskaeftigelse er udledt af spargs-
mal om respondentens situation, da de var 14 ar. Der er
spurgt ind til, for begge foreeldre, om de var i et lgnnet job.
Variablen er opgjort som en binaer indikator for, om re-
spondenten havde mindst en foreelder i Iznnet job eller ej,
da respondenten var 14 ar.

Variabel-
navn i
PIAAC2

C2_D05
D2_Q04

EXTR

AGRE
CONS
EMOS
OPEM

B2_Q04a

URBRUR

PAREDC2

J2_Q04d
J2_Q05d

Variabelnavn
for anvendte
registervari-
able

NACEA_DBO7
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Bilag 1 Supplerende bilagstabeller

Bilagstabel 1.1 Gennemsnitlig score for APS for de 31 deltagende lande, 2022/23.

Gennemsnitlig APS-score

Finland 276
Japan 276
Sverige 273
Norge 271
Holland 265
L .
Estland 263
Region Flandern (Belgien) 262
Tyskland 261
Canada 259
England 259
Schweiz 257
Dstrig 253
Singapore 252
Tjekkiet 250
New Zealand 249
Irland 249
Frankrig 248
USA 247
Slovakiet 247
Letland 244
Spanien 241
Ungarn 241
Korea 238
Israel 236
Kroatien 235

Portugal 233




Gennemsnitlig APS-score

Italien 231
Litauen 230
Polen 226
Chile 218

Anm.: Resultaterne er inklusive doorstep-interview. Lande markeret med lyserad farve har en score, der ikke er statistisk signifikant for-
skellig fra Danmarks score pa et 5-% signifikansniveau.

Kilde: OECD (2024a).

Bilagstabel 1.2 Ferdigheder i APS efter selvrapporteret helbredstilstand, 2022/23.
Gennemsnitlig score.

Gennemsnitlig score

Fremragende 279
Meget godt 277
Godt 269
Nogenlunde 254
Darligt 238

Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. Der er signifikante forskelle mellem alle grupper, undtagen fremragende og meget
godt.

Bilagstabel 1.3 Feerdigheder i APS efter indvandrerstatus, 2022/23. Gennemsnitlig
score.

Gennemsnitlig score

Dansk oprindelse mv. 279
Vestlige indvandrere 277
Ikke-vestlige indvandrere 269

Anm.: Resultaterne er inklusive doorstep-interview. Der er signifikante forskelle mellem alle grupperne.

75



Bilagstabel 1.4

Sammenhang mellem APS-feerdighedsscore og personlighedstraek.
Regressionskoefficienter.

Ekstroversion 2,145** 2,627***

Venlighed -1,236 -1,381

Samvittigheds-

fuldhed -4,970%** -4,333%**

Emotionel stabi-

litet 2,100** 1,263

Abenhed 4,134%** 4,472%%*

R? 0,023*** 0,003 0,001 0,009** 0,001 0,010**

Konstant 271,603*** 270,654*** 270,627*** 270,809*** 270,792*** 271,425%**

Antal observati-

oner 4.039 4.161 4.163 4.155 4.147 4.063
Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1. Model 1 er resultatet af en regressionsmodel over

sammenhaengen mellem feerdighedsscore og alle de fem personlighedstrak. Model 2-6 er resultaterne af regressionsmodeller
over sammenhangen mellem feerdighedsscore og de fem personlighedstraek enkeltvist.

Bilagstabel 1.5

Personlighedstraek

Ekstroversion

Venlighed

Samvittigheds-
fuldhed

Emotionel stabilitet

Abenhed

Anm.:
faet spergsmalene.

Kilde: Vedel et al. (2021).

Oversigt over personlighedstraek (BFI-2-XS) og underliggende

spgrgsmal

Spergsmal 1

Jeg er en, der er en stille
type (omvendt kodet).

Jeg er en, der er medfg-
lende, har et stort hjerte.

Jeg er en, der er lidt uorga-
niseret (omvendt kodet).

Jeg er en, der bekymrer sig
meget (omvendt kodet).

Jeg er en, der er optaget af
kunst, musik og/eller litte-
ratur.

Spergsmal 2

Jeg er en, der ofte tager
styringen.

Jeg er en, der nogle gange
er grov og uhgflig over for
andre (omvendt kodet).

Jeg er en, der har sveert
ved at komme i gang med
opgaver (omvendt kodet).

Jeg er en, der har tendens
til at fele sig deprimeret,
nedtrykt (omvendt kodet).

Jeg er en, der har ringe in-
teresse i abstrakte idéer
(omvendt kodet)."

Spergsmal 3

Jeg er en, der er fuld af
energi.

Jeg er en, der teenker det
bedste om folk.

Jeg er en, der er palide-
lig, gor som aftalt.

Jeg er en, der er fglelses-
maessigt stabil, bliver
sjeeldent oprevet.

Jeg er en, der er nyska-
bende, finder pa nye
idéer.

109 missing (107 angiver ‘ved ikke'). P4 de andre spargsmal er der mellem 3-20 missing. Derudover er der 5, der slet ikke har
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Bilagstabel 1.6 Linezere regressionsmodeller. Sammenhaeng mellem
faerdighedsscore og udvalgte individkarakteristika.
Regressionskoefficienter.

Feerdighedstype Laesning Regning
Kvinde 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref.)
Mand 6,287*** 0,925 15,558***
16-24-arige 4,719 4,249 5,244
25-34-arige 0 (ref) 0 (ref)) 0 (ref.)
35-44-arige -8,453*** -6,403*** -6,250**
45-54-arige -16,608*** -13,185*** -10,286***
55-65-arige -29,536*** -23,818*** -20,580***
Grundskole -39,379*** -45,215*** -50,850***
Gymnasial -6,150* -8,834*** -14,176***
Erhvervsfaglig -21,7471%** -24,898*** -26,248***
Kort og mellemlang videregaende uddannelse 0 (ref.) 0 (ref.) 0 (ref.)
Lang videregaende uddannelse 12,510%** 16,990*** 18,680***
Dansk oprindelse 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref.)
Ikke-vestlig -49,300%*** -53,124*** -50,706***
Vestlig -18,747*** -20,271%** -16,692***
Byomrade 0 (ref) 0 (ref.) 0 (ref.)
Landomrade -2,979* -6,160*** -3,175*

Ingen foreelder havde opnaet sekundeer uddannelse, da respon-
denten var 14 ar -9,020%** -14,114%** -13,966***

Mindst en havde opnéet sekundaer, post-sekundeer eller ikke-
tertieer uddannelse, da respondenten var 14 ar -6,796*** -9,219*** -7,390***

Mindst en foreelder havde opnaet tertizer uddannelse, da re-

spondenten var 14 ar 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref)
Ingen foreelder i beskeeftigelse, da respondenten var 14 ar -17,401%** -24,257*** -24,262%**
Mindst en foreelder i beskaeftigelse, da respondenten var 14 ar 0 (ref) 0 (ref.) 0 (ref.)
Konstant 300,147%*=* 315,717%** 312,139%**
Antal observationer 3.961 3.961 3.961
R? 0,324+ 0,3671*** 0,336***

Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1.



Bilagstabel 1.7 Linezere regressionsmodeller. Sammenhaeng mellem APS-
faerdighedsscore og udvalgte individkarakteristika — seerskilt
korrigeret for leesning og regning. Regressionskoefficienter.

Kvinde 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref)
Mand 6,287*** 5,565*** -4,755%** 0,299
16-24-arige 4,719 1,409 0,993 0,904
25-34-arige 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref)
35-44-arige -8,453*** -3,465* -4,016** -3,300*
45-54-arige -16,608*** -6,343*** -9,307*** -6,913%**
55-65-arige -29,536***  -10,987***  -14,929***  -11,3171***
Grundskole -39,379*** -4,166* -3,286 -0,578
Gymnasial -6,150* 0,736 3,919* 2,953
Erhvervsfaglig -21,747%** -2,350 -3,111* -0,999
Kort og mellemlang videregaende uddannelse 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref)
Lang videregaende uddannelse 12,510%** -0,715 -0,746 -1,912
Dansk oprindelse 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref)
Ikke-vestlig -49,300%** -7,932%%*  -13,314%** -6,948%**
Vestlig -18,747*** -2,959 -6,895*** -3,527*
Byomrade 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref)) 0 (ref.)
Landomrade -2,979* 1,818 -0,727 0,958

Ingen foreelder havde opnaet sekundaer uddannelse,
da respondenten var 14 ar -9,020*** 1,967 0,891 2,408

Mindst en havde opndet sekundaer, post-sekundeer el-
ler ikke-tertizer uddannelse, da respondenten var 14

ar -6,796%** 0,379 -1,549 0,048
Mindst en forzelder havde opnaet tertizer uddannelse,

da respondenten var 14 ar 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref.)
Ingen foreelder i beskaeftigelse, da respondenten var

14 ar -17,401%** 1,493 -0,177 2,335
Mindst en foreelder i beskaeftigelse, da respondenten

var 14 ar 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref)
Laesefeerdigheder e 0,779*** e 0,456***
Regnefaerdigheder e —_— 0,710%** 0,358***
Konstant 300,147*** 54,303*** 78,607***  44,576%**
Antal observationer 3.961 3.961 3.961 3.961
R? 0,324 0,762%** 0,749%** 0,794+

Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1. | Model 1 er resultatet af en regressionsmodel over
sammenhangen mellem APS-feerdighedsscore og udvalgte individkarakteristika. | Model 2 er der desuden korrigeret for laese-
feerdigheder. | Model 3 er der desuden korrigeret for regnefaerdigheder. | Model 4 er der korrigeret for bade laese- og regnefeer-
digheder.



Bilagstabel 1.8 Forudsagte gennemsnitlige APS-faerdighedsscorer for kombinationer
af alder og uddannelse. Gennemsnitlig score.

Uddannelsesniveau Gennemsnitlig score Gennemsnitlig score

(korrigeret)

25-34 LvuU 309 306
16-24 K/MVU 304 299
35-44 Lvu 297 298
16-24 Gymnasial 297 292
25-34 K/MVU 295 294
45-54 LvU 291 290
25-34 Gymnasial 288 288
16-24 Erhvervsfaglig 283 277
35-44 K/MVU 283 285
55-65 LvU 278 277
45-54 K/MVU 276 277
35-44 Gymnasial 276 279
25-34 Erhvervsfaglig 274 272
45-54 Gymnasial 269 271
55-65 K/MVU 264 264
35-44 Erhvervsfaglig 262 264
16-24 Grundskole 261 259
55-65 Gymnasial 257 258
45-54 Erhvervsfaglig 255 256
25-34 Grundskole 252 255
55-65 Erhvervsfaglig 242 243
35-44 Grundskole 240 246
45-54 Grundskole 234 238
55-65 Grundskole 221 225
16-24 LVU For fa i cellen For fa i cellen

Antal observationer 3961 3961

Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview. De horisontale linjer markerer skellet imellem feerdighedsniveauer: Niveau 1 [176;
226[, Niveau 2 [226; 276[, Niveau 3 [276; 326[ Feerdighedsscorerne baserer sig pa en regressionsmodel, hvor APS-score forklares
ved alder og uddannelse (ikke vist). De 'justerede’ scorer er baseret pa den fulde Model 1 i Bilagstabel 1.7, hvor der desuden kon-
trolleres for gvrige individkarakteristika.
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Bilagstabel 1.9 Personer pa niveau 0/1, alle 16-65-arige og personer pa niveau 4
fordelt pa herkomst. Procent.

Niveau 0/1 Alle 16-65-arige Niveau 4
Ikke-vestlige indvandrere 28 8 1
Vestlige indvandrere 15 6 3
Dansk oprindelse mv. 56 85 96

Anm.: Resultaterne er inklusive doorstep-interview.

Bilagstabel 1.10 Personer pa niveau 0/1, alle 16-65-arige og personer pa niveau 4
fordelt pa selvrapporteret helbredstilstand. Procent.

Niveau 0/1 Alle 16-65-arige Niveau 4
Fremragende 13 21 25
Meget godt 26 36 43
Godt 25 24 23
Nogenlunde 22 15 8
Darligt 11 4 1

Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview.

Bilagstabel 1.11 Fordeling pa APS-faerdighedsniveauer for alle 16-65-arige, personer
med fremragende, meget godt, godt, nogenlunde og darligt
selvrapporteret helbred. Procent.

Niveau 0/1 Niveau 2 Niveau 3 Niveau 4

Alle 16 36 39 10
Fremragende 10 33 45 12
Meget godt 11 34 43 11
Godt 16 37 37 9
Nogenlunde 26 40 29 5
Darligt 39 36 22 3

Anm.: Resultaterne er eksklusive doorstep-interview.



Bilagstabel 1.12 Fordeling pa APS-faerdighedsniveauer for alle 16-65-arige, personer
med dansk oprindelse, vestlige indvandrere og ikke-vestlige
indvandrere. Procent.

Niveau 0/1 Niveau 2 Niveau 3 Niveau 4
Alle 20 34 37 9
Dansk oprindelse mv. 47 26 22 5
Vestlig 13 36 41 10
Ikke-vestlig 67 24 9 1

Anm.: Resultaterne er inklusive doorstep-interview.

Bilagstabel 1.13 Lineaere sandsynlighedsmodeller, hvor lavt faerdighedsniveau eller ej
og hgjt faerdighedsniveau eller ej er afhaengige variable, og
individkarakteristika er forklarende variable.
Regressionskoefficienter.

Feerdighedstype

Kvinde 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref.) 0 (ref)
Mand -0,004 0,025** -0,021* 0,047*** 0.047*** 0.147***
16-24 -0,067*** -0,062*** -0,051** -0,022 -0.018 0.010
25-34 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref.) 0 (ref))
35-44 0,039** 0,032* 0,027* -0,043 -0.043 -0.026
45-54 0,057*** 0,043** 0,025 -0,090*** -0.089*** -0.052**
55- 0,156*** 0,105*** 0,088*** -0,109*** -0,128*** -0,1071***
Grundskole 0,271*** 0,263*** 0,257*** -0,076*** -0,150*** -0,233***
Almen gymnasial 0,075*** 0,062*** 0,057*** 0,042 -0,019 -0,083**
Erhvervsfaglig 0,119*** 0,097*** 0,081*** -0,058*** -0,120%** -0,183***
K/MVU 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref)
LVU -0,039*** -0,024** -0,021** 0,081*** 0,165*** 0,176***
Dansk oprindelse 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref.) 0 (ref)
Ikke-vestlig 0,349*** 0,341*** 0,305*** -0,093*** -0,148*** -0,182***
Vestlig 0,109*** 0,118*** 0,067*** -0,057** -0,058* -0,095***
Urban 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref.) 0 (ref.) 0 (ref)
Rural -0,007 0,009 -0,007 -0,028** -0,048*** -0,035**

Ingen foreelder har opnaet
sekundaer 0,062*** 0,083*** 0,078*** -0,025 -0,052** -0,059***

Mindst en har opnaet se-
kundaer, post-sekundaer,
ikke-terticer 0,022 0,027+ 0,019 -0,037** -0,067*** -0,052%**




Feerdighedstype

Mindst en foreelder har

opnaet tertizer uddannelse 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref.) 0 (ref)
Ingen foreelder i beskaefti-

gelse som 14-arig 0,137** 0,179*** 0,168*** -0,013 -0,026 -0,026
Mindst en foraelder i be-

skeeftigelse som 14-arig 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref) 0 (ref)
Konstant -0,019 -0,050%** -0,008 0,182*** 0,308*** 0,320***
Antal observationer 3961 3961 3961 3961 3961 3961
R? 0,202*** 0,217*** 0,193*** 0,088*** 0,145%** 0,171%**

Anm.: *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1. Resultaterne er eksklusive doorstep-interview.

Bilagstabel 1.14 Linezere regressionsmodeller, hvor APS-faerdighedsscore er
afhaengige variable, og leesning og regning er forklarende variable.
Regressionskoefficienter.

Q)] (2) (€]
Leesefeerdigheder 0,496*** _ 0,833***
Regnefaerdigheder 0,3571*** 0,779***
R? 0,833+ 0,783*** 0,805%**
Konstant 30,794*** 46,932*** 37,008***
Antal observationer 5.067 5.067 5.067

Anm.: Resultaterne er inklusive doorstep-interview. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1 Model 1 er resultatet af en regressionsmodel af APS-
feerdighedsscore pé feerdighedsscore i laesning og regning. Model 2 er resultatet af en regressionsmodel af APS-faerdighedsscore
pa feerdighedsscore i regning. Model 3 er resultatet af en regressionsmodel af APS-feerdighedsscore pa feerdighedsscore i laes-
ning.

Bilagstabel 1.15 Variation i APS-feerdigheder associeret med resultater i leesning og
regning (udspecificeret). Procent.

Samlet forklaret Variation kun for- Variation kun for- Variation forkla- Residual
variation' klaret af resultater klaret af resultater ret af bade lzes- (uforklaret)

i regning?® i leesning® ning og regning variation*
0,833*100= 83,33-(0,805*100)=  83,33-(0,783*100)= 83,33-2,83-5,03= 100-83,3=
83,33 =83 2,83=3 503=5 7544 = 75 173= 17

Anm.: Resultaterne er inklusive doorstep-interview. 1. Forklaringskraften (R?) fra en regressionsmodel af APS-feerdighedsscore p3 faer-
dighedsscore i laesning og regning. 2. Er beregnet som forklaringskraften fra kolonne 1 fratrukket forklaringskraften for en re-
gressionsmodel af APS-faerdighedsscore pa feerdighedsscore i laesning. 3. Er beregnet som forklaringskraften fra kolonne 1 fra-
trukket forklaringskraften for en regressionsmodel af APS-faerdighedsscore pa feerdighedsscore i regning. 4. Er beregnet som 100
% fratrukket forklaringskraften i kolonne 1. Residualet, nar der opggres eksklusive doorstep-interview, er 21,3. Se Bilagstabel 1.14
for resultater af de bagvedliggende regressioner.
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