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1 APPENDIKS

Dette appendiks er et supplement til rapporten Skolestgtte til bgrn i familiepleje — Delrapport I. Et
effektstudie, VIVE — Det Nationale Forsknings- og Analysecenter for Velfeerd, hvor effekten af to
skolestgttende interventioner undersgges. Den ene intervention er skolebaseret og kaldes
"LUKoP”, hvilket er en forkortelse af Laering, Udvikling, Kognition og Paedagogik. Den anden er en
hjemmebaseret tutor-indsats kaldet "Foreeldre som lektiehjeelpere” (FsL).

Dette appendiks indeholder tre analysedele:

e En sammenligning af kontrol- og indsatsgrupper i forhold til plejeforaeldrenes baggrund/ud-
gangspunkt ved fgrmalingen

e En sammenligning af kontrol- og indsatsgrupper i forhold til deres faglige og kognitive ud-
gangspunkt ved fgrmalingen

e En analyse af indsatsgruppernes faglige og kognitive udvikling fra far- til eftermalingen.

Den farste analysedel har til formal at undersgge, om der er forskel i gruppernes udgangspunkt,
nar det geelder faktorer sdsom plejeforeeldrenes uddannelse og beskaeftigelse, deres holdning til
og oplevelse med skolen samt deres motivation for at deltage i projektet.

Den anden del har til formal at undersgge, om der var en forskel i gruppernes udgangspunkt, fer
de modtog en indsats eller kom i kontrolgruppen. Denne del er vigtig for at forstd eventuelle for-
skelle i gruppernes udvikling, nar effekten af indsatserne undersgges.

| den sidste analysedel sammenlignes gruppernes udgangspunkt fra farmalingen med deres praesta-
tion ved eftermalingen for at se, hvor meget grupperne er gaet frem pa de forskellige effektmal, dvs.
hvor meget deres score har gndret sig. Denne analysedel er udelukkende beskrivende og giver et
indtryk af, hvordan bgrnene praesterer, efter at de har modtaget en indsats eller har veeret i kontrol-
gruppen, men den viser ikke, om der har veeret en signifikant udvikling, altsd om der er en effekt.

Resultaterne af disse analyser er beskrevet i rapporten, men i det falgende beskrives analyserne
detaljeret.

1.1  Plejeforeeldrenes udgangspunkt

| denne del praesenteres ferst resultatet af analysen af baggrundsfaktorer sdsom plejeforaeldrenes
uddannelse og beskeeftigelse. Dernaest ser vi pa plejeforaeldrenes egne skoleerfaringer samt de-
res syn pa skolens betydning i forskellige sammenhaenge. Vi ser ogsa pa, hvor vigtigt det er for
plejeforeeldrene, at barnet klarer sig godt fagligt og socialt i skolen, og hvad de veegter hgjest. Til
sidst ser vi blandt andet p& plejeforeeldrenes motivation for at melde sig til projektet og pa, hvilken
indsats de havde habet pa at fa.

111 Plejeforeeldrenes baggrund

Nar vi ser pa plejeforeeldrenes baggrund i tabel 1.1, ses en reekke forskelle mellem grupperne,
men stort set ingen er signifikante. 6 pct. af plejemadrene i kontrolgruppen er beslaegtede med
deres plejebarn, mens det samme gar sig geeldende for 10 pct. i LUKoP-gruppen og kun 4 pct. i
FsL-gruppen. Forskellene er dog ikke signifikante. Det samme ggr sig geeldende, nar vi ser pa,
hvor mange plejefeedre der er i familie med plejebarnet — her geelder det for 10 pct. af kontrolgrup-
pen og 5 pct. af bade FsL- og LUKoP-gruppen.



Tabel 1.1  Plejemgdrenes og plejefeedrenes baggrundskarakteristika. Saerskilt for kontrolgruppe
og indsatsgrupper. Antal og procent.

‘ Kontrol FsL LUKoP ‘
Andel, pct. Andel, pct. Andel, pct.
Antal (std.afv.) Antal (std.afv.) Antal (std.afv.)
Plejemor
| familie med barnet 50 6 53 4 48 10
Hojest opndede uddannelse
9-10 ar 50 8 52 8 48 8
10-12 &r 50 38 52 44 48 23
13-15 ar 50 54 52 46 48 69
15-17 ar 50 0 52 2 48 0
Hjemmegaende 44 64 49 71 39 69
Bgrn i husstanden, antal 50 2,5(1,1) 53 2,1(1,0) 48 2,1(1,0)
Plejefar
| familie med barnet 42 10 44 5 40 5
Hgjest opndede uddannelse
9-10 ar 42 14 44 11 40 10
10-12 ar 42 57 44 66 40 40
13-15 &r 42 24 44 23 40 45 *
15-17 ar 42 5 44 0 40 5
Hjemmegaende 39 33 42 33 35 29
Bgrn i husstanden, antal 42 2,4 (1,0) 44 2,2 (1,0) 40 2,2(0,9)

Note: Signifikant forskellig fra kontrolgruppen: * p < 0,05; ** p < 0,01.

Nar det geelder plejemadrenes uddannelsesmaessige baggrund, er der ingen signifikante forskelle,
og generelt har flest plejemadre opnaet 10, 12 eller 13-15 ars uddannelse. | alle tre grupper har 8
pct. af plejemadrene opnéaet hgijst 8 ars uddannelse. Nar det kommer til 10-12 ars uddannelse, er
der dog forskel. 38 pct. af plejemgdrene i kontrolgruppen, 44 pct. i FsL-gruppen og kun 23 pct. i
LUKoP-gruppen placerer sig i denne kategori. En starre andel pa 69 pct. af plejemadrene i
LUKoP-gruppen har dog 13-15 ars uddannelse, mens det kun geelder for 54 pct. af kontrolgruppen
og 46 pct. af FsL-gruppen. Kun en ganske lille andel pa 2 pct. af plejemgadrene i FsL-gruppen har
opnéet 15-17 &rs uddannelse — det gaelder for 0 pct. af bade kontrol- og LUKoP-gruppen.

Plejefeedrenes uddannelsesleengde ligger ogsa primaert pa 10, 12 eller 13-15 ars uddannelse. 14
pct. af plejefeerdrene i kontrolgruppen har opnaet 9-10 ars uddannelse, mens det samme ggr sig
geeldende for 11 pct. af FsL-gruppen og 10 pct. af LUKoP-gruppen. 57 pct. af kontrolgruppen har
opnaet 10-12 ars uddannelse, hvilket geelder for hele 66 pct. af FsL-gruppen og kun 40 pct. af
LUKoP-gruppen. Nar det kommer til de plejefaedre, der har opnéet 13-15 ars uddannelse, ses en
signifikant forskel mellem kontrolgruppen (24 pct.) og LUKoP-gruppen (45 pct.). Der er altsa signi-
fikant flere plejefaedre i LUKoP-gruppen, der har opndet 13-15 ars uddannelse, sammenlignet med
kontrolgruppen. FsL-gruppen ligger derimod teet pa kontrolgruppen med 23 pct. Som det gzelder
for plejemadrene, har ogsa kun meget fa af plejefeedrene opndet 15-17 ars uddannelse. Det geel-
der for 5 pct. af kontrolgruppen, 0 pct. af FsL-gruppen og 5 pct. af LUKoP-gruppen, men igen er
forskellene ikke signifikante.



En stor del af plejemgdrene har ikke et job ved siden af beskaeftigelsen som familieplejere. 64 pct.
af plejemadrene i kontrolgruppen er familieplejere som eneste erhverv, mens det samme ggar sig
geeldende for 71 pct. af FsL-gruppen og 69 pct. af LUKoP-gruppen, men forskellene er ikke signifi-
kante. Lidt anderledes ser det ud blandt plejefeedrene. Her er det 33 pct. af bade kontrolgruppen
og FsL-gruppen samt 29 pct. af LUKoP-gruppen, som er fuldtidsbeskaeftiget som plejeforeelder.

Der er heller ikke nogen signifikante forskelle, nar det kommer til det gennemsnitlige antal af bern i
husstanden, ligesom fordelingen ved plejemor og plejefar ikke overraskende ligner hinanden.

Opsummerende ser vi altsd kun én enkelt signifikant forskel, nemlig nar det kommer til andelen af
plejefeedre i henholdsvis LUKoP- og kontrolgruppen, der har opndet 13-15 ars uddannelse. Ellers
er der ingen signifikante forskelle mellem plejeforeeldrene i kontrolgruppen og de to indsatsgrup-
per, nar det kommer til foraeldrenes baggrund.

1.1.2 Plejeforeeldre og skolegang

Vi har stillet alle plejeforzeldre i undersggelsen en raekke spgrgsmal, som omhandler deres egne
skoleerfaringer, rutinerne derhjemme vedrgrende laesning og lektier samt deres syn pa skolens
betydning i forskellige sammenhaenge, fordi sddanne forhold kan teenkes at have betydning for
indsatserne. | tabel 1.2 ses kun meget fa signifikante forskelle, og de observeres udelukkende
blandt plejefeedrene.

Tabel 1.2  Plejemgdrenes og plejefeedrenes vurdering af i hvor hgj grad specifikke forhold gjaldt
deres egen skolegang. Saerskilt for kontrolgruppe og indsatsgrupper. Antal og pro-

cent.
‘ Kontrol FsL LUKoP ‘
Plejemor Antal  Andel, pct. Antal  Andel, pct. Antal Andel, pct.
Glad for at gé i skole som barn
Passer ikke 50 6 53 4 48 0
Passer delvist 50 32 53 32 48 31
Passer godt 50 62 53 64 48 69
Ordblind (dysleksi)
Passer ikke 50 90 53 85 48 94
Passer delvist 50 6 53 9 48 4
Passer godt 50 4 53 6 48
Nemt ved det faglige i skolen
Passer ikke 50 6 53 17 48 6
Passer delvist 50 60 53 55 48 56
Passer godt 50 34 53 28 48 38
Kan lide at leese og/eller skrive
Passer ikke 50 2 53 8 48 6
Passer delvist 50 28 53 17 48 25
Passer godt 50 70 53 75 48 69




Kontrol FsL LUKoP
Plejemor Antal  Andel, pct. Antal  Andel, pct. Antal Andel, pct.
At klare mig godt i skolen har ikke veeret vigtigt for mig i mit liv
Passer ikke 50 42 53 55 48 50
Passer delvist 50 44 53 36 48 35
Passer godt 50 14 53 9 48 15
Matematik er svaert
Passer ikke 50 40 53 30 48 35
Passer delvist 50 38 53 49 48 42
Passer godt 50 22 53 21 48 23
Plejefar Antal Andel, pct. Antal  Andel, pct. Antal Andel, pct.
Glad for at ga i skole som barn
Passer ikke 42 10 44 9 40 10
Passer delvist 42 62 44 52 40 53
Passer godt 42 29 44 39 40 38
Ordblind (dysleksi)
Passer ikke 42 81 44 77 40 80
Passer delvist 42 14 44 16 40 8
Passer godt 42 5 44 7 40 13
Nemt ved det faglige i skolen
Passer ikke 42 14 44 25 40 15
Passer delvist 42 48 44 52 40 48
Passer godt 42 38 44 23 40 38
Kan lide at leese og/eller skrive
Passer ikke 42 10 44 18 40 23
Passer delvist 42 43 44 48 40 35
Passer godt 42 48 44 34 40 43
At klare mig godt i skolen har ikke vaeret vigtigt for mig i mit liv
Passer ikke 42 43 44 27 40 30
Passer delvist 42 45 44 57 40 53
Passer godt 42 12 44 16 40 18
Matematik er sveert
Passer ikke 42 48 44 43 40 58
Passer delvist 42 40 44 45 40 25
Passer godt 42 12 44 11 40 18

Note: Signifikant forskellig fra kontrolgruppen: * p < 0,05; ** p < 0,01.

Plejemgdrenes svar fordeler sig meget ens pa tveers af grupperne, nar det kommer til, om de har
veeret "glade for at ga i skole som barn”. Stgrstedelen (kontrol 62 pct.; FsL 64 pct.; LUKoP 69 pct.)
har svaret, at udsagnet "passer godt”, mens naestflest mener, at det "passer delvist” (kontrol 32
pct.; FsL 32 pct.; LUKoP 31 pct.). Kun fa har ikke veeret glade for at ga i skole i kontrolgruppen (6
pct.) og FsL-gruppen (4 pct.), mens det geelder O pct. i LUKoP-gruppen.



Det er ogsa kun meget fa af plejefeedrene, der ikke har veeret glade for at ga i skole, dog lidt flere
end plejemadrene (kontrol 10 pct.; FsL 9 pct.; LUKoP 10 pct.). Flest plejefeedre pa tveers af grupper-
ne har svaret "passer delvist” (kontrol 62 pct.; FsL 52 pct.; LUKoP 53 pct.), hvorfor plejefeedrene
generelt set har veeret lidt mindre glade for at ga i skole end plejemgdrene. Henholdsvis 29 pct. i
kontrolgruppen, 39 pct. i FsL-gruppen og 38 pct. i LUKoP-gruppen svarer, at udsagnet "passer godt”.

Nogle fa af plejemadrene rapporterer, at det "passer godt” eller "delvist godt”, at de har faet at
vide, at de er ordblinde. Det gaelder 10 pct. af kontrolgruppen, 15 pct. af FsL-gruppen og 6 pct. af
LUKoP-gruppen. Der er altsa over dobbelt s& mange plejemadre med selvrapporteret ordblindhed
i LUKoP-gruppen som i FsL-gruppen.

Lidt flere plejefeedre rapporter, at det "passer godt” eller "delvist godt”, at de har faet at vide, at de
er ordblinde. Taet pa en femtedel pa tveers af grupperne rapporterer sdledes en grad af ordblind-
hed (kontrol 19 pct.; FsL 23 pct.; LUKoP 21 pct.).

Plejeforeeldrene er ogsa blevet spurgt, hvorvidt de altid har haft nemt ved det faglige i skolen. Her-
til har plejemadrene svaret nogenlunde ens pa tvaers af grupperne, hvor flest angiver, at det pas-
ser delvist (kontrol 60 pct.; FsL 55 pct.; LUKoP 56 pct.). Alligevel ser vi, at andelen af plejemgadre i
FsL-gruppen, som har angivet, at det "passer ikke”, er over dobbelt s& stor som hos LUKoP- og
kontrolgruppen. Samtidig har en mindre andel af plejemgdrene i denne gruppe ogsa angivet, at
det "passer godt”, at de altid har haft nemt ved det faglige i skolen — det geelder 28 pct., mens 34
pct. og 38 pct. har svaret det samme i henholdsvis kontrol- og LUKoP-gruppen.

Blandt plejefeedrene ser vi generelt, at de i mindre grad oplever at have haft nemt ved det faglige i
skolen. Samtidig ser vi, at plejefeedrene i FsL-gruppen, ligesom plejemgdrene, i mindre grad end
de resterende oplever, at udsagnet "passer godt”. Det geelder for 23 pct. af plejefeedrene i FsL-
gruppen, mens det samme gar sig geeldende for 38 pct. i bade kontrol- og LUKoP-gruppen. Sam-
tidig er andelen af plejefeedre, som mener, at det "ikke passer”, starre end de resterende: 25 pct.
af FsL-gruppen, mens det kun gaelder 14 og 15 pct. for henholdsvis kontrol- og LUKoP-gruppen.

Plejeforaeldrene er blevet spurgt, om de kan lide at laese og/eller skrive. Kun en meget lille andel af
plejemgdrene svarer, at det ikke passer. Det geelder for kun 2 pct. af kontrolgruppen, mens lidt
flere i FsL-gruppen (8 pct.) og LUKoP-gruppen (6 pct.) svarer det samme. Stgrstedelen af pleje-
mgdrene pa tveers af grupperne angiver, at det "passer godt” (kontrol 70 pct.; FsL 75 pct.; LUKoP
69 pct.).

Lidt anderledes forholder det sig blandt plejefeedrene, som generelt i mindre grad kan lide at laese
og skrive. Vi ser desuden, at der er en lidt stgrre andel af LUKoP-gruppen, som svarer "passer
ikke” til udsagnet. Det geelder for 23 pct., mens det samme gar sig geeldende for 10 pct. og 18 pct.
af henholdsvis Kontrol- og FsL-gruppen.

Omkring halvdelen af plejemadrene pa tveers af grupperne vurderer, at det ikke passer, at det ikke
har veeret vigtigt for dem i deres liv at klare sig godt i skolen (kontrol 42 pct.; FsL 55 pct.; LUKoP
50 pct.). En lidt mindre andel af plejemgdrene i FsL-gruppen vurderer, at det passer godt — det
geelder 9 pct. — mens det gleeder 14 og 15 pct. i henholdsvis kontrol- og LUKoP-gruppen.

Andelen af plejefeedre, som oplever, at det ikke passer, at det ikke har veeret vigtigt for dem i de-
res liv at klare sig godt i skolen, er mindre end blandt plejemgdrene. Desuden ser vi en forskel
grupperne imellem, hvor 43 pct. af kontrolgruppen svarer "passer ikke”, mens det kun geelder for
27 pct. og 30 pct. for henholdsvis FsL-gruppen og LUKoP-gruppen. | stedet svarer en stgrre andel
i disse grupper, at det "passer delvist” (kontrol 45 pct.; FsL 57 pct.; LUKoP 53 pct.). Forskellene er
dog ikke signifikante.



Plejemgdrene oplever stgrre udfordringer i forhold til matematik end plejefeerdrene og fordeler sig
nogenlunde ens i de tre grupper. Til spgrgsmalet "Jeg synes, at matematik er sveert”, svarer 21-23
pct. af plejemgdrene i de tre grupper "passer godt”. Det samme ggr sig geeldende for mellem 11
og 18 pct. af plejefeedrene (kontrol 12 pct.; FsL 11 pct.; LUKoP 18 pct.). Samtidig ser vi, at mellem
30 pct. og 40 pct. af plejemadrene svarer "passer ikke” (kontrol 40 pct.; FsL 30 pct.; LUKoP 35
pct.). En stgrre variation ses i plejefeedrenes svar, hvor 48 pct. af kontrolgruppen, 43 pct. af FsL-
gruppen samt hele 58 pct. af LUKoP-gruppen svarer "passer ikke”.

1.1.3 Barnets skolegang fra plejeforaeldrenes perspektiv

Ud over at veere blevet stillet en raekke spgrgsmal om eget forhold til skolen er plejeforeeldrene
ogsa blevet spurgt om en reekke udsagn, som koncentrerer sig om barnets skolegang. De er ble-
vet stillet en raekke spgrgsmal, hvor de pa en skala pa 1 til 10 har skullet angive, hvor godt de
vurderer, at udsagnet passer. Resultatet ses i tabel 1.3.

De er fx blevet spurgt, om det vigtigt for dem, at barnet klarer sig godt fagligt i skolen. Her ses
ingen signifikante forskelle grupperne imellem, hverken nar det geelder plejefeedrenes eller pleje-
mgdrenes svar. Vi ser dog en lille variation hos plejemgdrene, hvor vurderingen i kontrolgruppen i
gennemsnit er 7,48 point pa skalaen, mens den i FsL-gruppen i gennemsnit er 8,27 point.

Til spergsmalet "Er det vigtigt for dig, at barnet klarer sig godt socialt i skolen?” har bade plejefaed-
re og plejemadre givet en hgj vurdering pa tveers af grupperne: | gennemsnit giver plejemgdrene
mellem 9,12 og 9,63 point, mens plejefeerdrene giver mellem 9,0 og 9,45 point, og vi ser dermed,
at plejeforaeldrene generelt prioriter, at barnet klarer sig godt socialt i skolen i forhold til, at det
klarer sig godt fagligt.

Nar plejeforeeldrene skal vurdere, i hvilken grad de mener, at barnet har faglige vanskeligheder,
ligger vurderingen noget lavere. Plejemgdrene angiver mellem 5,62 og 6,13 og placerer sig der-
med lige omkring midten af skalaen. Plejefeedrenes svar varierer dog i hgjere grad. Faktisk findes
en signifikant forskel mellem kontrolgruppen, som i gennemsnit giver 4,95 point, og FsL-gruppen,
som i gennemsnit giver 6,50.

Plejeforaeldrene har ogsé vurderet, i hvilken grad de mener, at barnet har sociale vanskeligheder i
skolen. Der findes kun meget lidt variation blandt plejemgdrene i hver gruppe, som giver mellem
5,08 og 5,73 point. Lidt anderledes ser det ud blandt plejefeedrene, hvor vi ser en signifikant for-
skel mellem kontrolgruppen, som i gennemsnit giver 4,05 point, og LUKoP-gruppen, som i gen-
nemsnit giver 5,60 point.

Plejeforaeldrenes vurdering, nar det kommer til, i hvilken grad de mener, at barnet har emotionelle
vanskeligheder, ligner meget hinanden, ligesom der er en meget begreenset variation grupperne
imellem. Plejemgdrene angiver mellem 5,30 og 5,94 point, mens plejefeedrene angiver mellem
5,05 og 5,70 point.
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Tabel 1.3  Plejemgdrenes og plejefaedrenes vurdering af, hvor godt en raekke udsagn passer
pa deres plejebarns skolegang. Seerskilt for kontrolgruppe og indsatsgrupper. Point
pa en skala fra 1 til 10.

Gns. (std.afv.) Gns. (std.afv.) Gns. (std.afv.)
Plejemor Kontrol (n = 50) FsL (N = 53) LUKoP (N = 48)
Er det vigtigt for dig, at [barnet] klarer sig
godt fagligt i skolen? 7,48 (2,48) 8,27 (1,81) 7,75 (2,02)
Er det vigtigt for dig, at [barnet] klarer sig
godt socialt i skolen? 9,12 (1,73) 9,63 (0,77) 9,21 (1,27)
| hvilken grad mener du, at [barnet] har
faglige vanskeligheder? 5,62 (2,85) 6,13 (2,84) 6,10 (2,45)
| hvilken grad mener du, at [barnet] har
sociale vanskeligheder i skolen? 5,08 (2,55) 5,44 (3,05) 5,73 (2,86)
| hvilken grad mener du, at [barnet] har
emotionelle vanskeligheder? 5,30 (2,40) 5,37 (2,66) 5,94 (2,40)

Hvor vigtigt mener du, det er for [barnets]
generelle trivsel at klare sig godt fagligt i
skolen? 7,30 (2,08) 7,71 (1,98) 7,58 (1,83)

Hvor vigtigt mener du, det er for [barnets]
generelle trivsel at klare sig godt socialt i
skolen? 9,02 (1,55) 9,33 (1,31) 8,67 (1,64)

Far [barnet] p& nuveerende tidspunkt den
rette statte til sin skolegang af dig/jer

derhjemme? 8,40 (1,91) 8,46 (1,98) 7,87 (2,24)
Plejefar Kontrol (n = 42) FsL (n = 44) LUKoP (n = 40)
Er det vigtigt for dig, at [barnet] klarer sig

godt fagligt i skolen? 7,81 (1,90) 7,86 (1,97) 7,67 (1,87)
Er det vigtigt for dig, at [barnet] klarer sig

godt socialt i skolen? 9,05 (1,03) 9,45 (0,93) 9,00 (1,15)

| hvilken grad mener du, at [barnet] har

faglige vanskeligheder? 4,95 (2,85) 6,57 (2,62)** 6,10 (2,86)

| hvilken grad mener du, at [barnet] har

sociale vanskeligheder i skolen? 4,05 (2,28) 4,50 (3,02) 5,60 (2,60)**
| hvilken grad mener du, at [barnet] har

emotionelle vanskeligheder? 5,07 (2,17) 5,05 (2,62) 5,70 (2,70)

Hvor vigtigt mener du, det er for [barnets]
generelle trivsel at klare sig godt fagligt i
skolen? 7,19 (2,43) 7,80 (1,50) 7,38 (1,39)

Hvor vigtigt mener du, det er for [barnets]
generelle trivsel at klare sig godt socialt i
skolen? 8,62 (1,72) 8,77 (1,36) 8,55 (1,22)

Far [barnet] pa nuveerende tidspunkt den
rette stgtte til sin skolegang af dig/jer
derhjemme? 8,43 (1,74) 8,25 (1,95) 7,80 (2,17)

Note: Signifikant forskellig fra kontrolgruppen: * p < 0,05; ** p < 0,01.

Til spargsmalet om, hvor vigtigt plejeforeeldrene mener, det er for barnets generelle trivsel at klare
sig godt fagligt i skolen, ligner deres besvarelser igen hinanden. Pa tveers af grupperne giver ple-
jemgdrene mellem 7,30 og 7,31 point, mens plejefeedrene i gennemsnit angiver mellem 7,19 og
7,80 point. Plejeforaeldrene vurderer det dog generelt det at klare sig godt socialt i skolen som
mere vigtigt for barnets generelle trivsel. Her angiver plejemgdrene mellem 8,67 og 9,33 point,
mens plejefeedrene i gennemsnit angiver mellem 8,55 og 8,77 point.

Som en sidste del af plejeforeeldrenes forhold til skolen er de blevet spurgt, om de vurderer, at
skolen pa nuveerende tidspunkt giver barnet den rette statte til skolegangen. Her er variationen
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ogsa meget lille, men plejeforaeldrenes svar viser, at de i forholdsvis hgj grad vurderer, at det gar
sig geeldende. Plejemgdrene angiver mellem 7,87 og 8,46 point, mens plejefeedrene angiver mel-
lem 7,80 og 8,43 point.

Opsamlende er der ikke store forskelle mellem plejeforeeldrene i hver gruppe, men vi ser en signi-
fikant forskel to steder. Det geelder plejefaedrenes vurdering af, i hvilkken grad de mener, at barnet
har faglige vanskeligheder, hvor der er en signifikant forskel mellem kontrolgruppen, som i gen-
nemsnit giver 6,05 point, og FsL-gruppen, som i gennemsnit giver 4,43. Derudover findes en signi-
fikant forskel i plejefeedrenes vurdering af, i hvilken grad de mener, at barnet har sociale vanske-
ligheder i skolen, hvor vi ser en signifikant forskel mellem kontrolgruppen, som i gennemsnit giver
6,95 point, og LUKoP-gruppen, som i gennemsnit giver 5,40 point.

Generelt set vurderer plejeforaeldrene barnets faglige, sociale og emotionelle vanskeligheder til at
ligge pa nogenlunde samme niveau. Derudover ser vi en tendens til, at plejeforaeldrene generelt
prioriter, at barnet klarer sig godt socialt i skolen i forhold til, at det klarer sig godt fagligt, ligesom
de vurderer, at det, at barnet klarer sig godt socialt i skolen, har starre betydning for den generelle
trivsel, end det at klare sig godt fagligt.

Vi ser ogsa en forskel mellem plejemgdre og plejefaedre, nar det kommer til deres forhold til og
oplevelse med selv at ga i skole. Plejefaedre har i lidt mindre grad veeret glade for at ga i skole,
ligesom en lidt starre andel af plejefeedrene rapporterer om ordblindhed. En mindre andel af pleje-
feedrene oplever desuden, at det ikke passer, at det ikke har veeret vigtigt for dem i deres liv at
klare sig godt i skolen. Dog har plejefeedrene generelt lettere ved matematik end plejemgdrene,
mens faerre plejefeedre kan lide at leese og skrive.

1.14 Laeringsmiljg i hjemmet

Plejeforzeldrene har besvaret en raekke spgrgsmal vedrgrende leeringsmiliget i hjemmet (tabel
1.4). Bade plejemgdre og plejefeedre har blandt andet svaret p4, om de derhjemme har faste reg-
ler og rutiner for lektielaesning, fritidslaesning eller andre skolerelevante aktiviteter, men vi ser in-
gen signifikante forskelle mellem indsatsgrupper og kontrolgruppen, hverken nar det kommer til
plejemgadrenes eller plejefaedrenes svar. Langt starstedelen af plejemadrene pa tveers af grupo-
perne svarer, "Ja, og de overholdes det meste af tiden” (kontrol 58 pct.; FsL 72 pct.; LUKoP 60 pct.),
mens faerrest svarer "Ja, men de overholdes sjeeldent” (kontrol 4 pct.; FsL 4 pct.; LUKoOP 6 pct.).
Samme tendens ses hos plejefeedrene, hvor langt de fleste svarer, at de overholder faste regler og
rutiner for lektieleesning, fritidsleesning eller andre skolerelevante aktiviteter det meste af tiden (kon-
trol 57 pct.; FsL 75 pct.; LUKOP 63 pct.). Endnu feerre svarer, at reglerne sjeeldent overholdes (kon-
trol O pct.; FsL 5 pct.; LUKoP 0 pct.). Samtidig ser vi, at en reekke af plejeforeeldrene svarer, at de
slet ikke har faste regler og rutiner. For plejemgdrene gaelder det for henholdsvis 24 pct. i kontrol-
gruppen, 17 pct. i FsL-gruppen og 15 pct. i LUKoP-gruppen, mens det for plejefeedrene geelder for
henholdsvis 21 pct. i kontrolgruppen, 11 pct. i FsL-gruppen og 23 pct. i LUKoP-gruppen.
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Tabel 1.4 Fordeling af plejemgdrenes og plejefaedrenes vurdering af leeringsmiljget i hjemmet.
Seerskilt for kontrolgruppe og indsatsgrupper. Point pa en skala fra 1 til 10.

Kontrol FsL LUKoP

Plejemor Antal Andel, pct. Antal Andel, pct. Antal  Andel, pct.

Har | derhjemme pé nuvaerende tidspunkt faste regler og rutiner for lektieleesning, fritidslaesning eller andre skolerelevante
aktiviteter?

Ja, og de overholdes det meste af tiden 50 58 53 72 48 60
Ja, men de overholdes kun lidt af tiden 50 14 53 8 48 19
Ja, men de overholdes sjeeldent 50 4 53 4 48 6
Nej 50 24 53 17 48 15

Teenk pa den seneste maned. Hvor ofte laver [barnet] lektier eller andre skolefaglige aktiviteter i selskab med en voksen i
familien?

Mindre end 1 gang om ugen 50 24 53 13 48 23
Ca. 1-2 gange om ugen 50 28 53 15 48 35
Ca. 3-4 gange om ugen 50 18 53 42** 48 13
Ca. 5-7 gange om ugen 50 30 53 30 48 29

Teenk pa den seneste maned. Hvor ofte laeser en voksen i familien hgijt for [barnet] eller leeser sammen med [barnet]?

Mindre end 1 gang om ugen 50 30 53 15 48 29
Ca. 1-2 gange om ugen 50 18 53 21 48 27
Ca. 3-4 gange om ugen 50 14 53 23 48 17
Ca. 5-7 gange om ugen 50 38 53 42 48 27
Plejefar Antal Andel, pct. Antal Andel, pct. Antal  Andel, pct.

Har | derhjemme pé nuvaerende tidspunkt faste regler og rutiner for lektieleesning, fritidslaesning eller andre skolerelevante
aktiviteter?

Ja, og de overholdes det meste af tiden 42 57 44 75 40 63
Ja, men de overholdes kun lidt af tiden 42 21 44 9 40 15
Ja, men de overholdes sjeeldent 42 0 44 5 40 0
Nej 42 21 44 11 40 23

Teenk pa den seneste maned. Hvor ofte laver [barnet] lektier eller andre skolefaglige aktiviteter i selskab med en voksen i
familien?

Mindre end 1 gang om ugen 42 19 44 7 40 20
Ca. 1-2 gange om ugen 42 29 44 27 40 23
Ca. 3-4 gange om ugen 42 33 44 34 40 35
Ca. 5-7 gange om ugen 42 19 44 32 40 23

Teenk pa den seneste maned. Hvor ofte laeser en voksen i familien hgijt for [barnet] eller laeser sammen med [barnet]?

Mindre end 1 gang om ugen 42 24 44 18 40 38
Ca. 1-2 gange om ugen 42 12 44 16 40 20
Ca. 3-4 gange om ugen 42 24 44 32 40 15
Ca. 5-7 gange om ugen 42 40 44 34 40 28

Note: Signifikant forskellig fra kontrolgruppen: * p < 0,05; ** p < 0,01.
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Plejeforaeldrene er ogsa blevet spurgt, hvor ofte barnet inden for den seneste maned har lavet
lektier eller andre skolefaglige aktiviteter i selskab med en voksen i familien. Her ser vi en signifi-
kant forskel mellem kontrolgruppen (18 pct.) og FsL-gruppen (42 pct.) i plejemgdrenes svar i kate-
gorien "Ca. 3-4 gange om ugen”. Der er altsa signifikant flere bagrn i FsL-gruppen, som har lavet
lektier eller andre skolefaglige aktiviteter i selskab med en voksen i familien ca. 3-4 gange om
ugen. Samme forskel findes ikke hos plejefaedrene, hvor plejefaedrenes svar pa tvaers af grupper-
ne ligger meget teet (kontrol 33 pct.; FsL 34 pct.; LUKoP 35 pct.).

Cirka en tredjedel af plejemadrene svarer pa tveers af grupperne, at barnet dagligt, dvs. 5-7 gange
om ugen (kontrol 30 pct.; FsL 30 pct.; LUKoP 29 pct.) eller ca. 1-2 gange om ugen (kontrol 28 pct.;
FsL 15 pct.; LUKoP 35 pct.) har lavet lektier eller andre skolefaglige aktiviteter i selskab med en
voksen i familien. Feerrest plejemgdre svarer, at det sker mindre end én gang om ugen (kontrol 24
pct.; FsL 13 pct.; LUKOP 23 pct.). Det samme g@r sig geeldende for plejefeedrene, hvor henholds-
vis 19 pct. i kontrolgruppen, 7 pct. i FsL-gruppen og 20 pct. i LUKoP-gruppen svarer, at barnet
mindre end én gang om ugen har lavet lektier eller andre skolefaglige aktiviteter i selskab med en
voksen i familien. Mellem 23 og 29 pct. af plejefeedrene svarer, at barnet ca. 1-2 gange om ugen
har lavet lektier eller andre skolefaglige aktiviteter i selskab med en voksen i familien, mens 23 og
32 pct. svarer, at det sker ca. 5-7 gange om ugen.

Vi ser ingen signifikante forskelle mellem indsatsgrupperne og kontrolgruppen, nar det geelder
plejeforeeldrenes svar pa, hvor ofte en voksen i familien inden for den seneste maned har lzest hgijt
for barnet eller laest sammen med barnet. Der er en tendens til, at flest svar placerer sig i yderka-
tegorierne. Blandt plejemgdrene svarer henholdsvis 38 pct. i kontrolgruppen, 42 pct. i FsL-gruppen
og 27 pct. i LUKoP-gruppen, at en voksen i familien laeser hgit for barnet eller leeser sammen med
barnet ca. 5-7 gange om ugen, mens det samme ggr sig geeldende for henholdsvis 40 pct. i kon-
trolgruppen, 34 pct. i FsL-gruppen og 28 pct. i LUKoP-gruppen, nar vi ser pa plejefeedrenes svar.
Modsat ser vi, at mellem 15 og 30 pct. af plejemgdrene og 18-38 pct. af plejefeedrene pa tveers af
grupperne svarer, at en voksen i familien laeser hgijt for barnet eller laeser sammen med barnet
mindre end én gang om ugen.

Vi ser altsd i langt de fleste tilfelde, at en voksen (plejemadre: mellem 70 og 86 pct., plejefeedre:
mellem 62 og 82 pct. pa tvaers af grupperne) i familien lzeser hgijt for barnet eller leeser sammen med
barnet mindre end én gang om ugen, hvoraf det for langt starstedelen geelder flere gange om ugen.

1.1.5 Motivation

Deltagernes motivation har generelt stor betydning for, om det lykkes at implementere en indsats
og dermed opnad malet med indsatsen, bl.a. fordi det muligt, at deltagernes motivation daler, hvis
de tildeles en anden indsats, end de havde habet pa. Derfor ser vi i dette afsnit pa plejeforaeldre-
nes motivation for at deltage i projektet, samt hvilken indsats de foretrak at fa tildelt. | tabel 1.5 ses
fordelingen af plejeforaeldrenes svar inden for de tre grupper.

Der er kun en lille forskel at se, nar det kommer til plejemgdrenes motivation for at deltage. Pa
tveers af grupperne har de stagrste motivationsfaktorer veeret "muligheden for at fa nye redskaber
og blive bedre til at stgtte barnets skolegang” (kontrol 40 pct.; FsL 40 pct.; LUKoP 33 pct.) samt
"muligheden for, at skolen far stegrre opmaerksomhed p& barnet og seetter en seerlig indsats i gang”
(kontrol 36 pct.; FsL 40 pct.; LUKoOP 44 pct.). For 24 pct. af plejemgdrene i kontrolgruppen har den
stgrste motivation for at deltage i projektet vaeret "muligheden for at bidrage til forskningen og vee-
re med til skabe fokus pa anbragte berns vilkar'. Det samme gar sig geeldende for 21 og 23 pct. af
henholdsvis FsL- og LUKoP-gruppen.
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Tabel 1.5 Plejemgdrenes og plejefeedrenes motivation for tiimelding til og deltagelse i projektet
"Skolestgatte til bgrn i familiepleje”. Saerskilt for kontrolgruppe og indsatsgrupper. Antal
0g procent.

Kontrol FsL LUKoP
Plejemor Antal Andel, pct. Antal Andel, pct. Antal Andel, pct.

Hvilket af disse udsagn motiverer dig mest til at deltage i projektet Skolestgtte til bgrn i familiepleje?

Muligheden for at f& nye redskaber
og blive bedre til at statte [barnet] 50 40 53 40 48 33

Muligheden for, at skolen far stgrre
opmaerksomhed pé [barnet] og seet-
ter en saerlig indsats i gang 50 36 53 40 48 44

Muligheden for at bidrage til forsk-
ningen og veere med til skabe fokus
p& anbragte bgrns vilkar 50 24 53 21 48 23

Da du tilmeldte dig projektet, hvilken gruppe hadbede du s& mest p3, at [barnet] ville komme i?

LUKoP 50 44 53 38 48 44
FsL 50 10 53 8 48 8
Kontrol 50 0 53 2 48 0
Bare en af grupperne, der far et

skolestgttende tilbud 50 28 53 38 48 31
Havde ingen praeferencer 50 18 53 15 48 17
Plejefar Antal Andel, pct. Antal Andel, pct. Antal Andel, pct.

Hvilket af disse udsagn motiverer dig mest til at deltage i projektet Skolestgtte til barn i familiepleje?

Muligheden for at fa nye redskaber
og blive bedre til at statte [barnet] 42 33 44 50 40 33

Muligheden for, at skolen far stgrre
opmaerksomhed pa [barnet] og
seetter en seerlig indsats i gang 42 36 44 34 40 40

Muligheden for at bidrage til forsk-
ningen og vaere med til skabe fokus
pa anbragte bgrns vilkar 42 31 44 16 40 28

Da du tilmeldte dig projektet, hvilken gruppe habede du s& mest p3, at [barnet] ville komme i?

LUKoP 42 26 44 23 40 40
FsL 42 7 44 7 40 5
Kontrol 0 n.a. 0 n.a. 0 n.a.
Bare en af grupperne, der far et

skolestgttende tilbud 42 40 44 48 40 38
Havde ingen praeferencer 42 26 44 23 40 18

Note: Signifikant forskellig fra kontrolgruppen: * p < 0,05; ** p < 0,01.

Plejefeedrenes motivation for deltagelse varierer i hgjere grad imellem de tre grupper, men forskel-
lene, vi ser, er ikke signifikante. 33 pct. af bade kontrol- og LUKoP-gruppen angiver den stgrste
motivation som "muligheden for at fa nye redskaber og blive bedre til at statte barnets skolegang”,
mens det samme ger sig geeldende for 50 pct. af FsL-gruppen. "Muligheden for, at skolen far star-
re opmaerksomhed pé barnet og saetter en seerlig indsats i gang”, mens det samme angiver 36,
pct. af kontrolgruppe, 34 pct. af FsL- og 40 pct. af LUKoP-gruppen. Som det gjaldt for plejemgdre-
ne, angiver faerrest plejefeedre den stgrste motivation som veerende "muligheden for at bidrage til
forskningen og veere med til skabe fokus pa& anbragte bgrns vilkar” (kontrol 31 pct.; FsL 16 pct.;
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LUKoP 28 pct.), men sammenlignet med kontrolgruppen, ser vi, at kun halv sa stor en andel af
plejefeedrene i FsL-gruppen angiver dette svar.

Fordelingen af plejemgdrenes svar ligger meget ens pé tveers af de tre grupper, nar det kommer
til, hvilken indsats de havde habet pa at blive tildelt. Den sterste andel af plejemadrene i hver
gruppe havde foretrukket at fa tildelt LUKoP (kontrol 44 pct.; FsL 38 pct.; LUKOP 44 pct.), mens
den naeststgrste andel af plejemgdrene ingen praeference havde (kontrol 18 pct.; FsL 15 pct,;
LUKoP 17 pct.). Kun en lille andel pa tveers af grupperne foretrak FsL (kontrol 10 pct.; FsL 8 pct.;
LUKoOP 8 pct.). Ikke overraskende foretrak naesten ingen at komme i kontrolgruppen. Kun 2 pct. af
plejemadrene i FsL-gruppen foretrak saledes ikke at blive tildelt en indsats, mens det gjorde sig
geeldende for O pct. af de resterende grupper.

Nogenlunde samme tendens gar sig geeldende ved plejefeedrene. Her foretrak den stgrste andel i
samtlige grupper saledes ogsa LUKoP (kontrol 26 pct.; FsL 23 pct.; LUKoP 40 pct.), men en no-
genlunde lige stor andel havde ingen praeferencer (kontrol 26 pct.; FsL 23 pct.; LUKoP 18 pct.).
LUKoP-gruppen skiller sig en smule ud, da plejefeedrene her i hgjere grad gnsker at komme i
LUKoP-gruppen, ligesom en mindre andel ikke har nogen praeferencer. Til gengeeld foretreekker
nogenlunde lige mange plejefeedre FsL pa tveers af grupperne (kontrol 7 pct.; FsL 7 pct.; LUKoP 5
pct.). Ingen af forskellene er signifikante.

1.16 Opsummering

Kun én signifikant forskel kommer til udtryk, nar vi undersgger plejeforeeldrenes baggrund: Der er
signifikant flere plejefeedre i LUKoP-gruppen, der har opndet 13-15 ars uddannelse, sammenlignet
med kontrolgruppen. Derudover finder vi ingen signifikante forskelle, nar det kommer til plejefor-
eldrenes baggrund.

Analysen af barnets skolegang ud fra plejeforaeldrenes perspektiv viser en signifikant forskel pa to
parametre, men kun nar det kommer til plejefeedrenes vurdering. Plejefeedrenes vurdering af, i
hvilken grad de mener, at barnet har faglige vanskeligheder, er signifikant forskellig for kontrol- og
FsL-gruppen, hvor FsL-gruppen i hgjere grad vurderer, at barnet har faglige vanskeligheder. Der-
udover findes en signifikant forskel i plejefeedrenes vurdering af, i hvilken grad de mener, at barnet
har sociale vanskeligheder i skolen. Den signifikante forskel ses mellem kontrol- og LUKoP-
gruppen, hvor LUKoP-gruppen i hgjere grad vurderer, at barnet har sociale vanskeligheder.

Néar det kommer til leeringsmiljget i hjemmet, viser der sig en signifikant forskel i plejemgdrenes
svar, som viser, at der er signifikant flere bgrn i FsL-gruppen, som har lavet lektier eller andre sko-
lefaglige aktiviteter i selskab med en voksen i familien ca. 3-4 gange om ugen. Samme forskel gar
sig ikke geaeldende hos plejefeedrene.

Der var ingen signifikante forskelle at finde grupperne imellem i forhold til plejeforaeldrenes motiva-
tion for at deltage i projektet eller deres preeferencer i forhold til, hvilken indsatsgruppe de havde
habet pa at komme i.

1.2 Barnenes udgangspunkt ved projektstart

Barnenes udvikling males i forhold til faglige praestationer, kognitiv funktion, indleeringskompeten-
ce samt trivsel og adfeerd. | fglgende afsnit preesenteres tre indsatsgruppers udgangspunkt ved
projektstart. Udviklingen er undersggt ved at se p& gennemsnittet af gruppernes praestationer ved
fer- og eftermalingen, ligesom standardafvigelsen (std.afv.) viser os, hvor stor variation der er in-
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ternt i hver gruppe. Farst praesenteres resultatet for det faglige udgangspunkt, derngest det kogni-
tive udgangspunkt, bgrnenes trivsel og adfaerd og til sidst bgrnenes indlaeringskompetence.

1.2.1 Fagligt udgangspunkt

Tabel 1.6 viser gennemsnitsscoren og standardafvigelsen for de faglige effektmal ved farmalingen
seerskilt for de tre grupper i undersggelsen.
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Ordlaeseprgven: Der er ingen signifikante forskelle mellem kontrol- og LUKoP-gruppens praestati-
on, nar det kommer til de ordleesepraven. Derimod ser vi en raekke signifikante forskelle mellem
FsL- og kontrolgruppen, hvor den normkorrigerede rigtighedsprocent og den normkorrigerede
laesehastighed er signifikant darligere for FsL-gruppen. Den normkorrigerede rigtighedsprocent
ligger i kontrolgruppen 5,91 procentpoint under normen, men i FsL-gruppen ligger den hele 14,61
procentpoint under. Den normkorrigerede hastighed ligger i gennemsnit 0,03 sekunder langsom-
mere end normen i kontrolgruppen, mens FsL-gruppen er hele 1,55 sekunder langsommere. Der
tegner sig derfor et billede af, at bgrnene i FsL-gruppen praesterer en smule lavere end bade kon-
trolgruppen og LUKoP-gruppen, nar det kommer til laesning.

Nar tiden og antallet af rigtige opgaver i Ordleeseprgven kombineres i samme mal, i form af leese-
kategorier, finder vi ingen signifikante forskelle. Kontrol- og LUKoP-gruppen praesterer naesten ens
i gennemsnit (3,54 og 3,57), og igen praesterer FsL-gruppen en smule lavere (3,13). Scoren 3
svarer til kategorien "Stabilisering”

Seetningsleeseprgven: Igen finder vi udelukkende en signifikant forskel mellem kontrol- og FsL-
gruppen. Det geelder den normkorrigerede rigtighedsprocent, hvor kontrolgruppen gennemsnitligt
scorer 0,20 procentpoint bedre end normgruppen, og FsL-gruppen scorer 6,11 procentpoint min-
dre. Ingen signifikant forskel gar sig dog geeldende i forhold til den normkorrigerede laesehastighed
eller laesekategorierne.

MG-test: Preestationen i MG-testen angives i C-vaerdier, som udggr en skala fra 1 til 10, hvor 1 er
lavest preesterende, og 10 er hgijest. Vi finder dog ingen signifikant forskel mellem grupperne, hvor
kontrolgruppen opnar en score pa 4,40 point, FsL-gruppen har en score p& 4,55 point og LUKoP-
gruppen en score pa 4,75 point.

1.2.2 Kognitivt udgangspunkt

Fordelingen af gruppernes kognitive udgangspunkt ses i tabel 1.7.
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Der ses enkelte signifikante forskelle i bernenes kognitive udvikling i udgangspunktet i farste ma-
ling pa effektmal for kognitiv fleksibilitet og eksekutiv funktion. Pa bgrnenes intellektuelle udgangs-
punkt ses ingen signifikante forskelle ved start. Generelt ses mindre forskelle i barnenes scorer pa
de forskellige kognitive instrumenter, som beskrives i det fglgende.

WISC IV - fuldskala-IK: Der er ingen signifikante forskelle pa gruppernes gennemsnitlige IK-score.
Kontrolgruppen ligger dog knapt 4 IK-point hgjere i udgangspunktet end de to indsatsgrupper med
en gennemsnitlig score pa 90,10 (std.afv. 15,13). LUKoP- og FsL-gruppens gennemsnitscorer er
derimod meget sammenfaldende, omend der er en lille forskel i spredningen. LUKoP-gruppens
gennemsnitlige IK-score er 86,19 (std.afv. 11,24), og FsL-gruppens er 86,55 (std.afv. 14,19).

WISC IV — Verbal Forstaelse Indeks (VFI): Der er ingen signifikante forskelle pa gruppernes gen-
nemsnitlige VFI score. Kontrolgruppen ligger dog pa dette indeks i WISC knapt 4 IK-point hgjere i
udgangspunktet end de to indsatsgrupper med en gennemsnitlig score pa 93,48 (std.afv. 15,33).
LUKoP- og FsL-gruppens gennemsnitscore er derimod pa dette indeks meget sammenfaldende
og har nogenlunde samme spredning. LUKoP gruppens gennemsnitlige VFI-score er 88,58
(std.afv. 12,22), og FsL-gruppens er 88,85 (std.afv. 13,08).

WISC IV — Perceptuel Raessonering Indeks (PRI): Der er ingen signifikante forskelle pa grupper-
nes gennemsnitlige VRI-score. Bade kontrol- og FsL-gruppen ligger dog pa dette indeks i WISC
omtrent 2 IK-point hgjere i udgangspunktet end LUKoP-gruppen med en gennemsnitlig score pa
hhv. 97,56 (std.afv. 16,65) og 97,42 (std.afv. 14,49). LUKoP- og FsL-gruppens gennemsnitscore
er en smule lavere, og gruppen har en anelse mindre spredning 95,19 (std.afv. 12,51).

WISC IV — Arbejdshukommelse Indeks (Al): Gruppernes gennemsnitlige Al-score ligger meget
teet, og der ses ingen signifikant forskel grupperne imellem. Den starste forskel pd 2,34 findes
mellem kontrolgruppen og FsL-gruppen, som i gennemsnit scorer henholdsvis 86,74 (std.afv.
13,30) og 83,40 (std.afv. 14,37), mens LUKoP-gruppen placerer sig herimellem med en gennem-
snitlig Al-score pa 84,40 (std.afv. 11,47). LUKoP-gruppen har ogsa en anelse mindre spredning
end de gvrige grupper pa dette indeks.

WISC IV - Forarbejdningshastighed Indeks (FI): Ligesom med Al-scorerne ligger gruppernes gen-
nemsnitlige Fl-scorer meget teet, og der ses ingen signifikant forskel grupperne imellem. Den star-
ste forskel pa 3,08 findes mellem kontrolgruppen og FsL-gruppen, som i gennemsnit scorer hen-
holdsvis 91,72 (std.afv. 13,52) og 88,64 (std.afv. 13.54), mens LUKoP-gruppen placerer sig heri-
mellem med en gennemsnitlig FI-score pa 89,67 (std.afv. 14,50).

WISC IV — Generel Faerdighed Indeks (GFI): Der er ingen signifikante forskelle p& gruppernes
gennemsnitlige GFl-score. Kontrolgruppen, som har en gennemsnitlig score pa 94,28 (std.afv.
16,49) ligger dog pa dette indeks i WISC henholdsvis 2,79 og 4,24 IK-point hgjere i udgangspunk-
tet end FsL- og LUKoP-gruppen. FsL-gruppens gennemsnitlige GFl-score er 91,04 (std.afv.
14,29), og LUKoP scorer lavest med en gennemsnitlig score pa 90,04 (std.afv. 12,28). Sprednin-
gen falger samme mgnster og er starst i kontrolgruppen og mindst i LUKoP-gruppen.

CNT - Effektivitetsscore (opgave 3): Der ses en signifikant forskel mellem kontrolgruppen og FsL-
gruppen, ndr vi ser pa gruppernes gennemsnitlige afvigelse fra effektivitetsscorenormen i opgave
3. Kontrolgruppen afviger gennemsnitligt -0,52 std.afv. fra normen, mens FsL-gruppen afviger med
-0,95 std.afv. i gennemsnit. FsL-gruppen afviger saledes neesten en halv std.afv. mere end kon-
trolgruppen. LUKoP-gruppen scorer gennemsnitligt -0,69 under gennemsnitsnormen og scorer
saledes under kontrolgruppen, men ikke signifikant forskelligt fra den. Spredningen internt i grup-
perne er generelt starre end spredningen grupperne imellem.

22



CNT - Effektivitetsscore (opgave 4): Der er ingen signifikante forskelle, nar vi ser pa den gennem-
snitlige standardafvigelse fra effektivitetsscorenormen i opgave 4. Kontrol- og LUKoP-gruppen
ligger neesten ens med en gennemsnitlig afvigelse pa henholdsvis -0,34 std.afv. og -0,31 std.afv.
Den gennemsnitlige afvigelse i FsL-gruppen ligger en smule hgjere pa -0,72 std.afv.

CNT - Selvregulering (opgave 3): Der ses en signifikant forskel mellem kontrolgruppen og de to
indsatsgrupper, nar det kommer til den normkorrigerede selvregulering i opgave 3. Kontrolgruppen
har en gennemsnitlig score pa 0,33 (std.afv. 2,36), mens FsL- og LUKoP-gruppen har en gennem-
snitscore pa henholdsvis 2,43 (std.afv. 4,90) og 2,76 (std.afv. 5,75).

CNT - Selvregulering (opgave 4): Der er ingen signifikante forskelle, nar vi ser pa den normkorri-
gerede selvregulering i opgave 4. Alligevel er der forskel pa gennemsnittet i de tre grupper. Kon-
trolgruppen har et gennemsnit pa 2,29 (std.afv. 6,78), mens FsL-gruppens gennemsnit ligger no-
get hgjere med 4,61 (std.afv. 9,97). LUKoP-gruppen ligger med et gennemsnit pa 1,94 (std.afv.
7,49). Forskellen mellem grupperne ses ogsa at vaere noget lavere end den interne variation.

BRIEF — Adfaerdsregulering Indeks (Al), besvarelser fra plejemgdre: Der er ingen signifikante for-
skelle pa gruppernes gennemsnitlige Al-score baseret pa plejemadrenes besvarelser. Kontrol-
gruppen scorer lavest og har en gennemsnitlig score pa 64,36 (std.afv. 11,37), hvilket er 2,45 point
lavere end FsL-gruppen og 3,99 point lavere end LUKoP-gruppen, som scorer hgjest med en
gennemsnitlig score pa 68,35 (std.afv. 11,27). FsL-gruppen placerer sig i midten med en gennem-
snitlig score pa 66,81 (std.afv. 10,80). Spredningen er nogenlunde det samme i alle grupper, med
standardafvigelser lige over 10.

BRIEF — Adfeerdsregulering Indeks (Al), besvarelser fra plejefaedre: Der er heller ingen signifikante
forskelle pa gruppernes gennemsnitlige Al-score baseret pa plejefaedrenes besvarelser. Mgnsteret
er det samme for plejefeedrene som for plejemgdrene, og kontrolgruppen ligger ogsa her en smule
lavere end de to gvrige grupper med et gennemsnit pa 62,74 (10,96). LUKoP-gruppen scorer gen-
nemsnitligt hgjest af de tre grupper med 67,38 (std.afv. 11,51), og FsL placerer sig igen et sted
midtimellem, med en gennemsnitlig score pa 64,42 (std.afv. 11,50). Spredningen er som for mad-
renes besvarelser rimeligt ens med standardafvigelser lige over 10 for alle grupper.

BRIEF — Adfeerdsregulering Indeks (Al), besvarelser fra leerere: Der er heller ingen signifikante
forskelle pa gruppernes gennemsnitlige Al-score baseret pa leerernes besvarelser. Mgnsteret er
ogsa her det samme, men scorerne er gennemsnitligt en anelse hgjere, end de var for plejefeedre
og -mgdres besvarelser, som var mere sammenfaldende. Kontrolgruppen ligger ogsa i det laerer-
besvarede Al noget lavere end de to gvrige grupper med et gennemsnit pa 68,23 (std.afv. 18,75),
og LUKoP-gruppen scorer ogsa her gennemsnitligt hgjest af de tre grupper med 74,11 (std.afv.
20,20). FsL-gruppen placerer sig atter et sted imellem med en gennemsnitlig score pa 70,80
(std.afv. 19,12). Spredningen i grupperne for laererbesvarelserne er tilnaermelsesvis ens for de tre
grupper, men omtrent det dobbelte af spredningen baseret pa besvarelserne fra plejeforaeldrene
med standardafvigelser pa omkring 20 i alle tre grupper.

BRIEF — Metakognition Indeks (Ml), besvarelser fra plejemgdre: Vi ser en signifikant forskel mel-
lem kontrol- og LUKoP-gruppen, nar det kommer til gennemsnittet pa Ml baseret pa plejemgdre-
nes besvarelser. Kontrolgruppen har en gennemsnitscore pa 64,26 (std.afv. 8,47), mens LUKoP-
gruppen i gennemsnit scorer 68,87 (std.afv. 8,04). FsL-gruppen derimod placerer sig imellem dis-
se med et gennemsnit pa 66,58 (std.afv. 8,68).

BRIEF — Metakognition Indeks (M), besvarelser fra plejefeedre: Nar det kommer til plejefeedrenes
besvarelse, ser vi ingen signifikant forskel i scoren i kontrolgruppen og de to indsatsgrupper. Kon-
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trol- og FsL-gruppens gennemsnit ligger meget teet pa henholdsvis 64,86 (std.afv. 9,27) og 64,09
(std.afv. 8,46), mens gennemsnitsscoren i LUKoP-gruppen ligger 3,14 point over kontrolgruppen
med 68,00 (9,27).

BRIEF — Metakognition Indeks (M), besvarelser fra leerere: Gruppernes gennemsnitlige score pa
MI baseret pa kontaktlaererens besvarelse viser heller ingen signifikant forskel mellem kontrol-
gruppen og de to indsatsgrupper. Kontrolgruppen har en gennemsnitlig score pa 65,58 (std.afv.
14,89), mens FsL- og LUKoP-gruppens gennemsnitlige scorer ligger hgjere pa henholdsvis 68,86
(std.afv. 15,42) og 68,85 (std.afv. 16,27).

BRIEF — Generel eksekutiv funktion (GEF), besvarelser fra plejemgdre: Vi ser igen en signifikant
forskel mellem de gennemsnitlige scorer p& GEF i kontrol- og LUKoP-gruppen, nar det kommer til
plejemgdrenes besvarelse. Gennemsnitsscoren for kontrolgruppen er 65,34 (std.afv. 9,23), mens
den for LUKoP-gruppen er 69,71 (std.afv. 8,86), dvs. at der er en forskel pa 4,37 point. FsL-gruppen
placerer sig igen imellem de to resterende grupper med et gennemsnit pa 67,87 (std.afv. 8,82).

BRIEF — Generel eksekutiv funktion (GEF), besvarelser fra plejefaedre: Nar vi ser pa scorerne pa
GEF baseret pa plejefeedrenes besvarelse, er der ingen signifikante forskelle mellem grupperne.
Kontrolgruppen har en gennemsnitscore pa 64,95 (std.afv. 9,34), mens FsL- og LUKoP-gruppen i
gennemsnit scorer henholdsvis 65,21 (std.afv. 9,23) og 69,00 (std.afv. 9,66).

BRIEF — Generel eksekutiv funktion (GEF), besvarelser fra laerere: Vi ser heller ingen signifikante
forskelle i scorerne pa GEF grupperne imellem, nar vi ser pa leerernes besvarelser. Kontrolgrup-
pen opndr den laveste score pa 67,75 (std.afv. 16,38), mens FsL-gruppen scorer 3,29 point hgjere
med en score pa 71,04 (std.afv. 17,03), og LUKoP-gruppen scorer 4,78 point hgjere med en score
pa 72,53 (std.afv. 10,04). Der ses en noget stgrre spredning i GEF-scoren baseret pa leerernes
besvarelser. Grupperne har en standardafvigelse pa mellem 16,38 og 18,04, mens gruppernes
standardafvigelser under bade plejemors og plejefars besvarelser ligger under 10.

1.2.3 Barnenes trivsel og adfeerd ved start

Gruppernes udgangspunkt, nar det geelder trivsel og adfeerd, ses i tabel 1.8.
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Der ses generelt flere signifikante forskelle pa disse effektmal pa tvaers af respondenter. De min-
dre forskelle mellem gruppernes udgangspunkt i forhold til parametre for adfeerd og trivsel gen-
nemgas i det falgende.

Sadan er jeg — Fysiske egenskaber, barnets staninescore: P& gruppernes gennemsnitlige scorer
ser vi en signifikant forskel mellem kontrol- og LUKoP-gruppen. Kontrolgruppen har en gennem-
snitsscore pa 5,08 (std.afv. 2,22), mens LUKoP-gruppen ligger 1,27 point lavere med en gennem-
snitsscore pa 3,81 (std.afv. 2,06). FsL-gruppens gennemsnitsscore er meget lig kontrolgruppens
og ligger pa 5,07 point (std.afv. 2,25).

Sadan er jeg — Feerdigheder og evner, barnets staninescore: P& gruppernes gennemsnitlige score
for skalaen ses ingen signifikante forskelle grupperne imellem. Kontrolgruppen har en gennem-
snitsscore pa 4,35 (std.afv. 1,94), og bade FsL- og LUKoP-gruppens gennemsnitsscore adskiller
sig ikke meget herfra. FsL-gruppen har en gennemsnitsscore pa 4,42 (std.afv. 1,98), mens
LUKoP-gruppen har en gennemsnitsscore pa 3,73 (std.afv. 2,05).

Sadan er jeg — Psykisk velbefindende, barnets staninescore: Vi ser ogsa en signifikant forskel mel-
lem kontrol- og LUKoP-gruppen, nar vi maler bgrnenes psykiske velbefindende. Kontrolgruppen har
en gennemsnitlig score pa 5,00 (std.afv. 1,98), mens LUKoP-gruppen ligger 1,23 point under med en
gennemsnitsscore pa 3,77 (2,18). FsL-gruppen har en gennemsnitsscore pa 4,31 (2,63).

Sadan er jeg — Relationer til foreeldre og familie, barnets staninescore: Vi finder derimod ingen
signifikante forskelle, nar vi maler bgrnenes relationer til foraeldre og familie. Gruppernes gennem-
snitsscorer ligger meget ens: 4,96 point (std.afv. 2,61) for kontrolgruppen, 4,88 point (std.afv. 2,18)
for FsL-gruppen og 4,27 point (std.afv. 1,85) for LUKoP-gruppen. Om bgrnene har besvaret med
tanke pa deres biologiske eller plejefamilie varierer — det har barnet selv vurderet.

Sadan er jeg — Relationer til andre, barnets staninescore: Heller ingen signifikante forskelle findes
mellem grupperne, nar vi ser pa skalaen for bgrnenes relationer til andre. Gruppernes gennem-
snitsscorer er naesten ens: 5,00 point (std.afv. 2,12) for kontrolgruppen, 5,00 point (std.afv. 2,37)
for FsL-gruppen og 4,58 point (std.afv. 2,47) for LUKoP-gruppen.

Sadan er jeg — Total, barnets staninescore: Barnenes gennemsnitlige totalscore ligger ogsad meget
ens pa tveers af grupperne, nar vi ser pa deres totalscore. Kontrolgruppens gennemsnitsscore er pa
4,42 (std.afv. 1,94), FsL-gruppens gennemsnitsscore ligger en smule lavere pa 4,26 point (std.afv.
2,19), mens LUKoP-gruppens gennemsnitsscore ligger lavest pa 4,00 point (std.afv. 1,99).

SDQ - Score for Fglelsesmaessige symptomer, besvarelser fra plejemgdre, plejefeedre og leerere:
Vi ser ingen signifikante forskelle, nar det geelder scoren for emotionelle problemer, baseret pa
plejeforeeldrenes besvarelser, men til gengeeld ses en signifikant forskel mellem kontrol- og
LUKoP-gruppen, nér vi ser pa de scorer, der er baseret pa kontaktleerens besvarelse. Her er kon-
trolgruppens gennemsnitsscore 2,33 (std.afv. 2,63), mens LUKoP-gruppens gennemsnitsscore
ligger 1,02 point over pa 3,35 point (std.afv. 2,47). FsL-gruppen ligger midtimellem med en gen-
nemsnitsscore pa 2,98 (std.afv. 2,23).

Gennemsnitsscorerne for bgrnenes emotionelle problemer baseret pa plejemadrenes besvarelser
ligger generelt hgjere end for leerernes besvarelser, ligesom de ligger meget ens pa tveers af
grupperne. Kontrolgruppens gennemsnitscore ligger pa 4,06 point (std.afv. 2,60), mens FsL-
gruppens ligger pa 4,04 (std.afv. 2,5) og LUKoP-gruppens pa 4,75 point (std.afv. 2,61).

Gennemsnitsscorerne for plejefeedrenes besvarelser ligger kun en smule lavere, end den er for
plejemgdrenes, men den ligger ogsa nogenlunde ens pa tveers af grupperne: Kontrolgruppens
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gennemsnitscore ligger pa 3,67 point (std.afv. 2,29), mens FsL-gruppens ligger pa 3,86 (std.afv.
2,25). LUKoP-gruppens ligger hgjest pa 4,35 point (std.afv. 2,54).

SDQ - Score for Adfeerdsmaessige symptomer, besvarelser fra plejemgdre, plejefeedre og leerere:
Vi ser ingen signifikante forskelle, nar det geelder scorerne for barnenes adfeerdsproblemer, hver-
ken nar vi ser pa de scorer, der er baseret pa plejeforaeldrenes eller kontaktleererens besvarelser.

Der er kun sma forskelle grupperne imellem, nar vi ser pa gennemsnitsscorerne for bgrnenes ad-
feerdsproblemer baseret pa plejemgdrenes besvarelser. Gennemsnitsscoren for plejemgdrene
ligger pa 2,42 (std.afv. 2,07), mens FsL- og LUKoP-gruppen opnar naesten ens gennemsnit pa
henholdsvis 3,11 point (2,28) og 3,10 (std.afv. 2,20).

Gennemsnitsscorerne for plejefeedrenes besvarelser ligger en smule lavere end for plejemgadre-
nes, men gennemsnitsscorerne ligger ogsa nogenlunde ens pé tvaers af grupperne: Kontrolgrup-
pens gennemsnitscore ligger pa 2,26 point (std.afv. 1,82), FsL-gruppens ligger pa 2,95 (std.afv.
2,13), og LUKoP-gruppens ligger pa 2,83 (std.afv. 2,11).

Endnu lavere ligger gennemsnitsscorerne pa tveers af grupperne, nar det kommer til leerernes
besvarelser. Lavest er gennemsnitsscoren i kontrolgruppen pa 1,90 point (std.afv. 2,30), mens
FsL-gruppens ligger pa 2,02 (std.afv. 2,28) og LUKoP-gruppens pa 2,19 (std.afv. 2,11).

SDQ - score for Hyperaktivitet/opmeerksomhedsvanskeligheder, besvarelser fra plejemgadre, ple-
jefeedre og leerere: Vi ser heller ingen signifikante forskelle mellem grupperne, nar det kommer til
barnenes score for hyperaktivitet — hverken nar det geelder scorerne baseret pa plejeforeeldrenes
eller kontaktleererens besvarelser. Gennemsnitsscorerne baseret pa plejemgdrenes og plejefeed-
renes besvarelser ligger pa nogenlunde samme niveau.

Gennemsnitsscorerne for barnenes hyperaktivitet baseret pa plejemgdrenes besvarelser er lavest
i kontrolgruppen med 5,72 point (std.afv. 2,65). For FsL-gruppen ligger gennemsnitsscoren 0,64
point hgjere pa 6,36 point (std.afv. 2,45), mens den ligger 0,57 point hgjere pa 6,29 point (std.afv.
2,61) i LUKoP-gruppen.

Gennemsnitsscorerne baseret pa plejefeedrenes besvarelser ligner meget dem for plejemadrenes
besvarelser. Kontrolgruppens gennemsnitscore ligger pa 5,57 point (std.afv. 2,63), mens FsL-
gruppens ligger pa 6,30 (std.afv. 2,05) og LUKoP-gruppens pa 5,78 point (std.afv. 2,36).

Lidt lavere er gennemsnitsscorerne pa tveers af grupperne, nar det geelder laerernes besvarelser.
Lavest er gennemsnitsscoren i kontrolgruppen pa 4,54 point (std.afv. 3,20), mens FsL-gruppens
ligger pa 5,23 (std.afv. 2,95) og LUKoP-gruppens pa 4,83 (std.afv. 2,91).

SDQ - score for Vanskeligheder i forhold til jeevnaldrende, besvarelser fra plejemgdre, plejefeedre
og laerere: Der er en signifikant forskel mellem kontrol og LUKoP-gruppen, nar det geelder scoren
for relationsproblemer, baseret pa plejemgdrenes og plejefeedrenes besvarelser.

Gennemsnitsscoren baseret pa plejemgdrenes besvarelser ligger i kontrolgruppen pa 2,44 point
(std.afv. 2,11), mens den for LUKoP-gruppen ligger 1 point over pa 3,44 point (std.afv. 2,41). FsL-
gruppens gennemsnitscore placerer sig imellem disse med 2,60 point (std.afv. 2,07), men er ikke
signifikant forskellig fra kontrolgruppen.

Gennemsnitsscoren baseret pa plejefeedrenes besvarelser ligger i kontrolgruppen pa 2,19 point
(std.afv. 2,09), mens LUKoP-gruppen ligger 1,39 point over pa 3,58 point (std.afv. 2,84). FsL-
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gruppens gennemsnitscore placerer sig, som ved plejemgdrene, et sted imellem disse med 2,34
point (std.afv. 2,13), men er ikke signifikant forskellig fra kontrolgruppen.

Gennemsnitsscorerne i de tre grupper baseret pa laerernes besvarelser adskiller sig ikke signifi-
kant fra hinanden. Kontrolgruppens gennemsnitscore ligger p& 2,00 point (std.afv. 2,13), mens
FsL-gruppens gennemsnitsscore ligger pa 2,49 (std.afv. 4,48) og LUKoP-gruppens ligger pa 2,29
point (std.afv. 2,05).

SDQ - score for Sociale styrkesider, besvarelser fra plejemgadre, plejefeedre og leerere: Der er
ingen signifikante forskelle mellem grupperne, nar det kommer til bgrnenes scorer for prosocial
adfzerd, hverken, nar vi ser pa plejeforeeldrenes eller lzerernes besvarelser.

Gennemsnitsscorerne baseret pa plejemgdrenes besvarelser ligger generelt teet pa tveers af grup-
perne. Kontrolgruppens gennemsnitscore ligger p& 6,46 point (std.afv. 2,05), mens FsL-gruppens
gennemsnit ligger p& 6,98 point (std.afv. 2,36), og LUKoP-gruppens gennemsnit ligger pa 6,63
point (std.afv. 2,20).

Gennemsnitsscorerne for plejefeedrenes besvarelser ligner meget plejemgdrenes. Her ligger kontrol-
og LUKoP-gruppens gennemsnitscore meget taet pa henholdsvis 6,48 point (std.afv. 2,13) og 6,42
point (std.afv. 2,36). FsL-gruppens gennemsnitsscore ligger hgjest pa 7,20 point (std.afv. 2,16).

Gennemsnitsscorerne i de tre grupper baseret pa leerernes besvarelser ligger ogsad nogenlunde pa
niveau med plejeforeeldrenes. Kontrolgruppens gennemsnitscore ligger pa 7,06 point (std.afv.
2,66), mens FsL-gruppens gennemsnitsscore ligger pa 6,92 point (std.afv. 2,11) og LUKoP-
gruppens pa 6,71 point (std.afv. 2,24).

SDQ - score for Samlet problemscore, besvarelser fra plejemgadre, plejefeedre og laerere: Vi ser
en signifikant forskel mellem kontrol og LUKoP-gruppens gennemsnitsscore for bgrnenes totale
SDQ, bade nér det gzelder plejemadrenes og plejefaedrenes besvarelser.

Gennemsnitsscoren baseret pa plejemadrenes besvarelser ligger i kontrolgruppen pa 14,64 point
(std.afv. 6,65), mens LUKoP-gruppen ligger 2,94 point over med en gennemsnitsscore pa 17,58
point (std.afv. 6,73). FsL-gruppens gennemsnitscore er ikke signifikant forskellig fra den for kon-
trolgruppen, men ligger 1,47 point over med en gennemsnitsscore pa 16,11 point (std.afv. 6,20).

Gennemsnitsscorerne baseret pa plejefaedrenes besvarelser ligger generelt en lille smule lavere
end plejemadrenes. | kontrolgruppen ligger gennemsnitscoren pa 13,69 point (std.afv. 5,68), mens
den i LUKoP-gruppen ligger 2,83 point over pa 16,52 point (std.afv. 6,53). FsL-gruppens gennem-
snitscore ligger 1,76 point over kontrolgruppen med 15,45 point (std.afv. 5,79), men den er ikke
signifikant forskellig herfra.

Gennemsnitsscorerne i de tre grupper baseret pa laerernes besvarelser adskiller sig ikke signifi-
kant fra hinanden. Kontrolgruppens gennemsnitscore ligger lavest pa 10,77 point (std.afv. 7,88),
mens FsL- og LUKoP-gruppens gennemsnitsscore ligger meget teet pa henholdsvis 12,72 (std.afv.
7,53) og 12,67 point (std.afv. 6,44).

SDQ - score for Pavirkning af trivsel og funktion, besvarelser fra plejemadre, plejefeedre og leere-
re: Der er ingen signifikant forskel mellem kontrol- og FsL-gruppens gennemsnitsscorer for, hvor
pavirket barnets trivsel og funktion er, nar det geelder plejemgdrenes besvarelser. Gennemsnits-
scoren ligger i kontrolgruppen pa 1,44 point (std.afv. 1,75), mens den for FsL-gruppen ligger 1,11
point over med en gennemsnitsscore pa 2,55 point (std.afv. 2,25). LUKoP-gruppens gennemsnit-
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score pa 1,62 point (std.afv. 1,66) er ikke signifikant forskellig fra kontrolgruppens og ligger kun
0,18 point over.

Der er ingen signifikante forskelle, nar det kommer til gennemsnitsscorerne baseret pa plejefeed-
renes besvarelser. | kontrolgruppen ligger gennemsnitscoren pa 1,59 point (std.afv. 2,04), mens
den for FsL- og LUKoP-gruppen kun ligger en smule over med henholdsvis 1,89 point (std.afv.
2,09) og 1,82 point (std.afv. 2,26).

Heller ingen signifikante forskelle findes mellem grupperne, nar vi ser p4 gennemsnitsscorerne
baseret pa laerernes besvarelser. Kontrolgruppens gennemsnitscore ligger lavest pd 1,27 point
(std.afv. 1,59), mens FsL- og LUKoP-gruppens gennemsnitsscorer igen ligger meget teet pa hen-
holdsvis 1,60 point (std.afv. 1,70) og 1,65 point (std.afv. 1,76).

1.24 Indleeringskompetence (kun for bgrn over 8 ar)

Nar vi ser pa barnenes leerer- og plejeforaeldrevurderede indlaeringskompetence, ses signifikante
forskelle mellem grupperne af plejeforeeldrenes besvarelser, men ikke af laerernes. Forskelle i
bagrnenes udgangspunkt pa dette effektmal ved opstart til projektet ses i tabel 1.9.
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5-15 — domeenet Indleeringskompetence, besvarelser fra plejemgdre: Pa dette indeks ses i pleje-
mgdrenes besvarelser en signifikant forskel mellem kontrol- og LUKoP-gruppen. Kontrolgruppen
har et gennemsnit pa 0,89 (std.afv. 0,44), hvorimod LUKoP-gruppens gennemsnitlige score er
1,10 (std.afv. 0,36), som er udtryk for en stgrre problembyrde end i kontrolgruppen. FsL-gruppen
placerer sig kun lige under LUKoP-gruppen med et gennemsnit pa 1,09 (std.afv. 0,47), men sco-
ren er imidlertid ikke signifikant forskellig fra kontrolgruppen.

5-15 — domeenet Indleeringskompetence, besvarelser fra plejefeedre: Pa dette indeks ses ogsa i
plejefeedrenes besvarelser en signifikant forskel mellem kontrol- og LUKoP-gruppen. Kontrolgrup-
pen har et gennemsnit pa 0,84 (std.afv. 0,51), hvorimod LUKoP-gruppen ligger veesentligt hgjere
med et gennemsnit pa 1,10 (std.afv. 0,44), samme gennemsnit som ved plejemgdrenes besvarel-
ser. FsL-gruppen placerer sig imellem med en gennemsnitsscore pa 1,04 (std.afv. 0,53) uden at
veere signifikant forskellig fra kontrolgruppen.

5-15 — domaenet Indlaeringskompetence, besvarelser fra leerere: | laerernes besvarelser ses ingen
signifikante forskelle mellem grupperne. FsL-gruppen har her det hgjeste gennemsnit med en
score pa 0,89 (std.afv. 0,52), efterfulgt af kontrolgruppen, som ligger 0,10 point lavere med 0,79
(std.afv. 0,50). LUKoP-gruppen har modsat ved besvarelserne fra de to gvrige respondenter her
det laveste gennemsnit med 0,77 (std.afv. 0,46)

1.25 Opsummering

1251 Faglige feerdigheder

Der er ingen signifikante forskelle mellem kontrolgruppen og de to indsatsgrupper, nar det kommer
til matematik. Det samme ggr sig geeldende i forhold til effektméalene i laesning for LUKoP-gruppen,
men derimod ser vi en raekke signifikante forskelle mellem FsL- og kontrolgruppen, hvor FsL-
gruppen praesterer signifikant darligere. Det drejer sig om den normkorrigerede rigtighedsprocent i
Ordlaeseprgven, som for kontrolgruppen ligger 5,91 procentpoint under normen, mens FsL-
gruppen ligger hele 14,61 procentpoint under. Den normkorrigerede leesehastighed i Ordlaeseprg-
ven er ogsa signifikant darligere for FsL-gruppen, som er hele 1,55 sekunder langsommere end
normen, hvorimod kontrolgruppen i gennemsnit kun er 0,03 sekunder langsommere. Nar tiden og
antallet af rigtige opgaver kombineres i samme mal, i form af leesekategorier i Ordleeseprgven,
finder vi ingen signifikante forskelle. Kontrol- og LUKoP-gruppen praesterer naesten ens i gennem-
snit (3,54 og 3,57), men igen preesterer FsL-gruppen en smule lavere (3,13). Scoren 3 svarer til
kategorien "Stabilisering”

Vi finder desuden en signifikant forskel mellem kontrol- og FsL-gruppen pa den normkorrigerede
rigtighedsprocent i Saetningsleeseprgven, hvor kontrolgruppen gennemsnitligt scorer 0,20 procent-
point bedre end normgruppen, mens scorer FsL-gruppen 6,11 procentpoint mindre. Vi finder ingen
signifikante forskelle i forhold til den normkorrigerede laesehastighed eller laesekategorierne i Seet-
ningsleeseprgven.

1252 Kognitiv udvikling

Generelt scorer alle grupper i undersggelsen under gennemsnittet bade pa fuldskala-IK (IQ) og pa
de enkelte indeks over specifikke kognitive funktioner i WISC IV. | seerdeleshed er bgrnenes ar-
bejdshukommelse udfordret og ligger i alle grupper omtrent 1 standardafvigelse under gennem-
snittet. PRI er det indeks, som alle grupper gennemsnitligt scorer hgjest pa, og hvor de kommer
teettest pa befolkningsgennemsnittet generelt. Omend der ikke er fundet statistisk signifikante for-
skelle mellem grupperne i T1, ses dog gennemgaende, at kontrolgruppen gennemsnitligt scorer en
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smule hgjere end FsL-gruppen og/eller LUKoP-gruppen pa alle indeks i WISC 1V, bl.a. neesten 4
point hgjere end de to gvrige grupper pa fuldskala-IK. Af bgrnenes gennemsnitlige effektivitetssco-
re pa opgave 3 og 4 i CNT fremgar det, at barnene gennemsnitligt set ligger under den alderskor-
rigerede populationsnorm. | opgave 3 ses signifikant forskel pa gennemsnittet i hhv. kontrol- og
FsL-gruppen, og kontrolgruppen scorer generelt teettere pa normen end bade FsL- og LUKoP-
gruppen. | opgave 4 ses ingen signifikante forskelle, men FsL-gruppen ligger stadig en smule hg-
jere end de gvrige grupper, om end alle grupper ogsa i denne opgave ligger under gennemsnits-
normen. Den plejeforeeldre- og leererbesvarede BRIEF, som maler adfserdsbaseret eksekutiv funk-
tion, viser generelt, at alle grupper gennemsnitligt pa alle tre indeks pa tvaers af respondent gen-
nemsnitligt ligger meget teet eller over den kliniske teerskelveerdi. For plejemgdrenes besvarelser
ses en signifikant forskel mellem kontrolgruppen og LUKoP-gruppen pa bade Ml og GEF, men
ellers ses ingen signifikante forskelle mellem grupperne. LUKoP-gruppen scorer imidlertid generelt
hajere pa tveers af respondenter pa alle indeks end bade kontrol- og FsL-gruppen, hvoraf kontrol-
gruppen generelt scorer lavest pa tveers af respondenter. Gennemsnittet for de leererbesvarede
scorer ligger generelt hgjere end scorerne i besvarelserne fra bade plejemadrene og feedrene,
som generelt ligger lavere og teettere pa hinanden inden for de enkelte grupper.

1.2.5.3  Trivsel og adfeerd

Resultatet af SEJ, som maler bgrnenes selvrapporterede trivsel og selvbillede, viser, at bgrnene
generelt pa alle indeks i alle grupper ligger inden for middelomradet, men i de fleste tilfeelde i den
lavere ende. Gruppernes laveste og hgjeste scorer pa de forskellige subskalaer varierer mellem
grupperne. LUKoP-gruppen scorer signifikant lavere end kontrolgruppen pa to indeks "fysiske
egenskaber” og "psykisk trivsel”, og generelt ligger LUKoP-gruppens gennemsnitlige scorer pé alle
subskalaer under bade FsL- og kontrolgruppen, hvis scorer bade er generelt hgjere og har stgrre
sammenfald. Kontrolgruppen scorer dog i reglen en lille smule hgjere end FsL-gruppen.

| de plejeforeeldre- og leererbesvarede SDQ viser resultatet, at bade FsL- og LUKoP-gruppen i
mange tilfelde og pa tveers af respondenter scorer gennemsnitligt mere i negativ retning end kon-
trolgruppen. For bade for leerer-, plejemor- og plejefarbesvaret SDQ er der endvidere signifikant
forskel pa kontrol- og LUKoP-gruppen pa subskalaen "Vanskeligheder i forhold til jeevnaldrende”,
hvor LUKoP-gruppen scorer signifikant hgjere end kontrolgruppen. For leererbesvarelserne ses
ydermere signifikant forskel i scorerne mellem kontrol- og LUKoP-gruppen pa "Fglelsesmaessige
vanskeligheder” | bade plejemor- og plejefarbesvarelser scorer LUKoP-gruppen ogsa signifikant
hgjere pa total-problemscoren end kontrolgruppen. | plejemadrenes besvarelser findes ydermere
en signifikant forskel i "Score for pavirkning af trivsel og funktion” for hhv. kontrol- og FsL-gruppen,
hvor FsL-gruppen scorer vaesentligt lavere end kontrolgruppen.

1.254 Indlaeringskompetence

Resultatet af plejeforaeldre- og leererbesvarelser pa domaenet indleeringskompetence i 5-15 viser,
at LUKoP-gruppen hos begge plejeforaeldre scorer signifikant hgjere pa dette indeks end kontrol-
gruppen, hvorimod LUKoP-gruppen er den af grupperne, der opnar den laveste score af leererbe-
svarelserne, mens FsL opndr den hgjeste. Der findes dog ingen signifikante forskelle mellem
grupperne i leererbesvarelserne, og generelt indikerer alle gennemsnit stgrre eller mindre grader af
indleeringsproblemer i grupperne.

Samlet set viser analysen, at LUKoP-gruppen pa de fleste parametre klarer sig en smule darligere
end de gvrige grupper, og at kontrolgruppen generelt klarer sig en anelse bedre end de gvrige
grupper ved projektstart.
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1.3 Bgrnenes udvikling fra far- til eftermaling

| det fglgende praesenteres bgrnenes udvikling over tid. Indsatsgruppernes udgangspunkt ved
fermalingen sammenlignes med eftermdlingen, som er foretaget efter en interventionsperiode pa
ca. 18 maneder. Igen ser vi pa gruppernes gennemsnitsscorer og standardafvigelser. Farst gen-
nemgas udviklingen inden for de faglige effektmal.

131 Faglig udvikling

| tabel 1.10 ses resultatet for alle tre grupper ved far- og eftermalingen
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Ordleeseprgven: | Ordleeseprgven er den normkorrigerede rigtighedsprocent forbedret i alle tre
indsatsgrupper. Kontrolgruppen er gaet fra i gennemsnit at ligge 5,91 procentpoint under normen
til kun at ligge 2,76 procentpoint under normen, FsL-gruppen er gaet fra at ligge 14,61 procentpo-
int til at ligge 9,17 procentpoint under normgruppen, mens LUKoP-gruppen har rykket sig fra at
ligge 3,50 procentpoint under til at veere naesten lig normgruppen.

Udviklingen i den normkorrigerede laesehastighed varierer i grupperne. Ved eftermdlingen er kon-
trolgruppen i gennemsnit blevet lidt langsommere end normgruppen: De er gaet fra kun at ligge
0,03 sek. fra normgruppen til at ligge 0,35 sek. fra normgruppen. FsL-gruppen har derimod forbed-
ret sig en smule og er gaet fra 1,55 sek. til 1,18 sek. over normgruppen, mens LUKoP-gruppen har
udviklet sig mest i positiv retning. LUKoP-gruppen er gaet fra at ligge 2,33 sek. over normgruppen
til kun at ligge 0,21 sek. over normgruppen.

Der er sket en positiv udvikling i alle grupperne, nar det gaelder laesekategorierne. Kontrolgruppen
har rykket sig mest med 0,9 point fra kategori 3 til 4 (gaet fra 3,54 point til 4,13 point). LUKoOP-
gruppen har rykket sig 0,78 point (gaet fra 3,57 point til 4,35 point) og har ogsa rykket sig en kate-
gori fra 3 til 4. FsL-gruppen har rykket sig 0,72 point og er stadig i den samme kategori (gaet fra
3,13 point til 3,85 point).

Seetningsleeseprgven: Kontrolgruppen har rykket sig i negativ retning fra at have en rigtighedspro-
cent, der 1& 0,20 procentpoint over normgruppen, til at have en rigtighedsprocent, der ligger 2,38
procentpoint under. LUKoP-gruppen derimod har naesten ikke rykket sig, men er gaet fra at ligge
2,09 procentpoint under normgruppen til at ligge 2,29 procentpoint under. FsL-gruppen har derimod
forbedret sig fra far- til eftermalingen, hvor gruppen i gennemsnit fgr havde en rigtighedsprocent, der
1& 6,11 procentpoint under normgruppen, til at ligge 4,77 procentpoint under normgruppen.

Den normkorrigerede leesehastighed er forbedret vaesentligt i alle tre grupper. Kontrolgruppen har i
gennemsnit forbedret sig fra at ligge 5,65 sek. til at ligge 1,77 sek. over normgruppen, mens FsL-
Gruppen er gaet fra 8,21 sek. til 2,99 sek., og LUKoP-gruppen er gaet fra at ligge 3,83 sek. over
normgruppen til 0,81 sek. over normgruppen.

Igen ser vi en fremgang i alle grupper, nar det kommer til laesekategorierne. LUKoP har i gennem-
snit forbedret sig mest og er gaet fra en score pa 3,02 til 3,74. Lektiehjeelpsgruppen har forbedret
sig naestmest, fra en score pa 2,79 til en score pa 3,46, mens kontrolgruppen er gaet fra en score
pa 2,98 til en score pa 3,42. Alle tre grupper placerer sig ved eftermalingen i kategori 3.

MG-test: Nar vi ser pa gruppernes udvikling i matematik, malt ved deres udvikling i C-veerdier, ser
vi en kun en meget lille sendring, ligesom vi bade ser frem- og tilbagegang. Kontrolgruppen har i
gennemsnit forbedret sin score fra 4,40 til 4,74, mens der er sket en lille tilbagegang for bade FsL-
gruppen (fra 4,55 til 4,46) og LUKoP-gruppen (fra 4,75 til 4,63).

1.3.2 Kognitiv udvikling

| tabel 1.11 ses resultatet for hver gruppe fra fgr- og eftermalingen for de kognitive effektmal.
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WISC IV — Verbal forstaelse Indeks (VFI): Alle grupperne har positiv udvikling pa VRI, men i seer-
deleshed LUKoP-gruppens gennemsnitlige score er steget. LUKoP-gruppen har flyttet sig 9,93 point
pa skalaen, fra 88,58 til 98,51. Kontrolgruppens score er steget med 4,33 point fra 93,48 til 97,81, og
FsL-gruppen har gget en anelse mindre, med 2,78 point, og har flyttet sig fra 88,85 til 91,63.

WISC IV — Perceptuel raessonering Indeks (PRI): Alle grupperne har haft en forggelse af deres
gennemsnitlige PRI-score. Specielt LUKoP-gruppen har udviklet den gennemsnitlige score markant
med 13,01 point fra 95,19 til 108,20, dvs. med naesten en hel standardafvigelse. Kontrolgruppen har
scoret 10,88 point hgjere og har flyttet sig fra 97,56 til 108,44. FsL-gruppen har udviklet sig mindst
med 4,83 point fra 92,42 til 102,25. Alle tre grupper slutter med en score over gennemsnittet.

WISC IV — Arbejdshukommelse Indeks (Al): | udviklingen af Al-scorerne ser vi meget beskedne,
men positive eendringer for alle grupper. For FsL er udviklingen dog meget lille, og fremgangen er
kun 0,17 point, fra 83,40 til 83,57. LUKoP-gruppen har gennemsnitligt scoret 1,68 point hgjere og
er gaet fra 84,86 til 86,28. Kontrolgruppen er gennemsnitligt gdet mest frem pa Al-skalaen med
3,09 point og har flyttet sig fra 86,74 til 89,88 point.

WISC IV — Forarbejdningshastighed Indeks (F1): Alle grupper har udviklet sig positivt pa FI.
LUKoP-gruppen er gaet mest frem pa skalaen med 6,07 point fra 89,67 til 95,74. FsL-gruppen har
gennemsnitligt scoret naesten lige sd meget hgjere og er gaet 5,30 point frem fra 88,64 til 91,94.
Kontrolgruppen har flyttet sig mindst — den har gennemsnitligt scoret 2,32 point hgjere og er gaet
fra 91,72 til 94,04.

WISC IV — fuldskala-IK: For fuldskala-IK (1Q) har alle grupper gennemsnitligt forbedret deres sco-
re, og det geelder i seerdeleshed LUKoP-gruppen, der gennemsnitligt er gaet 10,62 point frem fra
86,19 til 96,81. Kontrolgruppen har forbedret den gennemsnitlige score med 6,92 point fra 90,1 til
97,02. FsL-gruppen har gennemsnitligt flyttet sig 3,92 point frem pa skalaen, fra 86,55 til 90,47.
Hvor bade kontrolgruppen og LUKoP-gruppen nu ligger omkring gennemsnittet, befinder FsL-
gruppen sig fortsat i gennemsnittets nederste del.

WISC IV — Generel feerdighed Indeks (GFI): Alle grupperne har udviklet sig positivt pa GFIl, men
specielt LUKoP-gruppen, der er gaet frem pa skalaen med 13,15 fra 90,04 til 103,19. Kontrolgrup-
pen har gennemsnitligt sget med 8,55 point fra 94,28 til 102,85, og FsL-gruppen har gget med
4,39 i gennemsnit fra 91,49 til 95,88.

CNT - standardafvigelse fra effektivitetsscorenorm (opgave 3): Alle grupper har opnaet en gen-
nemsnitligt hgjere effektivitetsscore i opgave 3. FsL-gruppen har flyttet sig 0,55 standardafvigelse
fra -0,95 til -0,5. LUKOP har flyttet sig en anelse mindre, nemlig 0,53 standardafvigelse fra -0,69 til
-0,16. Kontrolgruppen har flyttet sig mindst, 0,43 standardafvigelse fra 0,52 til 0,09.

CNT - standardafvigelse fra effektivitetsscorenorm (opgave 4): Alle grupper har ligeledes opnaet
en gennemsnitlig hgjere effektivitetsscore i opgave 4. Ogsa her har FsL-gruppen flyttet sig mest
med 0,54 standardafvigelse fra -0,072 til -0,18. Kontrolgruppen har flyttet sig 0,43 standardafvigel-
se fra -0,34 til 0,05. LUKoP-gruppen har flyttet sig mindst med et gennemsnit p& 0,29 standardaf-
vigelse fra -0,31 til -0,02.

CNT - selvregulering (opgave 3): FsL- og LUKoP-gruppen har haft en positiv udvikling og reduce-
ret deres normkorrigerede selvreguleringsscore. Seerligt LUKoP-gruppen har udviklet sig i positiv
retning og har reduceret sin gennemsnitlige score med 2,87 point — den er faldet fra 2,76 til -0,11.
FsL-gruppen er gaet 1,43 point ned ad skalaen fra 2,43 til 1,00. Kontrolgruppen er gaet en lille
smule op med 0,19 point fra 0,33 til 0,52.
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CNT — Selvregulering (opgave 4): | opgave 4 har FsL-gruppen haft en positiv udvikling pa 0,62
point og er rykket ned ad skalaen fra 4,61 til 3,08. Kontrol- og LUKoP-gruppen har udviklet sig i
negativ retning, hvor kontrolgruppen er rykket 0,62 point op ad skalaen fra et gennemsnit pa 2,29
til 2,91, mens LUKoP-gruppen er gaet 0,8 point op ad skalalen fra 1,94 til 2,74.

BRIEF — Adfaerdsregulering Indeks (Al), besvarelser fra plejemgdre: Der ses marginale fald i gen-
nemsnitsscoren pa Al i alle grupper. Det starste fald er i FsL-gruppen, der falder fra 2,41 point fra
66,81 til 64,4. LUKoP-gruppen falder med 0,88 point fra 68,35 til 67,47. Kontrolgruppen falder
mindst med 0,47 point fra 64,36 til 63,89. Der er saledes ikke tale om store udsving, om end gen-
nemsnittet for FsL-gruppen nu ligger under den kliniske teerskelveaerdi.

BRIEF — Adfeerdsregulering Indeks (Al), besvarelser fra plejefeedre: Ligeledes ses ogsa kun meget
sma aendringer pa Al for alle grupper i plejefeedrenes vurdering. FsL-gruppen og LUKoP-gruppen
falder gennemsnitligt henholdsvis 0,99 (64,42 til 63,43) og 0,84 (67,38 til 66,54) point. Kontrol-
gruppen gger derimod med 0,63 point fra 62,74 til 63,37.

BRIEF — Adfeerdsregulering Indeks (Al), besvarelser fra leerere: Zndringerne er fortsat meget sma
i det laerervurderede Al. FsL-gruppen stiger mest med 2,65 point fra 70,80 til 73,45, Kontrolgrup-
pen stiger ligeledes en meget lille smule; 0,49 point fra 68,23 til 68,72. LUKoP-gruppen falder der-
imod lidt med 3,15 point fra 74,11 til 70,96.

BRIEF — Metakognition Indeks (MI), besvarelser fra plejemgdre: Alle gruppernes gennemsnit pa
MI falder marginalt. LUKoP-gruppen falder 1,09 point fra 68,67 til 67,58. Kontrolgruppen falder
med 0,96 point fra 64,26 til 63,3. FsL-gruppen falder mindst med 0,37 point fra 66,58 til 66,21.

BRIEF — Metakognition Indeks (M), besvarelser fra plejefeedre: Der ses pa plejefeedrenes besva-
relser kun meget sma aendringer i MI over tid. Kontrolgruppen falder 1,09 point fra 64,86 til 63,77.
LUKoP-gruppen falder ogsa en lille smule med 0,43 point fra 68 til 67,57. FsL stiger derimod mar-
ginalt med 1,37 point fra 64,09 til 65,46.

BRIEF — Metakognition Indeks (M), besvarelser fra leerere: For leerervurderet Ml ses en stigning
af gennemsnittet for alle grupper, men der fortsat tale om sma aendringer. LUKoP-gruppen stiger
gennemsnitligt mest med 3,87 point fra 68,85 til 72,72. FsL-gruppen stiger ligeledes, men en anel-
se mindre med 3,52 point fra 68,86 til 71,53. Kontrolgruppen stiger ogsa, men kun med 0,1 point
og gar gennemsnitligt fra 65,58 til 65,68.

BRIEF — General eksekutiv funktion GEF), besvarelser fra plejemgdre: GEF falder i alle grupper
gennemsnitligt marginalt. FsL-gruppen falder mest med 1,45 point fra 67,87 til 66,42. LUKoP-
gruppen falder 1,01 point fra 69,71 til 68,70, og kontrolgruppen neaesten tilsvarende med 1,00 point
fra 65,34 til 64, 34.

BRIEF — General eksekutiv funktion (GEF), besvarelser fra plejefeedre; /£ndringerne i gennemsnit-
lige GEF-scorer er ogsd marginale. LUKoP-gruppen falder en smule med 0,91 point fra 69,00 til
68,09. Kontrolgruppen falder ogsa en anelse med 0,42 fra 64,95 til 64,53. FsL-gruppen gger der-
imod med 0,41 point fra 65,21 til 65,41.

BRIEF — General eksekutiv funktion (GEF), besvarelser fra laerere: Den gennemsnitlige laerervur-
derede GEF-score er steget en lille smule for alle grupper, men aendringerne er fortsat marginale.
FsL-gruppen er steget mest med 2,42 point og er flyttet op ad skalaen fra 72,64 til 74,06. LUKoP-
gruppen er ogsa steget en anelse med 1,34 point fra 72,53 til 73,87. Kontrolgruppen er steget
mindst med 0,38 point og er rykket fra 67,75 til 68,13.
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1.3.3 Trivsel og adfaerd

| tabel 1.12 ses udviklingen af effektmalene i forhold til trivsel og adfeerd fordelt pa grupper.
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Sadan er jeg — Fysiske egenskaber, barnets staninescore: Der ses gennemgaende positiv udvik-
ling af dette indeks, men i saerdeleshed i LUKoP-gruppen. LUKoP-gruppen har udviklet sig mest
og har i gennemsnit flyttet sig 0,9 point op ad skalaen fra 3,81 til 4,74. FsL-gruppen har i gennem-
snitligt flyttet sig 0,33 point op ad skalaen fra 5,07 til 5,40. Kontrolgruppen har haft en marginal
positiv udvikling pa 0,08 point i gennemsnit og er gaet fra 5,08 til 5,16 pa skalaen.

Sadan er jeg — Faerdigheder og evner, barnets staninescore: Der har ligeledes vaeret en gennem-
géende positiv udvikling pa dette indeks, og atter mest i LUKoP-gruppen. LUKoP-gruppen har
gennemsnitligt flyttet sig 0,68 point op pa skalaen og er gaet fra 3,81 til 4,74. Udviklingen i FsL-
gruppen er pa 0,29 point i gennemsnit fra 4,42-4,71. Kontrolgruppen har flyttet sig noget mindre
end de gvrige grupper, nemlig 0,13 point i gennemsnit, og er gaet fra 4,35 til 4,48.

Sadan er jeg — Psykisk velbefindende, barnets staninescore: Udviklingen af indekset "Psykisk
velbefindende” har veeret blandet. De to indsatsgrupper er gaet frem p& skalaen, og kontrolgrup-
pen er gaet tilbage. FsL-gruppen har udviklet sig mest positivt og er gaet 0,53 point frem i gen-
nemsnit fra 4,31 til 4,86. LUKoP-gruppen har géet gennemsnitligt 0,41 point frem fra 3,77 til 4,18.

Séadan er jeg — Relationer til forseldre og familie, barnets staninescore: Ogsa pa dette indeks er
resultatet blandet. Kontrolgruppen og FsL har udviklet sig i negativ retning gennemsnitligt set, og
LUKoP-gruppen har udviklet sig gennemsnitligt positivt. Kontrolgruppen er gdet mest tilbage med
0,48 point fra 4,96 til 4,48. FsL-gruppen er gennemsnitligt gaet 0,19 point tilbage pa skalaen fra
4,88 til 4,69. LUKoP-gruppen er derimod gaet 0,35 point frem i gennemsnit fra 4,27 til 4,62.

Sadan er jeg — Relationer til andre, barnets staninescore: | forhold til det forrige indeks ger et me-
get lignende udviklingsbillede gar sig geeldende her. Kontrolgruppen og FsL-gruppen er gaet tilba-
ge, hvorimod LUKoP-gruppen er gaet frem. Kontrolgruppen gar ogsa pa dette indeks mest tilbage
med 0,45 point i gennemsnit fra 5,0 til 4,55. FsL-gruppen gar ogsa gennemsnitligt set tilbage pa
skalaen med 0,17 point fra 5,0 til 4,83. LUKoP-gruppen har imidlertid gennemsnitligt set beveeget
sig frem pa skalaen og har flyttet sig 0,35 point fra 4,58 til 4,94.

Sadan er jeg — Total, barnets staninescore: Samlet set har der veeret en positiv gennemsnitlig
udvikling i alle tre gruppe, hvor LUKoP-gruppen har flyttet sig mest, og FsL-gruppen har flyttet sig
mindst. LUKoP-gruppen er gaet gennemsnitligt 0,51 point frem pa skalaen fra 4,0 til 4,51. Kontrol-
gruppen er gaet 0,4 point frem i gennemsnit fra 4,42 til 4,82, og FsL-gruppen er gennemsnitligt
géaet 0,3 point frem fra 4,26 til 4,56.

SDQ - score for Fglelsesmaessige symptomer, besvarelser fra plejemgadre: Alle grupper har udvik-
let sig positivt og har beveeget sig nedad pa skalaen. LUKoP- og FsL-gruppen har udviklet sig
mest og er begge gaet 0,56 point ned fra hhv. 4,75 til 4,19 i LUKoP-gruppen, og fra 4,04 til 3,48 i
FsL-gruppen. Kontrolgruppen er gennemsnitligt gaet 0,4 point ned pa skalaen fra 4,06 til 3,96.

SDQ - score for Fglelsesmaessige symptomer, besvarelser fra plejefeedre: Udviklingen baseret pa
plejefaedrenes besvarelser er mere blandet. Hvor kontrolgruppen gennemsnitligt gar 0,39 point
ned ad skalaen fra 3,67 til 3,28, gar LUKoP-gruppen kun anelse tilbage gennemsnitligt set med
0,07 point fra 4,35 til 4,28. FsL-gruppen gar derimod marginalt frem i gennemsnit med 0,03 point
og flytter sig fra 3,86 til 3,89.

SDQ - score for Fglelsesmaessige symptomer, besvarelser fra leerere: Udviklingen baseret pa
leererbesvarelsen er gennemsnitligt starre, end det ses i besvarelserne fra plejefeedre, men den er
ligeledes blandet. Her gar dog bade kontrolgruppen og FsL-gruppen frem pa skalaen, mens LUKoP-
gruppen er den eneste gruppe, der har udviklet sig positivt og er géet tilbage pa skalaen. Kontrol-
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gruppen gar gennemsnitligt 0,48 point frem fra 2,33 til 2,81. FSL-gruppen géar 0,49 point frem pa
skalaen fra 2,18 til 2,87. LUKoP-gruppen er gennemsnitligt gaet 0,35 point tilbage fra 3,35 til 3,0.

SDQ - score for Adfeerdsmaessige symptomer, besvarelser fra plejemgdre: Alle grupperne udvik-
ler sig i positiv retning pa denne skala. FsL-gruppen udvikler sig mest og flytter sig gennemsnitligt
0,59 point tilbage fra skalaen fra 3,22 til 2,2. LUKoP-gruppen flytter sig 0,24 point i gennemsnit —
det gar ned ad skalaen fra 3,10 til 2,86. Kontrolgruppen udvikler sig mindst og flytter sig gennem-
snitligt 0,13 point nedad fra 2,42 til 2,35.

SDQ - score for Adfeerdsmaessige symptomer, besvarelser fra plejefeedre: Baseret pa plejefeedre-
nes besvarelser ser udviklingen i de tre grupper mere forskelligartet ud. FsL-gruppen og kontrol-
gruppen udvikler sig generelt positivt, hvorimod LUKoP-gruppen neesten ikke udvikler sig — den
flytter sig marginalt i negativ retning. FSL-gruppen udvikler sig mest gennemsnitligt set og gar 0,36
point tilbage pa skalaen fra 2,95 til 2,59. Kontrolgruppen flytter sig i gennemsnit 0,12 point ned ad
skalaen fra 2,26 til 2,14. LUKoP-gruppen gar 0,03 point frem fra 2,83 til 2,86.

SDQ - score for Adfeerdsmaessige symptomer, besvarelser fra laerere: Alle grupper har positiv
udvikling baseret pa laererbesvarelserne. Kontrolgruppen gar mest tilbage pa skalaen i gennemsnit
med 0,57 point fra 1,90 til 1,33. LUKoP-gruppen gar gennemsnitligt 0,38 point tilbage fra 2,19 til
1,81. FsL-gruppen flytter sig tilnsermelsesvis det samme og gar 0,37 point ned ad skalaen fra 2,02
til 1,65.

SDQ - score for Hyperaktivitet/opmaerksomhedsvanskeligheder, besvarelser fra plejemgdre: P&
denne subskala viser analysen fremgang for alle grupper og i den hgjeste grad i kontrolgruppen,
som er gaet 0,83 point tilbage fra 5,72 til 4,89. FsL-gruppen har gennemsnitligt flyttet sig 0,67 point
ned ad skalaen fra 6,36 til 5,69 point, og LUKoP-gruppen er gaet 0,41 point tilbage fra 6,29 til 5,88.

SDQ - score for Hyperaktivitet/opmaerksomhedsvanskeligheder, besvarelser fra plejefeedre: Pleje-
feedrenes besvarelser viser ligeledes, men i mindre grad, en generel positiv udvikling for alle grup-
per. Ogsa her er kontrolgruppen gaet leengst ned ad skalaen med -0,52 point fra 5,57 til 5,05. FsL-
gruppen har reduceret den gennemsnitlige score med 0,08 point og er gaet fra 6,30 til 6,22.
LUKoP-gruppen har med en beskeden tilbagegang p& 0,03 point fra 5,78 til 5,75 naesten ikke ryk-
ket sig.

SDQ - score for Hyperaktivitet/opmaerksomhedsvanskeligheder, besvarelser fra leerere: Udviklin-
gen i leererbesvarelserne viser, at mens kontrolgruppen og FsL-gruppen har udviklet sig positivt,
har LUKoP-gruppen haft en stigning i den gennemsnitlige score. FsL-gruppen har opnaet den
starste reduktion med 0,44 point og er rykket fra 5,22 til 4,75 pa skalaen. Kontrolgruppen har flyttet
sig 0,19 point ned ad skalaen fra 4,54 til 4,55. LUKoP-gruppen derimod har flyttet sig fra et gen-
nemsnit pa 4,83 til 4,91 og er saledes gaet 0,08 point op ad pa skalaen.

SDQ - score for Vanskeligheder i forhold til jeevnaldrende, besvarelser fra plejemgdre: Alle grup-
per, men seerligt LUKoP-gruppen, har haft sma positive aendringer over tid. LUKoP-gruppen har
haft en tilbagegang pa 0,21 point fra 3,44 til 3,23. Bade FsL- og kontrolgruppen har rykket sig
marginalt ned ad skalaen med 0,03 point. FsL-gruppen er gaet fra 2,60 til 2,57, og kontrolgruppen
er gaet fra 2,44 til 2,41.

SDQ - score for Vanskeligheder i forhold til jeevnaldrende, besvarelser fra plejefeedre: Kun
LUKoP-gruppen har haft en positiv udvikling og er gaet 0,3 point ned ad skalaen fra 3,58 til 3,28.
Kontrolgruppen er géet mest tilbage og har haft en forggelse af den gennemsnitlige score pa 0,74
point fra 2,19 til 2,93. FsL-gruppen har ogsa haft en lille negativ sendring pa 0,35 point og er gaet
fra 2,34 til 2,69 pa skalaen.
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SDQ - score for Vanskeligheder i forhold til jeevnaldrende, besvarelser fra leerere: Der ses en lille
positiv gendring i gennemsnitsscoren for LUKoP-gruppen og FsL-gruppen, hvorimod kontrolgrup-
pen gar en smule frem pa skalaen. Scoren for LUKoP-gruppen er gennemsnitligt faldet med 0,1
point fra 2,29 til 2,19, og for FsL-gruppen er den faldet med 0,05 point fra 2,49 til 2,44. Kontrol-
gruppen er gaet 0,21 point op ad skalaen fra 2,0 til 2,21.

SDQ - score for Sociale styrkesider, besvarelser fra plejemgdre: Analysen af besvarelserne viste,
at kontrolgruppen og FsL-gruppen er gaet frem péa skalaen og dermed har udviklet sig positivt, og
at LUKoP-gruppen har udviklet sig marginalt negativt. FsL-gruppen har haft den starste positive
udvikling og er gaet 0,33 point ned fra et gennemsnit pa 6,98 til 7,31. Kontrolgruppen er gennem-
snitligt rykket 0,21 point op ad skalaen fra 6,46 til 6,67. LUKoP-gruppens gennemsnit er reduceret
med 0,05 point fra 6,63 til 6,58.

SDQ - score for Sociale styrkesider, besvarelser fra plejefeedre: | plejefeedrenes besvarelser er
FsL-gruppen gaet en smule fremad, hvorimod kontrolgruppen er gaet lidt tilbage. FsL-gruppen
havde den starste positive andring med 0,26 point fra 7,20 til 7,46. LUKoP-gruppen havde en
forggelse af gennemsnittet pa 0,13 point og rykkede fra 6,43 til 6,56. Kontrolgruppen gik 0,11 point
tilbage fra 6,48 til 6,37.

SDQ - score for Sociale styrkesider, besvarelser fra leerere: | leerernes besvarelser er FsL-
gruppen gaet en smule fremad, hvorimod kontrolgruppen og LUKoP-gruppen er gaet lidt tilbage.
FsL-gruppen havde den starste positive aendring med 0,18 point fra 6,92 til 7,10. LUKoP-gruppen
gik 56 point tilbage fra 6,71 til 6,15, mens kontrolgruppen gik 0,04 point tilbage fra 7,06 til 7,02.

SDQ — Samlet problemscore, besvarelser fra plejemgadre: Udviklingen af den gennemsnitlige pro-
blemscore pa baggrund af plejemadrenes besvarelser var positiv for alle grupper. FsL-gruppen
opnaede den stgrste aendring med 1,85 point og gik fra 16,11 ned til 14,26. LUKoP-gruppens gen-
nemsnit reduceredes med 1,42 point fra 17,58 til 16,16. Kontrolgruppen gik samlet set 1,03 point
ned ad skalaen fra 14,64 til 13,61.

SDQ - Samlet problemscore, besvarelser fra plejefaedre: Plejefeedrenes besvarelser viste ogsa
mindre positive aendringer for alle grupper. LUKoP-gruppen havde den starste reduktion i gen-
nemsnitsscoren med 0,36 point og gik fra 16,53 til 16,17. Kontrolgruppens gennemsnit faldt 0,29
point fra 13,69 til 13,40. FsL-gruppen havde den mindste reduktion pa 0,13 point og gik fra 15,45
til 15,32.

SDQ - Samlet problemscore, besvarelser fra laerere: Analysen af leerernes besvarelser viste
samme mgnster med sma positive aendringer i alle grupper. Ogsa her var kontrolgruppen den
gruppe, der havde den mindste reduktion. FsL-gruppen havde den stgrste udvikling af gennem-
snitscoren, som faldt med 1,22 point fra 12,72 til 11,50. LUKoP-gruppens score faldt med gen-
nemsnitligt 0,76 point fra 12,67-11,91, og kontrolgruppen gik kun 0,06 point ned ad skalaen fra
10,77 til 10,71.

SDQ - score for Pavirkning af trivsel og funktion, besvarelser fra plejemadre: Der ses for alle
grupper en negativ udvikling af gennemsnitsscoren. Den stgrste sendring ses for LUKoP-gruppen,
som flytter sig 1,15 point op ad pa skalaen og gar fra 1,62 til 2,77. Kontrolgruppen har en forggel-
se af den gennemsnitlige score pa 0,65 point og gar fra 1,44 til 2,09. FsL-gruppen har den mindste
gendring med 0,02 point og stiger fra 2,55 til 2.57.

SDQ - score for Pavirkning af trivsel og funktion, besvarelser fra plejefeedre: Der ses ogsa af pleje-
feedrenes besvarelser en negativ udvikling af gennemsnitsscoren for alle grupper. Den starste een-
dring ses ogsa her for LUKoP-gruppen, som stiger med 0,71 point pa skalaen og gér fra 1,82 til 2,53.
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Kontrolgruppen har den neeststarste eendring af gennemsnittet med en forggelse pa 0,65 point fra
1,59 til 1,84. FsL-gruppen har den mindste eendring med 0,11 point og stiger fra 1,89 til 2,00.

SDQ - score for Pavirkning af trivsel og funktion, besvarelser fra leerere: Af laerernes besvarelser
ses modsatte tendenser i udviklingen af grupperne — LUKoP-gruppen har som den eneste gruppe
opnéet en reduktion af scoren, hvilket er udtryk for en positiv udvikling. FsL-gruppen har den star-
ste negative forandring, og kontrolgruppen udvikler sig ligeledes negativt, men i mindre grad end
FsL-gruppen. LUKoP-gruppens gennemsnit falder med 0,31 point fra 1,65 til 1,34. FsL-gruppens
score stiger med 0,25 point fra 1,60 til 1,85, og kontrolgruppens score stiger med 0,13 point og gar
fra 1,27 til 1,40.

1.34 Indleeringskompetence

| tabel 1.13 ses resultatet for gruppernes indleeringskompetence ved fgr- og eftermalingen.
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5-15 — Domeenet Indleeringskompetence, besvarelser fra plejemgdre: For alle grupper ses en posi-
tiv eendring. LUKoP-gruppens andring er stgrst med 0,08 point, og gruppen flytter sig fra et gen-
nemsnit pa 1,10 til 1,02. For FsL-gruppen og kontrolgruppen sker der et fald p& 0,05 point. FsL-
gruppen gar fra 1,09 til 1,02 pa skalaen, og kontrolgruppen gar fra 0,89 til 0,84.

5-15 — Domaenet Indleeringskompetence, besvarelser fra plejefeedre: Analysen af plejefeedrenes
besvarelser viser den modsatte tendens, hvor alle grupper har negativ udvikling. ZA£ndringen er
starst i kontrolgruppen, som gger med 0,9 point fra 0,84 til 0,93 pa skalaen. LUKoP-gruppen flytter
sig fra 1,10 til 1,07 og FsL-gruppen flytter sig fra 1,04 til 1,07.

5-15 — Domeenet Indleeringskompetence, besvarelser fra leerere: Af leererbesvarelserne ses nega-
tiv udvikling for FsL-gruppen og LUKoP-gruppen, hvorimod kontrolgruppens gennemsnit pa 0,79
er uaendret over tid. FsL-gruppen har den starste gennemsnitlige aendring pa 0,17 point og gar fra
0,89 til 0,96. LUKoP-gruppen flytter sig 0,08 point op ad skalaen fra 0,77 til 0,85.

1.35 Opsummering

1.35.1 Udvikling af faglige feerdigheder

Der er generelt sket en positiv udvikling i alle grupperne, nar det kommer til bgrnenes faglige feerdig-
heder i dansk, men til trods herfor preesterer de i langt de fleste tilfeelde stadig under normgruppen.

| Ordlaeseprgven er den normkorrigerede rigtighedsprocent forbedret i alle tre indsatsgrupper.
Kontrolgruppen er géet fra at ligge 5,91 procentpoint til at ligge 2,76 procentpoint under normen,
FsL-gruppen er gaet fra at ligge 14,61 procentpoint til at ligge 9,17 procentpoint under normgrup-
pen, mens LUKoP-gruppen har rykket sig fra 3,50 procentpoint under normgruppen til at veere
naesten lig normgruppen. | forhold til den normkorrigerede lsesehastighed er kontrolgruppen i gen-
nemsnit blevet lidt langsommere end normgruppen (fra 0,03 sek. til 0,35 sek. over normgruppen).
FsL-gruppen har derimod forbedret sig (fra 1,55 sek. til 1,18 sek. over normgruppen), mens det
samme ggr sig geeldende for LUKoP-gruppen (fra 2,33 sek. til 0,21 sek. over normgruppen). En
positiv udvikling ger sig geeldende i alle grupperne i forhold til leesekategorierne. Kontrolgruppen
har rykket sig mest med 0,9 point (gaet fra 3,54 point til 4,13 point), LUKoP-gruppen har rykket sig
0,78 point (gaet fra 3,57 point til 4,35 point), og FsL-gruppen har rykket sig 0,72 point (gaet fra
3,13 point til 3,85 point).

| Seetningsleeseprgven er kontrolgruppen géet lidt tilbage i den normkorrigerede rigtighedsprocent
(fra 0,20 over normen til 2,38 procentpoint under normen). LUKoP-gruppen derimod har naesten
ikke rykket sig (fra 2,09 til 2,29 procentpoint under normen), mens FsL-gruppen har forbedret sig
(fra 6,11 til 4,77 procentpoint under normen). Den normkorrigerede lsesehastighed er derimod
forbedret veesentligt i alle tre grupper. Kontrolgruppen har i gennemsnit forbedret sig fra at ligge
5,65 sek. til at ligge 1,77 sek. over normen, mens FsL-gruppen er gaet fra 8,21 sek. til 2,99 sek.
over normen, og LUKoP-gruppen er gaet fra 3,83 sek. over normen til 0,81 sek. over normen.
Denne fremgang ger sig ogsa geeldende, nar det kommer til leesekategorierne, hvor LUKoP er
gaet fra en score pa 3,02 til 3,74, FsL-gruppen er gaet fra en score pa 2,79 til en score pa 3,46, og
kontrolgruppen er géet fra en score pa 2,98 til en score pa 3,42.

Nar det geelder udviklingen i gruppernes preestationer i matematik, ser billedet en smule anderle-
des ud. | gennemsnit har kontrolgruppen forbedret sin score med 1,06 point, mens scoren er nae-
sten uaendret, dog med en lille tilbagegang for bade FsL-gruppen (-0,05 point) og LUKoP-gruppen
(-0,12 point).
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1.3.5.2 Kognitiv udvikling

Overordnet set ses der udvikling af barnenes kognitive funktioner malt med WISC IV i alle grup-
per, men seerligt LUKoP-gruppen har udviklet sig markant gennem indsatsperioden pa flere para-
metre. Generelt ses den stegrste udvikling pa PRI, fuldskala-IK og GFl, og mindst pa Al. P4 CNT,
opgave 3, ses en positiv udvikling for FsL- og seerligt LUKoP-gruppen, mens kontrolgruppen er
géet en lille smule ned. | opgave 4 har kun FsL-gruppen haft en lille positiv udvikling, mens kon-
trol- og LUKoP-gruppen har udviklet sig i negativ retning. Hvor stor en udvikling i WISC- og CNT-
scorerne skal veere for at have en praktisk betydning for bgrnenes funktionsniveau, er ikke mal-
bart, ej heller lineaert. Om den gennemsnitlige udvikling i scorerne over tid har en praktisk betyd-
ning for bgrnenes daglige funktionsniveau, kan vi derfor ikke vurdere. Udviklingen i BRIEF-
besvarelserne er imidlertid marginale pa tveers af respondenter og i mange tilfeelde p& under 1
point. ZEndringerne er overordnet set sd sma, at variationen generelt ma betragtes som en ubety-
delig forskel. Det varierer ligeledes mellem respondenterne, om andringerne er i marginal positiv
eller negativ retning. Generelt har plejemgdrenes vurderinger en tendens til at vise en positiv ud-
vikling over tid, mens leerernes vurderinger viser en negativ udvikling. Z£ndringerne i plejefeedre-
nes besvarelser er mere varierede mellem grupperne pa de forskellige indeks. Samlet set ma det-
te mal for eksekutiv funktion betragtes som stabilt gennem perioden.

1.3.5.3  Udviklingen i trivsel og adfeerd

Analysen af bgrnenes selvvurdering malt med SEJ over tid viser, at udviklingen i de gennemsnitli-
ge scorer har varieret mellem grupperne og mellem de forskellige subskalaer, men at alle grupper
pa totalskalaen har haft en forggelse af den gennemsnitlige score. Seerligt LUKoP-gruppen har
udviklet sig positivt og har haft en stigning i den gennemsnitlige score pa alle subskalaer samt den
starste udvikling samlet set i testen. FsL-gruppen har ogsa samlet set udviklet sig positivt, men har
gennemgéaende scoret noget lavere end LUKoP-gruppen pa de enkelte subskalaer — med undta-
gelse af skalaen for psykisk velbefindende, hvor FsL-gruppen scorede en anelse hgjere end
LUKoP-gruppen. FsL-gruppen har imidlertid ogsa et gennemsnitligt fald p& 2 ud af 5 subskalaer.
Kontrolgruppen har ogsa en gennemsnitlig positiv udvikling af totalscoren, men har bade haft de
mindste positive aendringer og de starste negative aendringer over tid pa testens subskalaer med
tilbagegang pa 3 ud af 5 subskalaer. Alle grupper og i seerdeleshed LUKoP-gruppen har saledes
samlet set udviklet sig i positiv retning, men alle sendringer er pa under 1 point, og de marginale
aendringer placerer fortsat alle grupper inden for middelomradet af normeringen.

Udviklingen af bgrnenes SDQ-scorer pa subskalaerne har ligeledes kun meget sma udsving over
tid, og det varierer pa tvaers af grupper og respondenter, om de er af positiv eller negativ art. Hvor
udviklingen i plejemgdrenes besvarelser i langt de fleste tilfeelde viste sma positive sendringer for
alle grupper, var endringerne baseret pa besvarelser fra hhv. plejefaedre og leerere mere blande-
de. P& den samlede problemscore ses sma positive aendringer for alle grupper fra alle responden-
ter. Analysen af udviklingen af scoren for pavirkning af trivsel og funktion var ikke desto mindre for
bade plejemgdre og plejefaedres besvarelser negativ for alle grupper over tid. For leerernes besva-
relser var udviklingen ligeledes negativ for FsL-gruppen og kontrolgruppen, hvorimod LUKoP-
gruppens gennemsnitlige score faldt en smule over tid. Samlet set har eendringerne for alle grup-
per veeret overvejende positiv, mens udviklingen af scoren for pavirkning af trivsel og funktion
overvejende var negativ. Langt de fleste aendringer for grupperne er imidlertid p& under 1 point og
derfor absolut marginale.
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1.354 Indlaeringskompetence

Zndringerne pa 5-15-indekset "Indleeringskompetence” var ligeledes blandede. Analysen af ple-
jemgdrenes besvarelser viser en positiv udvikling for alle grupper, plejefeedrenes besvarelser viser
en negativ udvikling, og laerernes besvarelser viser over tid en blandet tendens. Selvom skalaen
for dette indeks kun gar fra O til 2, er eendringerne ligeledes sma, og med undtagelse af et tilfeelde
péa under 0,10.
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