UDVIKLING AF
MALEINSTRUMENT
FOR ELEVADF/AERD
0G -HOLDNINGER

EEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEE




15:09

UDVIKLING AF
MALEINSTRUMENT FOR
ELEVADFARD OG -HOLDNINGER

BASELINEDATA FRA EVALUERING AF
FOLKESKOLEREFORMEN

MARIA KEILOW
ANDERS HOLM

K@BENHAVN 2015
SFI - DET NATIONALE FORSKNINGSCENTER FOR VELFARD



UDVIKLING AF MALEINSTRUMENT FOR ELEVADF/ZRD 0OG -HOLDNINGER
Baselinedata fra evaluering af folkeskolereformen

Afdelingsleder: Anne-Dorthe Hestbaek

Afdelingen for barn og familie

ISSN: 1396-1810
e-ISBN: 978-87-7119- 290-2

Layout: Hedda Bank
Forsidefoto: Colourbox
Netpublikation

© 2015 SFI - Det Nationale Forskningscenter for Velfeerd

SFI - Det Nationale Forskningscenter for Velfeerd
Herluf Trolles Gade 11

1052 Kghenhavn K

TLf. 33 48 08 00

sfi@sfi.dk

www.sfi.dk

SFI's publikationer kan frit citeres med tydelig angivelse af kilden.



INDHOLD

FORORD

RESUME

BAGGRUND

UDVIKLING AF INDEKS

Indledning
Udveelgelse af spgrgsmal gennem faktoranalyse
Praesentation af indeks

INDEKS

Beregning og normering af indeks
Vurdering af forskelle pa indeks
Brug af "ved ikke"-svarkategori

11

13

13
14
16

23

23
29
30



Statistisk multilevelanalyse

KONKLUSION

BILAG

LITTERATUR

SFI-RAPPORTER SIDEN 2014

31

35

37

49

51



FORORD

I forbindelse med en storre evaluering af den danske folkeskolereform
gennemforte SFI i fordret 2014 en datamiling — for reformen tradte i
kraft — blandt danske elever landet over. Milingen indsamlede viden om
elevernes adfzrd, holdninger til skolen og oplevelse af undervisningen.

Denne rapport redegor for udviklingen og valideringen af kvan-
titative maleinstrumenter, i form af indeks, til vurdering af disse forhold
ved hjzlp af data fra denne baselinemaling. De indeks, der prasenteres i
rapporten, kan anvendes med henblik pi at folge elevernes udvikling og
saledes undersoge, hvilke eventuelle @ndringer i deres holdninger og ad-
feerd, reformen matte have medfort.

Analyserne er iverksat og finansieret af Undervisningsministeriet
og er gennemfort i Afdelingen for born og familie i SFI — Det Nationale
Forskningscenter for Velferd. Rapporten er udarbejdet af videnskabelig
assistent Maria Keilow og professor Anders Holm. Helmer Boving Lar-
sen, lektor i klinisk psykologi ved Institut for Psykologi, Kebenhavns
Universitet, har lest og kommenteret et udkast til rapporten. Vi takker
for de konstruktive kommentarer.

Kobenhavn, marts 2015
AGI CSONKA






RESUME

I forbindelse med implementeringen af den danske folkeskolereform i
2014 bidrager SFI — Det Nationale Forskningscenter for Velfard til et
storre evaluerende forskningsprojekt, der har til hensigt bl.a. at felge ele-
vers adfaerd, holdninger og oplevelse af undervisningen for, under og
efter implementeringen af reformen.

I foraret 2014 udviklede SFI séledes et elevsporgeskema om
elevadferd og -holdninger, og SFI gennemforte med dette skema en
baselinemiling (for reformen tradte i kraft) blandt ca. 28.000 danske ele-
ver landet over. Det er hensigten, at denne maling skal gentages i de
kommende ar fra 2015 til 2019. Ved hjalp af disse malinger kan béde
forskere og praktikere (fx skoleledere og kommunale skolechefer, konsu-
lenter og lerere) folge elevernes udvikling og undersoge, hvilke @ndrin-
ger reformen matte have medfort.

Denne rapport redegor, ved hjalp af statistiske analyser af data
fra denne baselinemdling, for udviklingen af kvantitative méleinstrumen-
ter til vurdering af elevers adferd, holdninger og oplevelse af undervis-
ningen. Gennem udvalgelse og validering af sporgsmal fra baselinema-
lingens brutto-spergeramme har SFI konstrueret syv forskellige indeks
med et antal underliggende sporgsmdl til afdakning af relevante aspekter
af elevadfaerd og elevholdninger til undervisningen. Disse respektive in-
deks kan efterfolgende beregnes pa henholdsvis klasse-, klassetrins-, sko-



le- og kommuneniveau, hvorved udviklingen pa hvert omrade, der males,
kan folges over tid.

RESULTATER

Denne rapport praesenterer de syv indeks for elevadfzrd og -holdninger,
som fremkom gennem statistiske faktoranalyser af baselinedata fra Sko-
lereformundersogelsen blandt skoleelever, og rapporten redegor for de
anvendte metoder til udviklingen af indeksene.

Rapportens hovedresultat bestar siledes 1 udvalgelsen, validerin-
gen og inddelingen af en rakke sporgsmail, som indfanger og kan male
vasentlige dimensioner af elevers adferd og holdninger til skolen og un-
dervisningen. De indekser, som fremkom gennem de statistiske analyser,
benzvnes:

o Indeks 1: Lerer/elev-relation

« Indeks 2: Interesse for skolen

«  Indeks 3: Tydelighed og klare mal i undervisningen
« Indeks 4: Generel skoletrivsel

« Indeks 5: Stotte fra familien

« Indeks 6: Eksterne aktiviteter i skolen

« Indeks 7: Fysisk aktivitet.

Alle indeks normeres til indeks mellem 0 og 1 og beregnes sdledes, at en
hoj verdi er udtryk for, at eleverne har en positiv oplevelse af undervis-
ningen og skoledagen.

Indeksene og de underliggende sporgsmal er desuden underka-
stet en raekke validitetstest med henblik pa at sikre, at de sporgsmal, der
anvendes i de endelige indeks, 1 videst mulige omfang opfattes og besva-
res efter samme forstdelse hos alle elever, uanset deres alder og kon, og
uanset om de er tosprogede.

PERSPEKTIVER

Denne korte rapport beskaftiger sig med, hvordan danske folkeskoleele-
vers adferd og holdninger til undervisningen kan mudles. Rapporten analy-
serer ikke elevernes adferd som sidan, men redegor derimod for udvik-
lingen af maleinstrumenter, der kan anvendes #i/ at foretage valide malinger
og analyser af elevers adfaerd og holdninger til skolen.



Det er hensigten, at man med disse maleinstrumenter kan folge
udviklingen af elevadferd og -holdninger fra for folkeskolereformens
implementering og i flere dr frem. Indeksene skal ogsid undervejs give
grundlag for padagogiske overvejelser om elevernes oplevelse af under-
visningen og skoledagen, idet bade skoler og kommuner fir adgang til
landsgennemsnit og egne tal (gennemsnit pa klassetrins-, skole- eller
kommuneniveau) via en hjemmeside, der drives af SFI.

Gennem statistiske analyser af et brutto-spergsmalsbatteri fra
skolereformundersogelsens baselinemaling fremhzaver rapporten, hvilke
sporgsmal der er sarligt robuste over for forskelle i elevkarakteristika.
Analyserne resulterer siledes 1 en udvzlgelse og inddeling af de sporgs-
mal, der bedst kan anvendes som konsistente indeks til maling af danske
folkeskoleelevers adfzrd og holdninger pa tvers af elevkarakteristika.

Denne rapport udger den empiriske dokumentation for udvik-
lingen og valideringen af de sporgsmil og indeks, som er fremkommet
gennem de statistiske analyser. Med disse indeks er det muligt at felge
implikationerne af folkeskolereformens indforelse, set fra elevernes per-
spektiv. Sadanne analyser kan bidrage til nyttig viden for forskere, der
onsker at foretage analyser péd folkeskoleomréidet, og for folkeskoleom-
radets praktikere p4 alle niveauer.

Rapporten kan leses af dem, som ensker indblik i den empiriske
og statistiske dokumentation for udviklingen af indeksene til maling af
elevers adfzerd og holdninger til undervisningen. Rapportens fokus er
sdledes den tekniske redegorelse for de anvendte metoder og en prasen-
tation af de endelige indeks. For en mindre teknisk preesentation af dette
arbejde henvises til notatet af Hansen m.fl., der forventes udgivet i fe-

bruar 2015.

GRUNDLAG
Data til grundlag for udviklingen af indeksene, som denne rapport be-
skriver, kommer fra baselinemalingen (forste maling) fra Skolereformun-
dersogelsen. Data hertil blev indsamlet af SFI Survey i foriret 2014 som
en internetbaseret survey. Der blev indhentet 28.477 besvarelser fra ele-
verne ud af 1 alt 37.729 udsendte, hvilket er ensbetydende med en svar-
procent pa 75,48 pa elevniveau.

Eleverne i undersogelsen er fordelt pa 4., 6., 8. og 9. klassetrin.
Indeksene, der prasenteres i rapporten, er udviklet alene ud fra de
sporgsmil, som samtlige elever er blevet stillet — fx indgar spergsmal om



fritidsjob ikke, da de kun er blevet stillet blandt elever pd 8. og 9. klasse-
trin. Modulet i elevskemaet, der indeholder screeningsinstrumentet The
Strengths and Difficulties Questionnaire (SDQ) (Goodman, 2001, 1997), er
heller ikke inkluderet i analyserne, da det udger en rzkke selvstendige
indeks for elevers psykiske trivsel.

Ud over en lang rakke sporgsmal om elevernes adferd og hold-
ninger til skolen indeholder data oplysninger om elevens kon, alder, klas-
setrin og om, hvorvidt eleven er tosproget. Disse oplysninger anvendes i
rapporten til at vurdere validiteten af de sporgsmdl, der udvalges til at
indgd i de endelige indeks.
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KAPITEL 1

BAGGRUND

Denne rapport beskriver udviklingen af syv indeks til maling af elevers
adferd og udbytte af skolen. Data kommer fra forste bolge af Skolere-
formundersogelsen, som blev indsamlet af SFI Survey i foraret 2014. Der
blev indsamlet 28.478 sporgeskemaer ud af i alt 37.729 udsendte, hvilket
er ensbetydende med en svarprocent pa 75,48.

Der indgar maksimalt 27.054 elevbesvarelser i de analyser, hvis
resultater prasenteres i denne rapport, da der for hvert indeks kun an-
vendes information fra sporgeskemaer, hvor eleverne har besvaret samt-
lige relevante sporgsmal.

Eleverne i undersogelsen er fordelt pa 4., 6. og 8.-9. klassetrin.
Analyserne er baseret pd de sporgsmal, som alle elever er blevet stillet —
fx indgar spergsmal om fritidsjob ikke i analyserne, da de kun er blevet
stillet blandt udskolingseleverne. Endvidere benyttes modulet i elevske-
maet, der indeholder screeningsinstrumentet The Strengths and Difficulties
Questionnaire (SDQ) (Goodman, 2001, 1997), heller ikke i analyserne, da
dette modul udger en rxkke selvstendige indeks for elevers psykiske
trivsel.

Bilagstabel B1.2 viser en oversigt over samtlige sporgsmal, der er
blevet anvendt, og angiver, hvilke sporgsmal der indgér i de endelige in-
deks.
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KAPITEL 2

UDVIKLING AF INDEKS

INDLEDNING

Gennem henholdsvis en eksplorativ og konfirmatorisk faktoranalyse
fremkom syv distinkte indeks i data. Disse indeks tildeles folgende over-
skrifter, der illustrerer deres indhold.

o Indeks 1: Laerer/elev-relation

« Indeks 2: Interesse for skolen

«  Indeks 3: Tydelighed og klare mal i undervisningen
o Indeks 4: Generel skoletrivsel

« Indeks 5: Stotte fra familien

« Indeks 6: Eksterne aktiviteter i skolen

« Indeks 7: Fysisk aktivitet.

Hvert indeks er baseret pa en rakke sporgsmal til eleverne, og disse ud-
valgte sporgsmadl indkredser, ifolge faktoranalysen, det samme bagvedlig-
gende forhold eller det samme indeks (den samme latente faktor). Hvert
indeks bestir dermed af mellem to og otte sporgsmal udvalgt fra den
fulde sporgeramme i undersogelsen.

Udvzlgelsen af sporgsmil er foregdet ved hjzlp af statistiske
analyser med henblik pd at identificere de sporgsmal, der er sarligt robu-
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ste og opfattes relativt ens pa tvars af kon, alder, sprog m.m. De udvalg-
te sporgsmal anvendes til at konstruere indeks for forskellige aspekter af
elevers adferd og skoleudbytte.

UDVALGELSE AF SPORGSMAL GENNEM FAKTORANALYSE

Faktoranalyse er en statistisk teknik til undersogelse af, hvordan et antal
sporgsmal i et sporgeskema kan bidrage til at etablere en eller nogle fa
underliggende (dvs. ikke umiddelbart malbare eller latente”) indeks (se
Bartholomew m.fl., 2008; Pett, Lackey & Sullivan, 2003), her indeks for
elevernes adfard, holdninger og udbytte af skolen. Formalet i denne un-
dersogelse er siledes primezrt at afgore, hvor mange latente faktorer
sporgeskemaets sporgsmal dakker over, samt at undersoge, hvordan
sporgsmalene grupperer sig omkring disse faktorer, for dernast at kon-
struere indeks til maling af hvert omride.

Nir man stiller mange sporgsmal om elevers trivsel og adferd,
fx: ”Jeg kan godt lide at gd i skole”, ”Er du glad for din klasse?” eller Jeg
foler, at jeg horer til pa min skole”, er det hojst sandsynligt, at flere af
disse sporgsmal afspejler det samme underliggende latente forhold eller
den samme sakaldte faktor — i eksemplet kunne sporgsmilene afspejle
clevens generelle tilfredshed med skolen. Faktoranalysen kan kaste lys
over, hvorvidt bestemte sporgsmal sporger ind til det samme underlig-
gende indeks, og analysen kan bidrage til en vurdering af, hvordan
sporgsmilene i sporgeskemaet grupperer sig pa underliggende indeks.
Endelig kan faktoranalyse identificere sporgsmal, der ikke egner sig til at
indga i indekset, fordi de ikke bidrager til at beskrive en given faktor.

Den eksplorative faktoranalyse, vi foretog i denne undersogelse,
viste, at syv indeks meningsfuldt kan etableres i data. Den videre konfir-
matoriske faktoranalyse havde dernzst til hensigt at teste og skarpe den
pracise inddeling af sporgsmél pd syv adskilte indeks samt at udskille
sporgsmal, der ikke var tilstrakkeligt anvendelige. Denne udskillelsespro-
ces foretog vi ved at undersoge sporgsmalenes faktorloadings og egenvariati-
on samt ved hjelp af en analyse af differentiel itemfunktion (DIF). Disse ud-
skillelseskriterier beskrives i det folgende, mens bilagstabel B1.2 viser en
oversigt over alle sporgsmal i spergeskemaet samt argumenterne for ude-
ladelsen af specifikke sporgsmil i analyserne og i det endelige indeks.
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Faktorloadings angiver, 1 hvor hoj grad den bagvedliggende fak-
tor forklarer variationen for et individuelt sporgsmal. En faktorloading
pa 1 betyder, at al variation (100 pct.) af variationen i et indeks samvarie-
rer med det pigzldende individuelle sporgsmal, mens en faktorloading
pa 0 angiver, at den latente faktor ikke forklarer nogen andel af variatio-
nen for dette sporgsmél overhovedet. Lav faktorloading pa et eller samt-
lige indeks anvendes derfor som begrundelse for udeladelse af sporgsmal.

Relateret hertil blev andre sporgsmal i sporgeskemaet fravalgt,
fordi de ikke i tilstrackkelig grad bidrog til at forklare det overordnede
indeks, men derimod havde meget hoj egenvariation® (pa engelsk, uni-
queness”). Egenvariation angiver den andel af variationen i et sporgsmals
udfaldsrum, der ikke forklares af faktormodellen — enten pga. malefejl i
dette sporgsmal eller simpelthen, fordi det ikke korrelerer med de ovrige
sporgsmal 1 modellen. Jo hojere veerdi (fra 0 til 1), desto hojere egenvaria-
tion, og desto mindre bidrager et sporgsmal til modellen.

Det var ligeledes nodvendigt at fravalge sporgsmal, fordi analy-
serne viste, at de ikke udloste en tilstrekkeligt konsistent opfattelse af
sporgsmailet hen over forskellige elevgrupper (kon, klassetrin og om eleven
er tosproget). Sidanne problematiske sporgsmal blev identificeret gennem
analyser af differentiel itemfunktion (DIF) (Demars, 2010; Holland &
Wainer, 1993; Osterlind & Everson, 2009). De sporgsmal, der indgér i de
endelige indeks, bor 1 videst mulige omfang have den egenskab, at besva-
relserne er uathaengige af elevens karakteristika (fx alder, kon eller etnicitet).
DIF refererer i den forbindelse til mélemzssig bias, der opstar, nir menne-
sker fra forskellige grupper med samme latente “egenskab” eller aspekt (i
dette tilfeelde kunne det vare elevens generelle skoletrivsel) alligevel har
forskellig tilbojelighed til at afgive bestemte svar pa sporgsmal om denne
egenskab. Et sporgsmadl udviser altsa ikke DIF, hvis mennesker fra forskel-
lige grupper har forskellig tilbojelighed til at afgive bestemte svar — kun
hvis mennesker fra forskellige grupper med den sazme sande latente egen-
skab har forskellig sandsynlighed for at afgive bestemte svar. Analyser af
tilstedeveerelsen af DIF kan give en indikation af sidanne uventede for-
skelle i svarene pd spergsmil i et sporgeskema og er dermed et nyttigt
varktoj til at undersoge validiteten af et sporgeskema. Bilagstabel B1.1 vi-
ser resultaterne fra disse analyser, hvor vi testede DIF ved hjzlp af infor-

1. Begrebet “uniqueness” oversattes i det folgende med “egenvariation”, der dackker over en varia-
bels egen unikke variation.
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mation om kon og klassetrin, og om, hvorvidt eleven er tosproget. Bilag-
stabel B1.2 angiver, hvilke sporgsmil der matte udelades pga. for hej DIF.

Endelig er enkelte sporgsmal fravalgt pd grund af for fa svar —
herunder for mange 7ved ikke”-besvarelser. De sporgsmal, der er udeladt
af denne grund, fremgar ogsa af bilagstabel B1.1.

PRASENTATION AF INDEKS

INDLEDNING

Herunder prasenteres de sporgsmal, der indgar i hvert af de syv forskel-
lige indeks for elevers adferd og udbytte i skolen. Sporgsmilenes udvzl-
gelse (indholdet 1 indeksene) samt antallet af sporgsmal og deres gruppe-
ring 1 de respektive indeks er baseret pa de statistiske dataanalyser, som
er beskrevet 1 det foregdende afsnit.

At ét indeks indeholder otte sporgsmal, mens et andet indeks
kun indeholder to spergsmal, skyldes dels forskelle i det oprindelige
bruttoantal af tilgaengelige sporgsmil om et givent emneomréde, dels for-
skelle i antallet af robuste og anvendelige sporgsmal om netop dette om-
rade, jf. argumenterne for udvalgelsen af sporgsmal.

Eleverne blev ved lodtrakning stillet sporgsmadl, der enten ved-
rorte deres dansklerer eller deres matematiklerer. Begge lerere spiller
typisk en fremtradende rolle i bornenes hverdag. Dansklereren er oftest
klasselerer, men i en del klasser kan det ogsd vaere matematiklereren.
Denne distinktion mellem dansk- eller matematiklerer er ikke anvendt i
analyserne, da det ikke har relevans for de gennemsnitlige svarfordelinger.

pEISH]

Sporgsmal markeret med en i praesentationen herunder angi-
ver, at de, 1 konstruktionen af indeks, blev vendt om for at opna en
ens ’retning” med hensyn til positive eller negative svar for alle anvendte
variable. For alle indeks galder siledes, at jo hojere score, desto mere
positivt.

Fra faktoranalysen kan beregnes et indeks, som vagter de for-
skellige sporgsmal, der indgér i indekset, alt efter hvor meget sporgsma-
lene korrelerer med indekset. En sddan vaegtning har den fordel, at in-
dekset er sammensat optimalt i forhold til de sporgsmal, der indgar i in-
dekset. Men det har den praktiske ulempe, at der ligger en meget krae-
vende teknisk beregning bag indekset, som kan vare svar og uigennem-
skuelig for praktikere uden statistiske forkundskaber. Derfor foreslar SFI,
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at der bruges en simpel sumscore fra svarene pa sporgsmalene. Udreg-
ningen heraf uddybes i kapitel 3.

INDEKS 1: LARER/ELEV-RELATION
Sumscoren for dette indeks bestir af summen af svarene pa folgende
otte sporgsmal, der alle omhandler elevens oplevelse af den faglige og
sociale relation mellem lerer og elev samt undervisningen og undervis-
ningssituationen.

Alle sporgsmal i dette indeks har hoje faktorloadings, og den dif-
ferentielle itemfunktion for de testede baggrundskarakteristika er minimal.

1. Min dansk/matematiklarer gor noget for, at jeg har det godt i klas-
sen*

Min dansklerer/matematiklerer lytter til mig i timerne*

Jeg respekterer min dansklerer/matematiklerer®

Min [dansklerer/matematikleret] er en dygtig underviser*

Min dansklerer/matematiklerer giver mig spandende opgaver*

SRR N

Nar vi arbejder i grupper i dansk/matematik, er det tydeligt, hvad

det er, lereren vil have os til at lave*

7. Min dansklerer/matematiklerer viser mig tit, hvad dansk/matema-
tik kan bruges til i min hverdag*

8. Min [dansklarer/matematiklarer] sorger for, at der er ro i klassen*.

Man kan argumentere for, at de sidste fire sporgsmdl i indekset i hojere
grad vedrorer undervisningen, mens kun de forste fire sporgsmal beskri-
ver lerer/elev-relationen. Derfor testede vi, om der var tale om to di-
stinkte indeks, snarere end et enkelt. Disse analyser viste imidlertid, at en
model, der adskilte sporgsmilene i to indeks, ikke var signifikant bedre
end modellen med ét indeks. Dette stottedes desuden af den faktotrloa-
ding-matrice, som fremkom i den eksplorative faktoranalyse. Eleverne
opfatter disse otte sporgsmal som aspekter af den samme bagvedliggende
faktor eller det samme bagvedliggende indeks.

I den endelige prasentation af indeks pd den online-database,
hvorigennem skoler og kommuner kan fi adgang til egne tal og lands-
gennemsnit, er indeks 1 imidlertid delt op i to indeks efter onske fra Un-
dervisningsministeriet: Inddelingen er foretaget med begrundelsen, at de
sidste fire sporgsmdl, ifelge praktikernes egen forstelse, deekker over
noget andet end selve lerer/elev-relationen. Bilagsfigur B1.1 og bilagsta-
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bel B1.3-B1.4 beskriver henholdsvis fordelingen, deskriptive statistikker
samt faktorloadings og differentiel itemfunktion for den opdelte version
af indekset.

INDEKS 2: INTERESSE FOR SKOLEN

Sumscoren for indekset for elevens interesse for skolen indkredses af
svarene pd folgende fem sporgsmil om elevens motivation og engage-
ment i det daglige skolearbejde bade i og uden for timerne:

1. Jegkan godt lide dansk/matematik*

2. Jeg horer efter, hvad min lerer siger i dansktimerne/matematik-
timerne*

3. Jegdeltager, nir vi arbejder i grupper i dansk/matematik*

4. Jeg keder mig i dansktimerne/matematiktimerne

5.  Hvor tit sker det, at du ikke far lavet dine lektier?

Alle sporgsmil i det endelige indeks for interesse for skolen har relativt
hoje faktorloadings (spergsmal 5 vedrorende lektier har den laveste loa-
ding), og den differentielle itemfunktion for de testede baggrundskarakteri-
stika er lille.

INDEKS 3: TYDELIGHED OG KLARE MAL T UNDERVISNINGEN
Sumscoren for dette indeks bestir af summen pd svarene pa seks
sporgsmal om, 1 hvor hoj grad eleven kender henholdsvis forventninger-
ne til og mélene for sin egen faglige prastation.

1. Jegved, hvad min dansklerer/matematiklerer forventer, at jeg skal
vide og kunne i dansk/matematik*

2. Min dansklerer/matematiklerer forteller mig tit, hvordan jeg klarer
mig i forhold til de mal, der er i dansk/matematik*

3. Min dansklerer/ matematiklerer forteller mig tit, hvordan jeg kan
blive endnu bedre til dansk/matematik*

4. Min dansklerer/matematiklerer sorger tit for, at de opgaver, jeg far
i dansk/matematik, passer til mit niveau*

5. Jegved, hvad jeg skal lere i dansktimerne/matematiktimerne*

6. Jegved, hvordan jeg bliver bedre til dansk/matematik*.

18



De indeholdte variable i dette indeks har alle hoje faktorloadings og lav
DIF.

INDEKS 4: GENEREL SKOLETRIVSEL

Elevens generelle trivsel i skolen beskrives af summen af svarene pa fol-
gende tre sporgsmal eller udsagn, der sporger til elevernes almene glede
ved at gd i skole og deres tilhorsforhold pa skolen.

1. Jeg kan godt lide at gi i skole*
2. Er du glad for din klasse?*
3. Jeg foler, at jeg horer til pa min skole*.

Sporgsmalene fungerer godt som selvsteendigt indeks og har heje loadings
og generelt lav DIF. Forstdelsen af forste sporgsmal 1 indekset (’Jeg kan
godt lide at ga i skole”) varierer noget over kon, men bibeholdes, da den
loader hojt og har lav DIF pi de ovrige baggrundskarakteristika.

INDEKS 5: ST@OTTE FRA FAMILIEN
Sumscoren til indekset for stotte fra familien indkredses af to sporgsmal:

1. Hvor ofte oplever du folgende: Min mor eller far sidder og spiser
aftensmad sammen med mig*

2. Hvor ofte oplever du folgende: Min mor eller far sporger mig om,
hvordan det gir i skolen*.

Fordelingen af indekset viser, at langt de fleste elever oplever en meget hoj
grad af stotte fra familien, som defineret ved hjxlp af disse sporgsmal.
Sporgsmadlene viser relativt hoje faktorloadings. Det brutto-batteri af
sporgsmal, der var tilgaengelig til beskrivelse af dette omrade, var imidlertid
praeget af nogen differentiel itemfunktion, og to ellers relevante sporgsmal
mitte derfor udelukkes: ”Hvor ofte oplever du felgende: Min mor eller far
taler med mig om beger, film eller fiernsynsprogrammer” og ”Hvor ofte
oplever du felgende: Min mor eller far hjelper mig med mine lektier”.
Problemerne med disse (eller lighende) items gér igen i andre undersogelse
(it. Keilow m.fl., 2014). Forstdelsen af de resterende sporgsmal i indekset
varierer ikke i samme grad over baggrundskarakteristika.
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INDEKS 6: EKSTERNE AKTIVITETER I SKOLEN

Tre sporgsmal danner indekset for graden af eksterne aktiviteter, der fo-
regar 1 og uden for skolen. Eksterne aktiviteter daekker bide over besog,
eleverne foretager med deres laerer uden for skolen, og besog fra eksterne,
som eleverne modtager pa skolen.

1. Hvor tit har I besog af en voksen uden for skolen til at undervise?
(fx politiet eller musikere)*

2. Hvor tit er I pa ture uden for skolen? (for eksempel pd museum,
bondegird eller virksomhed)*

3. Hvor tit har I undervisning uden for skolen? (i sportsklubber, natu-
ren, byen eller andet)*.

De anvendte sporgsmal har alle hoje faktorloadings og lav differentiel
itemfunktion (hejest DIF forekommer pé forste sporgsmal, ”Hvor tit har
I besog af en voksen uden for skolen til at undervise?”, hvor forstaelsen i
nogen grad varierer over klassetrin).

Indekset for eksterne aktiviteter fordeler sig saledes, at det gen-
nemsnitlige niveau af eksterne aktiviteter generelt vurderes lavt af de ele-
ver, der har besvaret disse sporgsmal. Der er imidlertid farre besvarelser
pé disse sporgsmal (heriblandt ved ikke”-svar) end for de ovrige an-
vendte sporgsmal.

INDEKS 7: FYSISK AKTIVITET
Elevens fysiske aktivitetsniveau afdekkes af folgende to sporgsmal, der
beskriver omfanget af og elevens interesse for at dyrke fysisk aktivitet:

1. Tenk pd en normal dag. Hvor meget tid bruger du p4 at vere fysisk
aktiv 1 skolen (bdde i timerne og i frikvarteret)?
2. Jeg kan lide at vare fysisk aktiv i skolen*.

Dette sidste indeks har en stor spredning i sin fordeling fra positive svar
(hojt fysisk aktivitetsniveau) til negative svar (lavt aktivitetsniveau). Det
viser sig, at sporgsmilet om elevens fysiske aktivitetsniveau 1 fritiden
("Tenk pa en normal dag. Hvor meget tid bruger du pi at vare fysisk
aktiv 1 fritiden?”’) ma udelades som folge af en for stor variation i forsta-
elsen af sporgsmalet henover klassetrin. Sporgsmadlet, der lyder ”Jeg kan
lide at veere fysisk aktiv i skolen” lider fortsat af DIF pa klassetrin, men
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bibeholdes. Dermed er det alene elevens fysiske aktivitet i skolen, der
dzxkkes af dette indeks.
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KAPITEL 3

INDEKS

BEREGNING OG NORMERING AF INDEKS

Foregaende afsnit prasenterede afgransningen af indholdet 1 hvert af de
syv indeks, analysen fandt. Den maksimale sumscore i1 hvert indeks er
imidlertid forskellig, da hvert indeks bestar af et forskelligt antal sporgs-
mil, og da der kan vere forskelle pda antallet af svarkategorier. Derfor
skal elevernes sumscore normeres med den maksimale sumscore minus 1
(sdledes, at svar kan tildeles fra O op til maks. point).

Indekset for elevers generelle skoletrivsel (indeks 4) bestdr ek-
sempelvis af tre sporgsmil: ”Jeg kan godt lide at gi i skole”, ”Er du glad
for din klasse?” og ’Jeg foler, at jeg horer til pd min skole”. Udsag-
net ”Jeg kan godt lide at gd i skole” kan besvares ved hjxlp af fem svar-
muligheder pd en enighedsskala. For at beregne og normere indekset for
dette indeks tildeles hver svarmulighed en score fra 0 og opefter: 0 point
for "Meget uenig”, 1 point for ”lidt uenig”, 2 point for ”hverken enig
eller uenig”, 3 point for ’lidt enig” og 4 point for “meget enig”. Eleven
kan altsd score fra O til 4 point pd dette sporgsmil, hvor 4 point reprea-
senterer det mest positive svar, eleven kan afgive. Pa tilsvarende vis tilde-
les point fra 0 til 4 for de to ovrige sporgsmal i indekset.

Nir et samlet indeks beregnes (for klassetrin, skole, kommune
eller landsgennemsnit), legges pointene for alle indeksets sporgsmal
sammen, hvorefter denne totale opndede score deles med det antal point,
det maksimalt er muligt at score i pdgaldende indeks (i dette eksempel 12
point). Dette giver en normeret score pa et indeks, hvor 1 er den hojest
mulige (positive) score, og 0 er den lavest mulige (negative) score. Man
kan ikke score mere end 1 eller mindre end 0.
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De endelige indeks kunne vagtes med faktorloadings, siledes
som det er typisk praksis ved konstruktion af indeks (se fx Suhr, 2005).
Med henblik pa at undgi unedig komplikation af malingsredskabet og
med det formal at oge malingsredskabets tilgengelighed uden for forsk-
ningen, fx blandt skolepraktikere og kommuner, er en sidan vagtning
imidlertid undladt.

Alle sporgsmail i indeksene er ensartede, siledes at svarkategori-
ernes pointrekkefolge har samme retning, med hensyn til hvad der mod-
svarer positive og negative svar, hvorved pointene kan legges sammen 1
ét indeks.

Tabel 3.1 viser de oprindelige og normerede gennemsnitsscorer,
standardafvigelser samt antal sporgsmal for hvert defineret indeks. Af
tabellen ses det, at indekset vedrerende elevens generelle skoletrivsel ek-
sempelvis bestir af 3 sporgsmal, og at 27.054 elever har gyldige svar pa
alle disse sporgsmal. Indekset har en gennemsnitlig ikke-normeret score
pa 9,47, hvilket oversettes til en normeret score pa 0,75 i data. Gennem-
snit pa landsplan er altsd en score pa 0,75 (scoren kan maksimalt vare 1)
for elevers generelle skoletrivsel.

De normerede gennemsnitlige indeks, der er vist i tabel 3.1, kan
beregnes for hvert klassetrin, skole og kommune samt gennemsnitssco-
rer for hele landet.? En hoj vardi for hvert indeks er udtryk for positive
svar. For hvert klassetrin kan der beregnes scorer for de angivne syv in-
deks. Tilsvarende kan der foretages beregninger for hele skolen og pa
kommuneniveau. Af hensyn til elevernes anonymitet bor beregninger
ikke offentligores, hvis der er ferre end syv besvarelser pa et klassetrin
(klassetrin, dvs. en hel drgang pd en skole, udger det laveste niveau for
offentliggorelse).

2. Beregninger af gennemsnit bor udelukkende foretages pa grundlag af faktisk opnaede besvarelser,
siledes at der kun beregnes en samlet score ved hjlp af besvarelser fra elever, der har besvaret
samtlige sporgsmil i et givent indeks.
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TABEL 3.1
Antal spergsmal, observationer og detaljer om ikke-normerede og normerede sumscorer for alle indeks.

Indeks Antal spgrgsmal  Antal observationer Tkke-normerede indeks Normerede indeks

Gennemsnitlig score  Std. afvig. Min. Maks.  Gennemsnitlig score  Std. afvig. Min. Maks.
1: Leerer/elev-relation 8 24.060 24,69 6,00 0 32 077 019 0 1
2: Interesse for skolen 5 24671 15,17 3,57 0 21 0,72 017 0 1
e ghed o sare 6 23,085 17,91 4,30 0 2% 075 018 0 1
4: Generel skoletrivsel 3 27.054 9,47 2,20 0 12 079 018 0 1
5: Stette fra familien 2 26.486 8,80 161 0 10 088 016 0 1
B loterne aktiviteter 3 19.841 312 257 0 18 017 014 0 1
7: Fysisk aktivitet 2 24236 6,09 2,48 0 1 0,55 023 0 1

Anm.: Antallet af observationer varierer mellem indeks, da hvert indeks beregnes alene ud fra observationer med valide svar pa samtlige tilhgrende spergsmal i det pageeldende indeks.
Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersggelsen, 2015.



Figur 3.1-3.7 viser fordelingerne af skalaerne for de syv indeks i baseline-
data, dvs. fordelingerne pa landsplan.

FIGUR 3.1
Skala 1: Laerer/elev relation. Procent.
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Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersggelsen, 2015.

FIGUR 3.2
Skala 2: Interesse for skolen. Procent.
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Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersggelsen, 2015.
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FIGUR 3.3

Skala 3: Tydelighed og klare mal i undervisningen. Procent.
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Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersggelsen, 2015.

FIGUR 3.4
Skala 4: Generel skoletrivsel. Procent.
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Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersggelsen, 2015.
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FIGUR 3.5
Skala 5: Stgtte fra familien. Procent.
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Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersggelsen, 2015.
FIGUR 3.6
Skala 6: Eksterne aktiviteter i skolen. Procent.
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Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersggelsen, 2015.
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FIGUR 3.7
Skala 7: Fysisk aktivitet. Procent.
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Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersggelsen, 2015.

VURDERING AF FORSKELLE PA INDEKS

Da indeksene alle er normeret til en score mellem 0 og 1, er det i prin-
cippet muligt at sammenligne forhold pi tvars af klassetrin, skoler og
kommuner. Man ber dog vare opmazrksom pi, at forskelle 1 scorer pa
indekset enten kan skyldes statistisk variation eller egentlige (signifikante)
forskelle. Sma afvigelser kan sdledes blot skyldes den statistiske variation,
der altid findes i data.

Om afvigelserne er statistisk signifikante, afgores bl.a. af antallet
af elever, der indgar i sammenligningen. For sammenligninger af lands-
gennemsnittene pa to forskellige indeks vil kun meget smé afvigelser
kunne opfattes som tilfxldige, mens storre afvigelser mellem klassetrin
vil kunne klassificeres som tilfaeldige. En samlet oversigt over skennede
mal for vurderingen af signifikante afvigelser (differencer mellem to giv-
ne indekser) pa disse forskellige niveauer kan ses af tabel 3.2.
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TABEL 3.2
Oversigt over skannede mal for vurdering af signifikante differencer mellem in-
deksene. Point.

Klasse Klassetrin Skole Landsgennemsnit
Klasse 0,03 0,03 0,02 0,02
Klassetrin 0,02 0,02 0,02 0,02
Skole 0,02 0,02 0,02 0,02
Landsgennemsnit 0,02 0,02 0,02 0,00

Anm.: Signifikante forskelle afhaenger af heterogeniteten blandt elevernes besvarelser over landet, antal elever i den
samlede undersegelse og antal elever i klasserne og i skolerne. Da disse starrelser varierer fra undersagelse til
undersagelse, fra skole til skole og fra klasse til klasse, er de ovennaevnte storrelser kun vejledende.

Kilde: SFI's analyser pa baselinedata fra skolereformundersegelsen, 2015.

Tallene i tabel 3.2 skal lzeses som tommelfingerregler for, hvornir diffe-
rencer mellem indeks kan siges at vare signifikante. Er indekset for gene-
rel skoletilfredshed eksempelvis 0,70 for ét klassetrin og 0,74 for et andet
klassetrin pa en skole, er denne numeriske difference pa 0,04 point sand-
synligvis signifikant — dvs. at niveauet mellem de to klassetrin er signifi-
kant forskelligt. Havde differencen derimod varet 0,01, ville man ikke
kunne argumentere for, at der var tale om en reel signifikant forskel, men
blot, at afvigelserne skyldes tilfzldigheder.

BRUG AF "VED IKKE"-SVARKATEGORI

I skolereformundersogelsens baselinedataindsamling havde eleverne mu-
lighed for at angive kategorien “’ved ikke” i forbindelse med deres svar pa
de forskellige sporgsmal 1 sporgeskemaet. Nir eleverne valger at bruge
denne svarkategori, kan deres svar pa dette sporgsmal af gode grunde
ikke anvendes til at beregne et indeks, hvori det pagzldende sporgsmil
indgdr, fordi eleven ikke svarer pa sporgsmalet. Ydermere kan elevens
svar pd de resterende sporgsmal i indekset heller ikke anvendes — fordi
svarene lagges sammen som point til en total score, er alle point nedt til
at vere medregnet, for at totalen er retvisende.

En del elever valger at svare “ved ikke” pa en del af sporgsma-
lene i reformundersogelsen. Sarligt indekset omkring eksterne aktiviteter
i skolen er ramt af dette. 1 trivselsundersogelsen, som SFI afsluttede i
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sommeren 2014 (Keilow m.fl., 2014), fik eleverne ingen umiddelbart syn-
lig mulighed i web-surveyet for at svare “ved ikke”. Forst hvis eleven
forsogte at ga videre til neste sporgsmal uden at have besvaret det aktu-
elle sporgsmil, dukkede muligheden ”ved ikke” eller ”onsker ikke at sva-
re” frem pa skermen. Kun 3 elever ud af trivselsundersogelsens 1.560
elever undlod helt at besvare dele af sporgeskemaet, efter at de havde
pibegyndt besvarelsen. I skolereformundersogelsen, som denne rapport
bygger pd, har helt op til 15-20 pct. af eleverne svaret ved ikke” pa et
eller flere sporgsmal. Et eksempel er sporgsmalet ”Hvor tit er du s fy-
sisk aktiv i skolen, at du bliver MEGET forpustet i mindst 10 minutter
ad gangen?” eller sporgsmilet "Hvor mange beger har 1 derhjemmer”,
hvor 20 pct. af eleverne i begge tilfalde svarede 7ved ikke”.

I de statistiske analyser af data fra de to undersogelser kunne vi
endvidere konstatere, at nogle af de sammenlignelige sporgsmal er mere
folsomme over for elevernes baggrundskarakteristika (differentiel item-
funktion) i data fra reformundersogelsen. Det ser med andre ord ud til,
at indferelsen af en synlig ’ved ikke”-svarkategori kan have en negativ
indvirkning pa de afgivne svars robusthed og konsistens.

STATISTISK MULTILEVELANALYSE

For at undersoge, hvor stor en del af variationen 1 hvert indeks der skyldes
forskelle pd elev-, klasse-, skole- eller kommuneniveau, estimerede vi mul-
tilevel-regressionsmodeller for hvert indeks med klassetrin, kon og om
eleven er tosproget som forklarende variable (Bickel, 2007). Modellerne
estimeres med fire niveauer: Eleverne er indlejret i 1.405 klasser, som er
indlejret i 206 skoler, som igen er indlejret 1 75 kommuner. Antallet af ob-
servationer (elever) varierer i modellerne fra 18.964 til 25.829, athengigt af
antallet af valide svar for hvert indeks og valide svar for de anvendte bag-
grundsvariable.? Tabel 3.3 viser resultaterne af disse analyser.

Af tabel 3.3 fremgdr det, at variationen blandt klasser er storre
end variationen pa henholdsvis skole- og kommuneniveau for alle mo-
deller, og at variationen pa skole- og kommuneniveau er relativt ens. Ek-
sempelvis er standardafvigelsen for klasser pd indeks 2 vedrerende ele-

3. Antallet af observationer i modellerne er mindre end antallene vist i tabel 3.1 for hvert indeks,
fordi valide svar pa baggrundsvariable ogsa er pikravede i disse analyser.
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vens interesse for skolen lig 0,038, mens den for bide skole og kommu-
neniveau er 0,016.

Selv nir der tages hojde for den variation i indekset, der skyldes
forskelle pa hvert af de tre aggregerede niveauer, er der signifikante for-
skelle pa, hvordan elever pd hvert klassetrin scorer pa indeksene. Samme
signifikante forskelle gzlder, om end lidt mindre udtalt, for ken, og om
eleven er tosproget, siledes som det ses af de signifikante parameteresti-
mater herfor.
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TABEL 3.3

Multilevel-regressionsmodeller af den normerede sumscore for hvert indeks forklaret af klassetrin og kan, og om eleven er tosproget. Aggre-

gerede niveauer er kommune, skole og klasse. Koefficienter og standardfejl.

Indeks 1: Indeks 2: %ngglﬁs P?z:::d o Indeks 4: Indeks 5: Indeks 6: Indeks 7:
Leerer/elev- Interesse for ){daregmél i 9 Generel elev- Statte fra Eksterne akti- Fysisk aktivitet
relation skolen undervisnin- tilfredshed familien viteter pa
gen skolen
Koefficient Koefficient Koefficient Koefficient Koefficient Koefficient Koefficient
(std.fejl) (std.fejl) (std.fejl) (std.fejl) (std.fejl) (std.fejl) (std.fejl)
Konstantled, sumscore pa indeks 0,442 0,758 0,780 0,791 0,884 0229 0577
(0,003) (0,004) (0,004) (0,005) (0,003) (0,004) (0,005)
Dreng -0,002 * -0,028 0,027 0,015 0,000 0,021 0,091
(0,001) (0,002) (0,002) (0,002) (0,002) (0,002) (0,003)
Tosproget 0,006  *** 0,014  ** -0,005 0,022 0,019 -0,015 -0006  *
(0,001) (0,002) (0,003) (0,002) (0,002) (0,002) (0,003)
4. klassetrin (referencekategori)
6. klassetrin -0,026 ¢ -0,028 ¢ -0,033 -0,025 -0,006 * -0,044 -0,012  *
(0,003) (0,004) (0,005) (0,005) (0,003) (0,004) (0,005)
8. klassetrin -0,039 -0,050 -0,077 -0,044 -0,031 -0,079 o -0125
(0,003) (0,004) (0,005) (0,005) (0,003) (0,004) (0,005)
9. klassetrin -0,049 -0,074 -0,079 -0,051 -0,050 ¢ -0,091 -0,158
(0,003) (0,005) (0,004) (0,005) (0,003) (0,005) (0,0086)
Spredning (std.afvigelse), kommune 0,008 0,016 0,014 0,018 0,006 0,006 0,016
Spredning (std.afvigelse), skole 0,006 0,016 0,010 0,023 0,008 0,023 0,015
Spredning (std.afvigelse), klasse 0,034 0,038 0,048 0,049 0,017 0,041 0,045
N 25.287 23.538 21.865 25.621 25114 18.807 23.002

Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersggelsen, 2015.

Anm.: *p<0,05,** p<001,***p<0,001L






KAPITEL 4

KONKLUSION

I denne rapport har vi gennemgiet, hvordan data fra Skolereformunder-
sogelsen har dannet udgangspunkt for konstruktion af indeks, der op-
fanger forskellige aspekter af elevernes trivsel og opfattelse af, hvordan
de har det i skolen. Analyserne har taget udgangspunkt i ensket om at
tilvejebringe viden om eleverne, der er overskuelig og dermed egnet som
grundlag for pedagogiske og undervisningsmassige initiativer, der even-
tuelt kan forbedre elevernes trivsel. Denne viden er samtidig baret af den
mide, hvorpd eleverne selv opfatter deres skolegang uden pa forhind at
legge en padagogisk forforstaelse ned over analyserne.

Det er ikke tanken, at de prasenterede indeks kan sta alene eller
skal erstatte andre paxdagogiske og undervisningsmaessige veerktojer eller
analyser. Indeksene er teenkt som et supplement og en inspiration til de
kommunale beslutningstagere, skoleledere og lerere. De forskellige in-
deks kan benyttes til en systematisk vurdering af, om forskellige tiltag i
skolen har den enskede virkning,

Indeksene i denne rapport er langtfra dakkende for hele skolens
vitke og vurderingen af, om forskellige initiativer pd skoleomridet “vir-
ker”, kan ikke belyses alene ved de indeks, der er presenteret i denne
rapport. Derimod kan indeksene kvalificere og kvantificere nogle af de
overvejelser og vurderinger, der gores pa skoleomridet. Eksempelvis kan
tallene give den enkelte skole eller den enkelte kommune et kortfattet og

35



intuitivt forstdeligt og sammenligneligt overblik over status pa de forskel-
lige omréder, som indeksene beskriver. Og denne status kan bidrage til at
kvalificere fremtidige handleplaner pa omraderne.
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BILAGSTABEL B1.1
Oversigt over spargsmal, faktorloadings og differentiel itemfunktion (DIF).

Indeks Sporgsmalets ordlyd Faktorloa- Differentiel itemfunktion (DIF)
ding Dreng Klassetrin Tosproget
%étﬁgﬁr/e[ev’ Min [danskleerer/ matematikleerer] ger noget for, at jeg har det godt i klassen 078 -0,021 *** 0,013 **
Min [danskleerer/ matematikleerer] lytter til mig i timerne 0,75 -0,063 *** -0,043
Jeg respekterer min [danskleerer/ matematikleerer] 0,76 0,081 *** -0,037
Min [danskleerer/ matematikleerer] er en dygtig underviser 0,79 -0,011 * 0013 **
Min [danskleerer/ matematiklaerer] giver mig speendende opgaver’ 0,69 0,046 *** 0,039
u?[\;ilgrgsejt(ijlegtl lgar\tgaper i [dansk/matematik], er det tydeligt, hvad det er, leereren 062 0066 *** 0,039 ***
gflég t[itil?r;ﬁmaﬁcg;éggﬁltematiklaerer] viser mig tit, hvad [dansk/matematik] kan bru- 055 0052 *** 0066 *** 0041 **
Min [danskleerer/ matematiklaerer] sgrger for, at der er ro i klassen® 061 -0,034 0,065 *** 0,021
gkggﬁresse for  Jeg kan godt lide [dansk/matematik] 0,69 0088 **  -0055 ** 0030 ***
Jeg harer efter, hvad min leerer siger i [dansktimerne/matematiktimerne] 0,65 0,040 *** -0,016 **
Jeg deltager, nar vi arbejder i grupper i [dansk/matematik] 0,50 0011 * -0,043 -0,045 =
Jeg keder mig i [dansktimerne/matematiktimerne] -0,73 -0,060 *** -0,054 -0,020 **
Hvor tit sker det, at du ikke far lavet dine lektier? -0,39 -0,043 -0,037 0015 -~

Tabellen fortseettes
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BILAGSTABEL B1.1 FORTSAT
Oversigt over spargsmal, faktorloadings og differentiel itemfunktion (DIF).

Indeks Sporgsmalets ordlyd Faktorloa- Differentiel itemfunktion (DIF)
ding
Dreng Klassetrin Tosproget

3: Tydelighed og  Jeg ved, hvad min [danskleerer/ matematikleerer] forventer, at jeg skal vide og 061 10023 *
klare maliun- kunne i [dansk/matematik] ' '
dervisningen Min [danskleerer/ matematikleerer] forteeller mig tit, hvordan jeg klarer mig i for- Sk Sk

hold til de mal, der er i [dansk/matematik] 0.72 0034 -0.023

Min [danskleerer/ matematikleerer] forteeller mig tit, hvordan jeg kan blive endnu N okk _—

bedre til [dansk/matematik] 0.73 0026 0033

Min [danskleerer/ matematikleerer] serger tit for, at de opgaver, jeg far i ok .

[dansk/matematik], passer til mit niveau 062 0022 0058

Jeg ved, hvad jeg skal leere i [dansk/matematik]timerne 0,52 -0,022 *** -0,041 **

Jeg ved, hvordan jeg bliver bedre til [dansk/matematik] 0,56 -0,030 *** -0013 *
?rii\ieefferel skole-jeg kan godt lide at ga i skole 0,58 0144 ** 0027 ** 0029 **

Er du glad for din klasse? 0,67 -0,099 *** -0,023 ***

Jeg faler, at jeg hgrer til pa min skole 0,80 0014 * 0,043 ** -0,045 =
5: Stotte fra Hvor ofte oplever du fglgende: Min mor eller far sidder og spiser aftensmad sam- — . - N xx
familien men med mig 0.37 0026 0028 0070

Hvor ofte oplever du falgende: Min mor eller far taler med mig om bager, film eller 051 0291 *

fiernsynsprogrammer* ' '

Hvor ofte oplever du falgende: Min mor eller far sparger mig om, hvordan det gar i _ ok _ xk *xx

skolen 0,67 0,023 0118 0,039

Hvor ofte oplever du falgende: Min mor eller far hjselper mig med mine lektier 0,49 0018 ** 0,295 **

Tabellen fortsaettes
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BILAGSTABEL B1.1 FORTSAT
Oversigt over spargsmal, faktorloadings og differentiel itemfunktion (DIF).

Indeks Sporgsmalets ordlyd Faktorloa- Differentiel itemfunktion (DIF)
ding Dreng Klassetrin Tosproget

\E/Si:tgtkgrt?gllgtaeﬁtii ?ﬁosrilgetrgfr I beseg af en voksen udenfor skolen til at undervise? (fx politiet eller 057 0129 ** 0015 *
\I;::Eggri;ﬁ;[})pé ture uden for skolen? (for eksempel pd museum, bondegard eller 076 0,045 *** 0022 **
la—ir;/ggtt)it har I undervisning uden for skolen? (i sportsklubber, naturen, byen eller 061 0,038 ** 0,089 ***

7: Fysisk aktivitet ;I;jaaegg iptailnggrr%%r%ailf?i%.al;léor;%eget tid bruger du pa at veere fysisk aktiv i skolen 0,70 0,039 *** 20046 0068 **
Teenk pé en normal dag. Hvor meget tid bruger du pé at veere fysisk aktiv i fritiden? 0,55 -0,082 *** 0210 *** 0,036 ***
Jeg kan lide at veere fysisk aktiv i skolen -0,45 -0,045 ¥ 0136 *** -0,038

Anm.: DIF: Differentiel itemfunktion.

1. Disse spargsmal udskilles som separat indeks og benaevnes "Karakteristika ved undervisningen” i den online praesentation af indeksene.

2. Variabel udgar af det endelige indeks pga. hgj differentiel itemfunktion (DIF) pa et eller flere baggrundskarakteristika.
Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersegelsen, 2015.
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BILAGSTABEL B1.2

Oversigt over alle spgrgsmal og deres anvendelse eller udeladelse i henholdsvis analysen og de endelige indeks.

. Indgéri  Begrundelse for Begrundelse for
Spargsmalets ordlyd indeks udeladelse af indeks  udeladelse af analysen
Jeg kan godt lide at g& i skole X
Er du glad for din klasse? X
Jeg synes, at jeg bliver behandlet godt af mine klassekammerater Hgj DIF pa klassetrin
Jeg faler, at jeg hgrer til pa min skole X
Der er en voksen pé skolen, som jeg kan tale med, hvis jeg har brug for det (fx hvis jeg har problemer Lav faktorloading, hgj
eller er ked af det) egenvariation
Min [danskleerer/ matematikleerer] ger noget for, at jeg har det godt i klassen X
Min [dansklaerer/ matematikleerer] lytter til mig i timerne X
Jeg respekterer min [danskleerer/ matematikleerer] X
Min [danskleerer/ matematikleerer] er en dygtig underviser X
Min [danskleerer/ matematikleerer] forventer af mig, at jeg klarer mig godt i [dansk/matematik] Lav faktorloading
Min [danskleerer/ matematikleerer] giver mig speendende opgaver X
Jeg ved, hvad min fdansklaerer/ matematiklaerer] forventer, at jeg skal vide og kunne i M
[dansk/matematik
Min [danskleerer/ matematikleerer] forteeller mig tit, hvordan jeg klarer mig i forhold til de mal, der er i X
[dansk/matematik]

Min [danskleerer/ matematikleerer] forteeller mig tit, hvordan jeg kan blive endnu bedre til X
[dansk/matematik]

Min [danskleerer/ matematikleerer] serger tit for, at de opgaver, jeg far i [dansk/matematik], passer til M
mit niveau

Nar vi arbejder i grupper i [dansk/matematik], er det tydeligt, hvad det er, leereren vil have os til at lave X
Min [danskleerer/ matematikleerer] viser mig tit, hvad [dansk/matematik] kan bruges til i min hverdag X

Tabellen fortsaettes
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BILAGSTABEL B1.2 FORTSAT

Oversigt over alle spgrgsmal og deres anvendelse eller udeladelse i henholdsvis analysen og de endelige indeks.

Spergsmélets ordlyd nG8e | ucsiadelse f ndeks _udsiagelse f analysen
Jeg kan godt lide [dansk/matematik] X

Min [danskleerer/ matematikleerer] sgrger for, at der er ro i klassen X

Jeg harer efter, hvad min leerer siger i [dansktimerne/matematiktimerne] X

Jeg er tit bange for at stille spergsmal i [dansktimerne/matematiktimerne] Lav faktorloading
Jeg bliver forstyrret af larm i timerne Lav faktorloading
Eleverne i min klasse far de samme opgaver i [dansk/matematik] Hgj egenvariation
Jeg deltager, nar vi taler om et emne i klassen i [dansk/matematik] Hgj DIF pa klassetrin
Jeg deltager, nar vi arbejder i grupper i [dansk/matematik] X

Jeg keder mig i [dansktimerne/matematiktimerne) X

Hvad synes du om skoledagens leengde? Iés\érfsg:gtﬁgidmg’ hoj
Jeg ved, hvad jeg skal leere i [dansk/matematik]timerne X

Jeg ved, hvordan jeg bliver bedre til [dansk/matematik] X

Hvor tit bruger du internettet til at sege informationer i timerne? h%ae?g ikke pa nogen
Hvor tit bruger du apps, digitale bager eller andre digitale leeremidler i timerne? h?jaeiesr ikke pa nogen
Hvor tit har I besgg af en voksen uden for skolen til at undervise? (fx politiet eller musikere) X

Hvor tit er I pa ture uden for skolen? (for eksempel pa museum, bondegard eller virksomhed) X

Hvor tit har I undervisning uden for skolen? (i sportsklubber, naturen, byen eller andet) X

Hvor meget tid bruger du pa lektier pd en normal uge? Svar: I timerne i klassen

Hgj egenvariation

Tabellen fortsaettes
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BILAGSTABEL B1.2 FORTSAT

Oversigt over alle spgrgsmal og deres anvendelse eller udeladelse i henholdsvis analysen og de endelige indeks.

Spargsmalets ordlyd nieks _ udeiadelee af mceks _udsiadelae of analysen
Hvor meget tid bruger du pa lektier pa en normal uge? Svar: Lektiecafé (bade i skolen, SFO, klub m.m.) Hgj egenvariation
Hvor meget tid bruger du pa lektier pa en normal uge? Svar: Uden for skolen Hgj egenvariation
Hvor tit sker det, at du ikke far lavet dine lektier? X

Teenk pa en normal dag. Hvor meget tid bruger du pa at vaere fysisk aktiv i skolen (bade i timerne og i

frikvarteret)? X

Teenk pa en normal dag. Hvor meget tid bruger du pa at vaere fysisk aktiv i fritiden? Hgj DIF pa klassetrin
Jeg kan lide at veere fysisk aktiv i skolen X

Hvor tit er du sa fysisk aktiv i skolen, at du bliver MEGET forpustet i mindst 10 minutter ad gangen? Fa besvarelser

Hvor mange forskellige fritidsinteresser gar du til? (fx fodbold, svemning, badminton eller andre sports- Hgj egenvariation
grene, spejder, korsang, orkester, dans, ridning, syning, ungdomsklub) (filterspgrgsmal)
Hvor ofte gér du i ungdomsklub eller ungdomscafé? Hgj egenvariation
Teenk pa en helt normal uge. Hvor mange timer om ugen bruger du i alt pa dine fritidsinteresser? Eﬁsé%v;rgeslzsérlgefter
gi;ogv?ggp%ﬁgfagﬁ];hsgolle%%rghé?n:nrgg? Der kan veere ca. 40 bgger pa 1 meter reolhylde. Tzel ikke ugebla F4 besvarelser

Hvor ofte oplever du falgende: Min mor eller far sidder og spiser aftensmad sammen med mig X

Hvor ofte oplever du fglgende: Min mor eller far taler med mig om bgger, film eller fjernsynsprogrammer Hgj DIF pa klassetrin
Hvor ofte oplever du fglgende: Min mor eller far spgrger mig om, hvordan det gar i skolen X

Hvor ofte oplever du fglgende: Min mor eller far hjselper mig med mine Lektier
Jeg kan bruge det, jeg leerer i [dansk/matematik] uden for skolen

Jeg forventer af mig selv, at jeg klarer mig godt i skolen

Mine opgaver i [dansk/matematik] er tit meget speendende

Hgj DIF pa klassetrin

Stilles kun i 4. klasse
Stilles kun i 4. klasse
Stilles kun i 4. klasse

Tabellen fortszettes
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BILAGSTABEL B1.2 FORTSAT
Oversigt over alle spgrgsmal og deres anvendelse eller udeladelse i henholdsvis analysen og de endelige indeks.

s Indgéri  Begrundelse for
Sporgsmalets ordlyd indeks udeladelse af indeks

Begrundelse for
udeladelse af analysen

Hvor mange timer om ugen bruger du pa et fritidsjob i lebet af en normal uge?

Min mor eller far diskuterer politiske eller sociale emner med mig

Hvor enig eller uenig er du i falgende udsagn om dine planer for fremtiden: Det kan betale sig at tage en
uddannelse, hvis jeg vil have et godt job

Hvor enig eller uenig er du i falgende udsagn om dine planer for fremtiden: Det betyder meget for mine
fremtidsmuligheder, hvordan jeg klarer mig i skolen

Mine foreeldre forventer af mig, at jeg klarer mig godt i skolen

Hvad regner du med at begynde pa efter 9. klasse? (Kun ét svar)

H\gilken uddannelse regner du selv med at f4? (den hgjeste, dvs. den, som det tager flest ar at gennemfo-
re

SDQ - fuldt spergsmalsbatteri (25 spargsmal)

Stilles kun i 8.-9. klasse
Stilles kun i 8.-9. klasse

Stilles kun i 8.-9. klasse

Stilles kun i 8.-9. klasse

Stilles kun i 8.-9. klasse
Stilles kun i 8.-9. klasse

Stilles kun i 8.-9. klasse
Stilles kuni 6., 8.-9. klasse

Anm.: DIF: Differentiel Ttemfunktion.
Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersggelsen, 2015.



BILAGSFIGUR B1.1

Fordeling af skalaer for de normerede indeks for Leerer/elev-relation (indeks 1a).
Indeksene er en underdeling af det oprindelige indeks 1. Procent.
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Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersggelsen, 2015.

BILAGSFIGUR B1.2
Fordeling af skalaer for de normerede indeks for Karakteristika ved undervisnin-
gen (indeks 1b). Indeksene er en underdeling af det oprindelige indeks 1. Procent.
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Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersggelsen, 2015.
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BILAGSTABEL B1.3

Antal spergsmal, observationer og detaljer om ikke-normerede sumscorer for
indeks for Leerer/elev-relation og Karakteristika ved undervisningen (opdeling af
det oprindelige indeks 1).

Indeks Antal Antal Gen- Std. Min. Maks.
spergs obser- nemsnit  afvig.
mal vationer  lig score
la Leerer/elev-relation 4 26.708 13,42 3,20 0 16
1b Karakteristika ved
undervisningen 4 24999 1114 333 0 16

Anm.: Antallet af observationer varierer mellem indeksene, da hvert indeks er beregnet alene ud fra observationer med
valide svar pa samtlige spergsmal i det pagaeldende indeks.
Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersggelsen, 2015.
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BILAGSTABEL Bl.4

Oversigt over spargsmal, faktorloadings og differentiel itemfunktion (DIF) for indeks for Leerer/elev-relation og Karakteristika ved undervisnin-

gen (opdeling af oprindeligt indeks 1).

Indeks Spergsmalets ordlyd Faktorlo-  Differentiel itemfunktion (DIF)
ading Dreng Klassetrin Tosproget
Leerer/elev-relation Min [danskleerer/ matematikleerer] gar noget for, at jeg har det godt i klassen 0,79 -0,044 *** 0,035 ***
Min [danskleerer/ matematikleerer] lytter til mig i timerne 0,77 -0,0563 ***  -0,039 ***
Jeg respekterer min [danskleerer/ matematikleerer] 0,77 0,076 *** -0,019 ***
Min [danskleerer/ matematikleerer] er en dygtig underviser 0,78 -0,025 *** 0,033 ** 0,024 ***
gsrr\?izﬁ:;iﬁa ved Un- Min [danskleerer/ matematikleerer] giver mig speendende opgaver 0,71 0,093 *** -0,020 ***
Eaévrevijirttilfgel;i/grupper i [dansk/matematik] er det tydeligt, hvad det er, leereren vil 0,65 20,053 ** 0,088 ** 0,018 **
L\illli?n[w(?r?rpws\/kelrasggr/ matematikleerer] viser mig tit, hvad [dansk/matematik] kan bruges 065 20036 ** 0025 ** (0033 **
Min [dansklaerer/ matematikleerer] sarger for, at der er ro i klassen 0,61 -0,017 ** 0,050 ***

Anm.: DIF: Differentiel itemfunktion.
Kilde: SFI's analyser af baselinedata fra skolereformundersggelsen, 2015.
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UDVIKLING AF MALEINSTRUMENT
FOR ELEVADFZARD 0OG -HOLDNINGER

BASELINEDATA FRA EVALUERING AF FOLKESKOLEREFORMEN

Denne rapport beskeeftiger sig med, hvordan danske folkeskoleelevers adfeerd og holdninger til undervisningen kan
males. Rapporten analyserer ikke forskelle i elevernes adfeerd, men redeger derimod for hvordan man kan udvikle
maleinstrumenter, der kan anvendes til at foretage valide malinger af elevers adfaerd og holdninger til skolen.

I forbindelse med en starre evaluering af den danske folkeskolereform gennemfarte SFI i fordret 2014 en datamaling -
fgr reformen tradte i kraft — blandt danske elever landet over. Malingen indsamlede viden om elevernes adfeerd, holdninger
til skolen og oplevelse af undervisningen.

Denne rapport redeggr for udviklingen og valideringen af kvantitative maleinstrumenter, i form af indeks, til vurdering
af disse forhold ved hjeelp af data fra denne baselinemaling. De indeks, der preesenteres i rapporten, kan anvendes med
henblik pa at falge elevernes udvikling og saledes undersage, hvilke eventuelle zndringer i deres holdninger og adfeerd,
reformen matte have medfart.
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