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inom den lutherska skolastiken &r alltsi mycket mer
existentiellt integrerade 1 médnniskans trosliv dn vad de
verkar vara nér en nutida ldsare dgnar dem ett flyktigt
studium.

Kompendiet sammanstilldes av ett antal ledande
svenska teologer pa 1610-talet. Uppgiften var att gall-
ra ut det mest centrala i Hafenreffers text. Detta med-
forde att ménga citat fran kyrkofdder och stora delar
av Hafenreffers polemik mot andra konfessioner &dn
den lutherska inte ansags vara nodvandiga i en svensk
kontext. Den text som finns i kompendiet aterger dock
ordagrant de fran den stora dogmatiken utvalda for-
muleringarna. Det &r en stor tillgang att den latinska
texten finns tillgénglig for ldsaren jamsides med den
svenska. Den svenska sprakdrikt som Cajsa Sjoberg
och Bengt Hégglund har utformat reflekterar pa ett
utmérkt sdtt originalets hogtidlighet och pedagogiska
klarhet.

Tomas Appelqvist,
TD, Lund

Eva Hellman, Vad dr religion? En disciplinteoretisk
metastudie. Nora: Nya Doxa, 2011. 155 sid.

Alle religionsforskere kender til de utallige diskussio-
ner, der gennem religionsvidenskabens historie er ble-
vet fort over spergsmélet: Hvad er religion? Det er en
af religionsvidenskabens kernediscipliner at definere
begrebet religion og méske i endnu hgjere grad at ud-
fordre eksisterende definitioner af religion. Spergsma-
let om den rette religionsdefinition er afgerende for
religionsvidenskabens genstandsfelt og er derfor ofte
ogsa forbundet med bade frustration og inspiration for
den, der ensker at beskeaftige sig systematisk med re-
ligion.

Zrindet for Eva Hellmans bog: Vad dr religion? En
disciplinteoretisk metastudie er saledes bade sympa-
tisk og velkendt, og selvom spergsmalet om den be-
grebsmaessige definition af religion sjeldent ofres
opmerksomhed for sin egen skyld er spergsmalet be-
stemt en selvsteendig behandling veerd. Som Hellman
netop papeger i sin indledning har der i den nyere re-
ligionsvidenskab veret en erkendelse af at ’religion’
ikke er en neutral eller uskyldig kategori, der indehol-
der en bestemt form for kulturelle udtryk, men en
konstruktion der afspejler bestemte historiske
(magt)forhold. Hellman ensker med sin bog at de-
monstrere hvordan betydningsindholdet af begrebet
religion har andret sig gennem tiden og hvilke sam-
fundsmessige forhold der afspejles i de skiftende reli-
gionsforstaelser. Nok sé vigtig er det for Hellman at
vise, hvordan de historiske forstaelser af religion sta-
dig preger bade begrebet og disciplinen religionsvi-
denskab i dag. Hellman kritiserer herigennem religi-
onsvidenskaben for en for ureflekteret brug af termen
’religion’ og i sidste del af bogen prasenterer hun et

alternativt svar pa spergsmalet om hvordan religion
bedst defineres i vores globaliserede samtid.

Den indledende beskrivelse af udviklingen af be-
grebet religions betydningsindhold demonstrerer med
al tydelighed hvordan religionsbegrebets udvikling er
determineret af de primere filosofiske og samfunds-
messige stremninger i Europa fra antikken og frem til
i dag. Genealogien over ’religion’ fungerer pa den
made nermest som en art forskningshistorie for faget
religionsvidenskab og er som saddan en meget fin ind-
foring til udviklingen af et lille fag med en stor selv-
forstaelse. Ogsa for religionsforskere, der er velkendte
med fagets udvikling, er den genealogiske beskrivelse
en kerkommen pdmindelse om i hvor hej grad vores
fag er afgraenset af mere eller mindre tilfeeldige histo-
riske forhold frem for universelle sandheder. Det kun-
ne i denne forbindelse have vearet interessant om
Hellman havde uddybet hendes enkelte bemarkninger
om religionsforskeres udnyttelse af et essentialistisk
religionsbegreb for at markere grensen mellem religi-
onsvidenskaben og andre relaterede discipliner — er
det essentialistiske religionsbegreb stadig det fremher-
skende inden for religionsvidenskaben og er konse-
kvensen af dets afskaffelse at religionsvidenskaben
som selvstendigt fag ogsa ber nedlaegges?

I behandlingen af det nutidige religionsbegreb iden-
tificerer Hellman via diskursanalyse pé serdeles over-
bevisende facon to moderne, konkurrerende diskurser
om religion: En europzisk, sekuleer diskurs og en ho-
listisk diskurs. De to diskurser er modsaetninger i den
forstand, at den sekulare bygger pd skellet mellem
sfaerer og autoriteter (religiose og sekulare) med en
klar veegtning af det sekulaere som det ’egentlige’ og
det religiose som noget overfladigt man kan veelge til
og fra. Den holistiske diskurs bygger modsat pa sam-
menheng eller endda overensstemmelse mellem reli-
gion og samfund. I Hellmans prasentation af diskur-
serne far man det indtryk, at diskurserne er
repraesenteret af forskellige grupperinger som f.eks. de
svenske socialdemokrater og hindutvabevagelsen. I
Danmark findes imidlertid eksempler pa, at de to dis-
kurser anvendes simultant af fieks. den tidligere
statsminister Anders Fogh Rasmussen, der argumente-
rer for, at man skal "holde religionen inden dere’, for-
di det er en af Luther defineret sandhed at politik og
religion ber skilles ad.

Hellmans eget bud pé en alternativ forstéelse af re-
ligion udspringer af en kritik af den sekulare diskurs
om religion som udelukker en maengde interessante
omrader fra at vaere ’rigtig religion’ ud fra en snaver
europaisk forstaelse. Det er Hellmans pointe, at reli-
gionsforskere, der beskeftiger sig med den moderne
globaliserede verden, ikke kan 'nejes’ med et snavert
religionsbegreb. Definitionen af begrebet religion har
netop til formal at fungere som varktej for analysen
og forstéelsen af et givent religiost udtryk, og det er et
sadant veerktej Hellman gerne vil udvikle. Hellmans
bud pa en religionsdefinition ber séledes vurderes ud



fra dens anvendelighed og ikke ud fra dens sandheds-
veerdi, da det — hvilket pointeres flere gange i bogen —
ikke giver mening at tale om sande eller falske religi-
onsdefinitioner. Denne vurdering er imidlertid sveer at
foretage, da Hellman ikke anvender sin definition i en
konkret analytisk sammenheng. Selvom definitionen
saledes virker bade interessant og lovende er den en
smule uforlest og det kan synes pudsigt at Hellman —
der utallige gange pointerer kontekstens betydning for
meningen med kategorien religion — fremsatter en
kontekstlas definition. Det endrer dog ikke ved lase-
verdigheden af denne velskrevne lille bog, der vil
kunne inspirere bade studerende og mere erfarne reli-
gionsforskere.

Sidsel Vive Jensen
Doktorand, Aarhus

Theresa Berger, Gender Differences and the Making
of Liturgical History: Lifting a Veil on Liturgy’s Past,
Liturgy, Worship and Society. Farnham: Ashgate,
2011. 220 sid.

Ibland intraffar det ovédntade och till synes omojliga.
Genusforskning har sedan decennier varit ett sjdlvklart
analysperspektiv, s& dven i religionsvetenskap och
teologi. Theresa Berger visar emellertid i sin bok
Gender Differences and the Making of Liturgical His-
tory att sd inte alltid &r fallet inom alla discipliner i
religionsvetenskap och teologi. Liturgik ar ett omrade
dér genusforskning och genusperspektiv manga géng-
er varit helt frinvarande och ett genusperspektiv i det-
ta dmne inte bara tillfor nya analyskategorier utan
hjélper dven till med att g bortom senare tiders histo-
rieskrivningar av liturgisk utveckling. Genom att utga
fran kéllorna sjilva och inte uttolkningar av dessa ly-
ser nya kunskaper igenom som pa ett radikalt sétt har
mdjlighet att pdverka synen pa manligt och kvinnligt i
religidsa praktiker.

Boken &r uppdelad i tre delar med en inledande ge-
nusteoretisk del och en avslutande del som en reflek-
tion kring konsekvenser av genusperspektiv pa litur-
gikhistoria. Storre delen av boken utgdrs emellertid av
den mellanliggande delen dir olika aspekter av litur-
gik behandlas utifrén ett genusperspektiv.

Del ett, “Gendering Liturgy’s Past: The Trouble,
the Task, and the Tools”, bestar av tva kapitel. Det
forsta kapitlet &r en historiografisk dversikt over litur-
gikstudiet under framfor allt 1900- och 2000-tal med
fokus péd olika vetenskapliga trender som paverkat
synen pa liturgik som vetenskapsdmne. I dessa kénne-
tecknande trender och verk tas de genusrelaterade de-
larna fram. Det andra kapitlet beskriver vad som
kommer att ske i boken och varfor. Synen pa genus
och liturgik forklaras liksom vad som kan mojliggdra
genusteoretisk analys av materialet. En punkt som
aterkommer i detta kapitel &r betoningen pa att genus-
forskning inte dr kvinnohistoria utan studiet av bade
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maéns och kvinnors identiteter och de olika former som
finns mellan och inom dessa bada kategorier sdsom
exempelvis kastrater, eunucker, jungfrur, ordinerade,
lekfolk, barn och gamlingar.

Del tva, "Tracing Gender in Liturgy’s Past”, inne-
héller fyra kapitel. Bokens tredje kapitel behandlar
heliga rum och kroppar och hur mén och kvinnor age-
rar och ges utrymme att agera pa olika sétt beroende
av konsidentitet. Dessutom fokuseras &ven hur olika
grupper inom dessa tva kategorier forholl sig olika i
heliga rum sasom exempelvis den éatskillnad som
gjordes mellan herrskap och slavar, mellan ordinerade
mén och lekmén. I kapitel fyra studeras eukaristin och
hur denna beskrivits genom historien utifran kroppsli-
ga kategorier sasom kott, blod och dven modersmjolk
och hur utdelandet av hostian och vinet skiftat mellan
att enbart delas ut av mén till att &ven inkludera kvin-
nor. Det femte kapitlet fokuserar pa undantag for nér-
varo vid nattvarden pa grund av kroppsvétskor sdsom
mensblod, sddesuttomningar och samlag. Hér behand-
las hur argumentationen har sett ut genom historien
vad giller dessa kroppsvitskor som knutits samman
med sexualitet och kroppslighet och méjligheten eller
omdjligheten att delta i liturgiska aktiviteter. Kapitel
sex utgar fran genusidentiteters betydelse for liturgin
och hur bade kvinnor och mén ansetts eller inte an-
setts formdgna att leda gudstjénster.

Del tre, ”Gender, History, and Liturgical Tradi-
tion”, tar upp konsekvenserna av ett genusperspektiv
pa liturgik. Genom hela den andra delen &r ansatsen
deskriptiv och forfattaren tar séllan stéillning for de
olika historiska utvecklingsskedena, men i den sista
delen och bokens sjunde kapitel bryts denna ansats.
Har blir forfattaren starkt kritisk mot, vad forfattaren
ser som, den romersk-katolska kyrkans strdvanden
under 1900-talet att maskulinisera liturgihistorien. Nar
historien egentligen visat pa bade kvinnor och mén i
liturgin och konsoverskridanden sdsom exempelvis
kastrater och jungfrur blir dessa bortraderade enligt
forfattaren.

Theresa Bergers bok Gender Differences and the
Making of Liturgical History dr en viktig bok i studiet
av liturgihistoria. Den visar pé att liturgi &r ndgot som
standigt fordndras och att var syn pa en liturgisk tradi-
tion sdger mer om var egen tid 4n om hur denna ut-
veckling egentligen skett. Emellertid 4r det nagot be-
klagligt att forfattaren i sin strédvan att inkludera genus
samtidigt exkluderar nést intill alla andra traditioner
dn den katolska. Kanske hade hennes slutsatser sett
annorlunda ut om &ven dessa tagits med?

Viktor Aldrin
TD, Géteborg



