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Forord

Denne undersggelse er en af flere analyser, der er baseret pd Socialforsk-
ningsinstituttets forlebsunderspgelse af 6.000 danske bgrn, som blev fadt i
1995. Forzldrene til disse bgrn blev interviewet for farste gang i 1996,

mens anden dataindsamling fandt sted i 1999, da barnene var ca. 3% ar.

Formalet med narvaerende underspgelse er at indkredse, hvilken betydning
de juridiske band omkring familielivet har. Ved at fglge familierne gennem
bernenes farste levedr belyses det, hvorfor nogle foraldrepar vaelger at ind-
g& agteskab, mens andre foretraekker et samliv som samboere. Det belyses
endvidere, om de juridiske konstruktioner mellem kernefamiliens medlemmer
har betydning for den made, “det fortsatte foreeldreskab” udformer sig pa,

hvis foreeldrene gar fra hinanden.

Til underspgelsen har vaeret knyttet en folgegruppe, der har fulgt projektet.
Denne gruppe skal takkes for sine konstruktive og vardifulde bidrag. Manu-
skriptet har varet laest og kommenteret af professor Lars Dencik fra Roskilde

Universitetscenter, der ligeledes takkes for nyttige rdd og kommentarer.
En tak skal ogsa rettes til Socialministeriet, Justitsministeriet og Statens
Samfundsvidenskabelige Forskningsrad, der finansielt har bidraget til, at
undersggelsen kunne realiseres.

Undersggelsen er gennemfert af ph.d. Mai Heide Ottosen.

Kgbenhavn, september 2000
Jorgen Sendergaard
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Kapitel 1

Sammenfatning
og perspektiver

Baggrund og formal med undersggelsen

De sidste 30-40 ar har veret karakteriseret ved en betydelig vakst
i bide skilsmisser og i andelene af samboende par, som ikke er
gift. T et internationalt perspektiv indtager Danmark sammen
med det ovrige Skandinavien en serstilling, fordi knap halvdelen
af alle born fodes uden for agteskab.

Udviklingen betyder, at bindene mellem kernefamiliens
medlemmer er blevet genstand for oget individualisering og
valgfrihed i forhold til tidligere. Man kan til- eller fravalge
®gteskabet og som ugift foreldrepar kan man beslutte, om der
skal vaere felles eller eneforeldremyndighed over barnet.

Undersegelsens formdl er at indkredse, hvilken betydning de juri-
diske band omkring familielivet har: Hvorfor velger nogle forel-
drepar at besegle deres forhold med et 2gteskab, mens andre —
miske mere vedvarende — foretrekker et samliv som samboere?
Hvorfor valger nogle samboende forzldrepar at have falles forel-
dremyndighed over barnet, mens det i andre tilfelde er moderen,
der alene er foreldremyndighedsindehaver? Gor det nogen forskel
for barnet i det praktiske hverdagsliv, om foreldrene er gift eller
samboende, og har de juridiske konstruktioner mellem kerne-
familiens medlemmer betydning for, hvordan det “fortsatte gte-

skab” udformer sig, hvis forzldrene gir fra hinanden?

Data

Underspgelsen er baseret pd kvantitative forlpbsdata, der hidrerer
fra en stikprove pé ca. 6.000 tilfeldigt udvalgte, danske bern, som
blev fodt i efteraret 1995. Madrene blev interviewet, da bornene
var 4-5 mineder gamle, mens feedrene dengang selv udfyldte et

sporgeskema. I 1999 blev modrene geninterviewet. Undersogel-



sesmaterialet gor det dermed muligt at folge smébgrns familiefor-
hold fra fedslen og frem til de er 3% &r gamle.

Sammenfatning af undersggelsesresultater
Den ene af undersagelsens to problemstillinger drejer sig om de
juridiske bdnd mellem borns foreldre, mens den anden omhand-

ler den juridiske relation mellem born og fedre.

Med hensyn til den forste problemstilling er det teoretiske ud-
gangspunkt, at det moderne parforhold i hejere grad end tdligere
er blevet en “ren”, men ogsd mere skrobelig relation (jf. Giddens
1992). Underspgelsens bredt formulerede hypotese er, at sambo-
skab er knyttet til den fase i samlivet, hvor det ligeverdige, sym-
metriske partnerskab har de bedste muligheder for at lade sig dyr-
ke, alene i kraft af de fordele som forholdet kan tilbyde. Det 2g-
teskabelige samliv antages at vaere knyttet til en fase, som i hgjere

grad er praeget af konsolidering, hvor det efterhdnden mindre frit

10

ﬂydbndk pmfuxhu}d fuuiuklca 1 CkbLCluc kri[cricr og forpiigtelser.
Dette kan bl.a. indeb=re, at konsrollerne fir en mere konventio-

nel udformning,

Hypotesen underseges empirisk ved at belyse om smébernsfamili-
er med samboende forzldrepar adskiller sig demografisk og socio-
pkonomisk fra familier med gifte foreldrepar, og om den sociale
organisering af familielivet er anderledes, preget af mere symme-
tri. I dlknytning herdl setter undersogelsen endvidere fokus pa
den selektion, der sker i kernefamilier i berns forste levedr. Det
belyses derfor, hvilke faktorer, der indvirker pd, at samboende
smibornsforeldre indgdr ®gteskab og hvilke forhold, der er bety-
dende for, at kernefamilier bliver oplost.

Samboskab er betinget af livsfase

Lidt over halvdelen af undersogelsens bern (55 procent) blev fodt
i &gteskab, mens 41 procent ved fodslen havde samboende forl-
dre. Fire procent af bernene var fodt af enlige modre. Et barns
sandsynlighed for at vare fodt af samboende frem for gifte forel-

dre er snzvert forbundet med, hvornar 1 foreldrenes (sam)liv, det



kommer til verden. Egteskab er siledes helt usedvanligt blandr
unge forstegangs foreldrepar, som kun har levet sammen i f2 ar.
Et barn, der fx er fodt som den tredje i seskenderzkken, hyppigst
af noget @ldre foreldre med et lengere samliv bag sig, vil dl gen-
gaeld nesten altid veere fodt i egteskab.

Da bernene var 3% ar var andelen med samboende forzldre halv-
eret. Samtidigt var det nu 2/3 af bornene, der levede i kernefami-
lier med gifte foreldre. Andelen af born, som ikke levede sammen
med begge foreldre, var steget til 10 procent. Undersagelsen vi-
ser, at to ud af tre born, der havde oplevet forzldrebrud, var re-
krutteret fra familier med samboende forzldre.

Undersogelsen viser videre, at endringer i familiesammensetnin-
gen har sammenhazng med, om samboende smibgarnsforeldre gif-
ter sig eller forbliver samboende. Hvis borneflokken foreges ind-
gir forzldrene hyppigere 2gteskab. Ogsa boszttelsen har en be-
tydning. Foraldrepar, der bor i enfamiliehus (fast ejendom) er
mere tilbojelige til at gifte sig end dem, der bor i etageejendom.
Undersogelsen tyder dermed p, at axgteskab er knytret til en mere
konsolideret fase i parforholdet, hvor man foretager felles lang-
tidsinvestereringer, dvs. hvor forholdet i stigende grad bindes op

pé ydre forpligtelser.

Samlivsstatus som pejlemarke for den ydre konsolidering
Undersogelsen har sat fokus pa de materielle opvakstvilkdr for
smabern, der lever i biologiske kernefamilier med gifte henholds-
vis samboende forzldre, i sammenbragte familier og i eneforsar-
gerfamilier. Analysen viser, at foreldrenes samlivsstatus — den in-
dre konsolidering — kan anvendes som et pejlemerke for den ydre
konsolidering, dvs. de sociskonomiske ressourcer i familierne.
Dverst pa velferdsstigen, hvor de gifte forzldrepar er placeret, er
billedet praget af relative mest uddannelseskapital, af konsolidere-
de positioner pa arbejdsmarkedet, af stabile indtegtsforhold, 3
okonomiske afsavn og gode boligforhold. P& naste trin folger de
samboende foreldrepar, der med ferre uddannelsesressourcer be-

finder sigien skrobeligere position pd arbejdsmarkedet og derfor
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hyppigere er modragere af offentlige indkomstoverfarsler. P& det
tredje trin, hvor de sammenbragte familier placerer sig, er disse
tegn pd materiel skrobelighed yderligere skaerpet. Samridigt er der
dog tendenser til, at de nye familiedannelser indebaerer bedre for-
sorgelsesmuligheder for barnet end den oprindelsesfamilie, det
tidligere kom fra. Nederst p4 velferdssskalen, hvor encforsprgerfa-
milierne befinder sig, er det relative armod mest udbredt.

['undersogelsen pipeges det, at indretningen af det offentlige vel-
feerdssystem og @gteskabsinstitutionen kan bidrage til at forklare
de sociale skaevheder mellem gifte og samboende foreldrepar. Per-
soner, som modtager kontanthjelp kan have direkte skonomisk
fordel af ikke at vaere gift, mens de fleste af de rettigheder, som
knytter sig til @gteskabet, farst for alvor er attraktive, hvis man
har mulighed for at akkumulere gkonomiske verdier.

Er samboere mere ligestillede?

tidsarbejdende og varetager omsorgsarbejdet for bornene pa lige
fod, er mest udbredt i starten af familiekarrieren, dvs. pa et tids-
punke, hvor forzldrene typisk endnu ikke har giftet sig. Det er
derfor iser de forst fodte born, som bliver genstand for den mo-
derne faderrolle. I takt med at borneflokken vokser, har kensrol-
lerne tendens til at f3 et mere traditionelt preg, med faderen som
hovedforserger og moderen som den primart ansvarlige for om-
sorgs- og husarbejdet. Ved en umiddelbar betragtning er spad-
born med samboende forzldre derfor omfattet af en mere symme-
trisk organisering af familieliver end spedbern med gifte foreldre.

Undersogelsen tyder imidlertid pa, at en symmetrisk organisering
af familielivet fungerer som en “zgteskabsfelde”. De samboere,
der i udpreget grad havde haft spedbarnet som felles projekt, gif-
tede sig hyppigere end andre. Over tid gik denne symmetri imid-
lertid flojten. Undersogelsen danner dermed grundlag for en tese
om en paradoksal dynamik ved den moderne parrelation: At prak-
tiseret ligestilling om barnet vil fremme ®gteskabstilbejeligheden,
mens zgteskabet vil fremme en traditionalisering af kensrollerne.



Hvem blev gift og hvem gik fra hinanden?

Hyvilke forhold har indflydelse pa, at 3%-4rige smiborn har sam-
boende frem for gifte forzldre, og hvilke faktorer har sammen-
hang med, at born i denne aldersgruppe har oplevet foreldrebrud
frem for fortsat at leve i intakte kernefamilier? Underspgelsen ty-
der pd, at det i et vist omfang er samme processer, der er pa spil.
For det forste har livsfasebetingede forhold betydning for, om for-
eldrenes relation konsolideres eller oplases. Smabern med unge
forzldre og med forzldre, der har et kort samliv bag sig, har ikke
alene hyppigere fortsat samboende forzldre, men har ogsd hyppi-
gere oplevet foreldrebrud. For det andet sker der en social selek-
tion. Agteskabet tiltreekker familier med storst sociogkonomisk
potentiale, mens forzldrepar med ustabilt indtegtsgrundlag hyp-
pigere forbliver samboende eller har risiko for at blive oplast. En-
delig har det indbyrdes klima mellem forzldrene betydning. U-
overensstemmelse i parforholdet bevirker, at der ikke treeffes be-

slutning om at indgd ®gteskab eller at parterne gir hver til sit.

Ale i alt danner undersogelsefundene grundlag for konklusionen
om, at samboskab som familieform forekommer at vere baseret
pa et mere skrobeligt fundament end den zgteskabelige samlivs-
form. Denne konklusion understreges yderligere af, at smabegrn
med samboende forzldre har dobbelt si stor sandsynlighed for at
opleve samlivsbrud, sammenlignet med bern fodt i 2gteskab, ogsa

nir man tager hojde for de ovennavnte faktorer.

Foraeldremyndighed for og efter samlivsbruddet

Underspgelsens anden problemstilling drejer sig om betydningen
af de juridiske band mellem smibern og deres fadre med fokus pi
situationen efter samlivsbruddet. Det belyses, hvilke forhold, der
virker ind p3, at ugifte forzldrepar fir felles foreldremyndighed
ved barnets fodsel, og hvad dette valg betyder for den sociale orga-
nisering af foreldreskabet, efter at forzldrene er gaet fra hinanden.

Smébern med tidligere samboende forzldre havde sjeldnere veret

omfattet af felles foreldremyndighed fra fodslen end de bern (60

procent), der i samme alder fortsat levede i kernefamilier med
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samboende forazldre (85 procent). Der er i undersogelsen markan-
te indikatorer pa, at de tidligere samboere, der aldrig fik felles for-
@ldremyndighed, er en speciel gruppe, som maske aldrig ville ha-
ve etableret et samliv, hvis ikke det havde veeret pi grund af bar-

nets ankomst til verden.

Ved samlivsbruddet fortsetter samboere som regel med den for-
@ldremyndighedsordning, de havde under samlivet. Blandt de
gifte foreldrepar fraveelger knap 40 procent den felles foreldre-
myndighed ved separationen. P4 tidspunktet omkring samlivs-
bruddet er andelene af born, der er omfattet af flles foraeldre-
myndighed, derfor omtrent den samme blandr tidligere gifte og
tidligere samboende. Den afggrende forskel mellem tidligere gifte
og samboende forzldre bestdr i, at beslutningen om felles forel-
dremyndighed treeffes pé to forskellige tidspunkter.

I undersogelsen belyses, om forzldrenes civilstand, og herunder

14

ogsd om den omstendighed, at dervar felles foreldremyndighed
fra fodslen, har haft betydning for daglig omsorg, samver og for-
@ldresamarbejde. Der er tegn p, at de fadre, som aldrig har haft
andel i foreldremyndigheden, har feerre chancer for at blive den
daglige omsorgsforzlder. Men derudover har de juridiske kon-
struktioner ikke i sig selv betydning for, hvordan det fortsatte for-

xldreskab er udformet.

Forklaringerne p&, hvordan man fordeler foreldremyndigheden,
hvem barnet bor hos, samvarets omfang og udstrekningen af

foreldresamarbejdet skal soges i andre bagved liggende forhold.

Undersegelsen hafter sig iser ved to konsistente menstre: For det
forste ser udformningen af det fortsatte foreldreskab ud til at vare
betinget af, hvordan forzldreskabet var organiseret, allerede inden
foreldrene gik fra hinanden. Fedre, der havde veret aktivt invol-
veret i omsorgen for barnet allerede fra fedslen, havde hyppigere
del i foreldremyndigheden, blev hyppigere daglig omsorgsforal-
dre eller havde hyppigere mere samveer med barnet end feedre, der

havde overladt omsorgsarbejdet til moderen.



Ogs4 faderens forsorgerpotentiale ser ud til at have betydning for,
om han efter samlivsbruddet bevarer de legale og sociale bind til
barnet. Tendensen er, at mend med starst forsorgerpotentiale be-
varer et teet tilharsforhold til deres afkom, mens det er de socio-
okonomisk svagest stillede mend, der bliver selekteret fra som
feedre i bade retlig og social forstand. Undersogelsen afspejler si-
ledes en dobbelthed ved den moderne manderolle, hvor et kvalifi-
kationskriterium er at kunne udfylde rollen som moderne, empa-
tisk og nerverende far, mens et andet er evnen til at kunne indfri
forventningerne til den mere traditionelle forsorgerrolle. Underse-
gelsens fund vidner samtidig om, at moderniseringsprocessen og
individualiseringen af de moderne familiebdnd har forskellige
konsekvenser afhzngigr af, hvor pa den sociale rangstige man be-

finder sig.

Skilsmissebarnet som konfliktomrdde

Har forekomst af forzldremyndigheds- og samvaersskonfliker ved
domstolene og statsamterne sammenhzng med de moderne faed-
res dilemma — at de pd en gang er blevet mere nzrvarende som
fedre, samtidig med at de har fraskrevet sig den automatiske ret
til barnet ved ikke at gifte sig med moderen? Undersogelsen viser,
at det er et mindretal af bern med samlivsbrud, der har veret in-
volveret i en foreldremyndighedstvist, reelt formodentlig omkring
7 procent. Andelen af born, der har veret involveret i samvers-
konflikter ved statsamterne, er noget storre, omkring 20 procent,
og heraf har omkring halvdelen varet involveret i flere sager. I un-
dersagelsen kan ikke findes beleg for, at de konflikter, der opstir
om barnet, skulle have serskilt ssmmenheng med, hvordan for-
zldreskabet var organiseret, mens kernefamilien var intakt, hver-
ken i praksis eller juridisk. De konflikter, der opstar, synes deri-
mod ofte at have rod i forzldreparrets indbyrdes relation af magt

og afmagt.

Undersogelsen sxtter endvidere sporgsmalstegn ved, at en stigen-
de rettighedsbevidsthed blandt skilsmisseforzldre skulle have ud-
montet sig i, at flere born end tidligere bliver omfattet af konflik-

ter, som krever myndighedernes delagtighed.
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__Som socialt fenomen har samboskabf«pikaldtr'sig”beskeden”op;~~w' S
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Forsorgelse af skilsmissebarnet: Et standardiseret felt
Rapportens sidste kapitel fokuserer pa de forsorgelsesmessige
konsekvenser for barnet efter samlivsbruddet. Indebarer den fel-
les forzldremyndighed, at der dbnes for en hojere grad af plura-
lisering med hensyn til, hvordan separerede foreldrepar fordeler
forsargelsesforpligtelsen? Undersegelsen viser, at forzldre med
feelles forzeldremyndighed i det vasentlige fordeler forsergerbyr-
den pd samme mide som dem med encforeldremyndighed, men
foreldre med felles foraldremyndighed har hyppigere selv indgi-
et en aftale om bornebidragsbelobet og udveksler oftere bidraget
direkte uden myndighedernes medvirken. Det dominerende ind-
tryk er imidlertid, at bernebidragsomridet er et felt, som er pra-
get af meget faste standarder bide med hensyn til belobsstorrelse
og regulering, ogsé i de tilfzlde, hvor der burde vare forudsetnin-
ger til stede for en hejere grad af fleksibiliet.

Perspektivering

merksomhed i Danmark, sivel i offentligheden som i den sam-
fundsvidenskabelige forskning. Forklaringen ligger muligvis i, at
forskellen pd at vere samboende og gift i vor kulturelle kontekst
alene opfattes som et spargsmal om formalitet. Denne underso-
gelse har vist, at det nok er vard at rejse sporgsmaler, om sambo-
skab og xgteskab er identiske familieformer. De bern, der fodes
ind i en familie med samboende foreldre har i en rzkke henseen-
der andre opvakstvilkir end bern, der fodes i zgteskab.

Det samlede indtryk, der danner sig pa baggrund af denne under-
sogelses fund, er, at bern i samboforhold er mere risikoudsatte
end bern i zgteskabsforhold. Med risikoudsathed henviser jeg
béde til de mindre stabile socio-gkonomiske vilkar i familierne, «il
det indbyrdes forhold mellem foraldrene og ikke mindst til den
ogede sandsynlighed for at opleve forzldrebrud.

Undersogelsen har derimod ikke kunnet finde belag for, at de
juridiske bind mellem forldrene 7 sig selv har nogen vasentlig
betydning for, hvordan forzldreskabet efter samlivsbrudder ud-



formes. Men andre baggrundsforhold, der hyppigt forbinder sig
til samboskab som samlivsform (fx den korte samlivsvarighed, de
skrabeligere sociale bind mellem forzldrene, den svagere repro-
duktion), kan i et absolut perspektiv og indirekee 3 til effek, at
det fortsatte foreldreskab faktisk vil udfolde sig mindre intensivt
for disse born.

Nearverende arbejde har alene haft fokus pa en af flere kategorier
af samboere, forzldrepar med fellesborn. Er det pd baggrund af
undersogelsen muligt at nd et skridt tettere pd en bestemmelse af,
hvordan samlivsformen samboskab kan lade sig afgrense og ka-
rakterisere i forhold il det ®gteskabelige samliv? Bevager man sig
gennem de negative afgrensningskriterier, er der som navnt for
det forste fundet tegn pd, at samboskab og @gteskab ikke kan ka-
rakreriseres som helt identiske familieformer. Undersogelsens
overordnede hypotese om, at samboskab knytter sig til en samlivs-
form, der er praget af et mere symmetrisk parforhold og ferre
ydre forpligtende band, kan delvist eftervises, i det mindste i et
statisk analyseperspektiv.

P4 den anden side har denne undersagelse heller ikke kunnet leve-
re et klart beleg for, at samboskab skulle representere en markant
alternativ familieform eller livsstil i forhold til den xgteskabelige
samlivsform. Denne dimension blev i et dynamisk analyseper-
spektiv belyst ved at undersege, om samboskab ogsa over tid var
baseret p4 en mere symmetrisk konsarbejdsdeling.

Konklusionen var, at denne diagnose var overfladisk og konstitu-
tionelt ikke horte samboskabet til, men snarere fungerede som en
"zgteskabsfelde”. Undersogelsen har heller ikke med succes kun-
net udpege, at andre serskilte holdningsmassige eller sociale ka-
rakeeristika skulle gelde for de forzldrepar, som i undersogelsen
havde levet i mere permanente samboforhold gennem mange ér.
En forklaring kan imidlertid meget vel ligge i, at undersogelsesde-
signet ikke har veret tlstreekkelig gearet til at indfange sadanne
eventuelle karakteristika. Endelig kan der i undersagelsen heller
ikke findes beleg for en forstielse af samboskab som et forstadie,
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der mere eller mindre automatisk vil fore il 2gteskab. Dertil er

selektionen ud af kernefamilien for markant.

De demografiske @ndringer, der knytter sig til moderniserings-
processen indebzrer, som Karin Skrede (1999) papeger, at den
tidligere kortvarige og hektiske ungdomsfase er blevet markbart
forleenget, bl.a. fordi unge i stigende omfang gennemforer videre-
gdende uddannelsesforlab. Der er sket en udszttelse af tidspunk-
tet for selvforsorgelse, familiedannelse og ®gteskabsindgielse, men
udviklingen indebarer ikke nedvendigvis, at tidspunktet for par-
dannelse og samlivsindgielse tilsvarende forskydes.

Det er et markant trk i denne undersagelse, at samboskab iser
knytter sig til de tidlige faser i sam- og familielivet og til de yngre
aldersgrupper. I dette perspektiv kan det vere nerliggende at dra-
ge en parallel til det religionfeenomenologiske begreb “rites de pas-
sage” — den ritualiserede overgang mellem de afgerende stadier i
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tilveerelsen, fx barndom og voksendom.-AntropologenVictor W
Turner (1964) beskriver overgangsriten som en marginal periode,
hvor individet (initianten) forlader sin hiddidige status gennem
symbolsk dekonstruktion og forbereder sig p4 at varetage en ny
kulturelt veldefineret rolle eller position i den sociale struktur. T
den marginale periode mellem den hidtidige og kommende eksi-
stensform er initianten ikke omfattet af socialt kendte definitioner
og er derfor strukeurelt usynlig (hverken-eller og bide-og). Den
marginale periode kan karakteriseres som et refleksionsstadium,
der er praeget af bide tvetydighed og sirbarhed.

Samboskabets udbredelse i de sene ungdomsér kan muligvis an-
skues som en sekulariseret variation over overgangsriten. Som et
stadie mellem det uforpligtende, individualiserede ungdomsliv og
et forpligtende, ansvarspraget voksenliv, hvor individerne forbere-
des til at varetage de mere eller mindre institutionaliserede roller
som forzldre og forsergere. Analogien er imidlertid kun menings-
fuld, s lznge man samtidig betoner overgangsfasens karakter af
skrobelighed. Forudsetningen for at kunne ryge gnidningsfrit gen-
nem den kritiske fase og ind i zgteskabets mere stabile havn synes i



vid udstrekning at bero pa evnen eller viljen dl at kunne indfri en
rekke sociale forventninger i relation til forsergelse, reprodukrion,

aldersmessig modenhed og indbyrdes tolerance og solidaritet.

En sidan fortolkning af fenomenet samboskab kan forekomme
dzkkende for den gruppe af samboere, som har varet i denne un-
dersagelses fokus, men andre samlivsformer, der involverer sam-
boskab, krever miske helt andre forstielsesrammer. Der savnes
fortsat megen viden om de moderne, danske samlivsformer for at
kunne vurdere, hvordan fznomenet skal fortolkes. Fx efterlyses en
grundleggende demografisk kortlegning af, hvordan individers
samlivsbiografier i forskellige alderskohorter/generationer har ud-
viklet sig, bl.a. for at kunne vurdere om varigheden af sambofor-
holdene @ndrer sig. Yderligere mangler viden om, hvorvidt barn
af samboere — ogsd pa sigt — vil veere mere risikoudsatte end born
med gifte foreldre. Endelig, men ikke mindst efterlyses studier,
der fra en mere kvalitativ indfaldsvinkel kan belyse, hvilken betyd-

ning individer selv tillegger kategorier som samboskab og @gte-

skab.
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Kapitel 2

Undersogelsens formal
og problemstilling

Baggrund for undersggelsen

Gennem de sidste 30-40 4r har vi veret vidner til en markant
demografisk udvikling. Perioden har for det forste veeret karak-
teriseret af en betydelig vekst i skilsmisserne. For det andet har
vielseshyppigheden veret dalende. Faldet i vielser er til dels et re-
sultat af, at den faktiske viclsesalder er steget, men ikke mindst
skyldes det, at andelene af samboende par, dvs. par som lever
sammen uden at vere gift, er steget.

Vaksten i skilsmisser og samboforhold kan ses som et tegn pa, at
det traditionelle zgteskabssystem er blevet afsveekket. Der er ikke
lengere nogle abenlyst normative forventninger og sanktioner,
som tvinger par, som @nsker at leve sammen til ogsi at formalisere
deres relation med et ®gteskab. Man kan velge at gifte sig, men
man kan ogs velge at lade vare. Tilsvarende betragtes skilsmisse
eller samlivsbrud ikke lengere med samme moralske fordemmelse

som for en generation siden.

I Danmark og de ovrige skandinaviske lande fodes omkring halv-
delen af alle born uden for zgteskab. Dette er exceptionelt i et in-
ternationalt perspektiv. Flertallet af bornene fodes af samboende
forzldrepar, mens et mindretal er fodt af reelt enlig modre. Ogsa
ndr det drejer sig om skilsmisser, ligger Danmark (Skandinavien)
blandt de forende i den vestlige verden. I Danmark anslar man, at
hvert tredje barn i lebet af opvaksten vil opleve, at foraldrene vil
flytte fra hinanden.

Andringerne i familemenstret har rykket ved tilhgrsforholdet
mellem bern og foreldre. Som tendens indebzrer samboskab og
skilsmisser, at borns slegttilhorsforhold til moderen styrkes, mens
der sker en deregulering og liberalisering af de juridiske og sociale
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band til faderen. Nér bern fodes uden for @gteskab, er det i ud-
gangspunktet moderen, der har forzldremyndigheden. I forbin-
delse med skilsmisse har det tidligere veeret sddan, at det var den
ene af foreldrene — i praksis oftest moderen — der fik foraeldre-
myndigheden over barnet. De nye familiemenstre bidrager indi-
rekte til at tydeliggore, at det traditionelle @gteskabssystem har
knyttet born til deres foreldre ud fra to forskellige kriterier. Mo-
derskabet betragtes som naturgivent, mens relationen mellem det
zgtefodte barn og faderen er baseret pa et socialt kriterium.” Det
har siledes veret gennem zgteskabet, at faderen fik retlig adgang
til bernene (den sakaldte pater-est-regel).

I midten af 1980'erne indforte man mulighed for at fa felles for-
eldremyndighed. Den felles foreldremyndighed indeberer, at
ugifte (samboende) foraldre — typisk ved barnets fodsel — kan
aftale, om begge foreldre skal have del i foreldremyndigheden.
Ellers tilfalder den alene moderen. Tilsvarende skal foreldrepar,
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der-oploser et zgteskab; tage stilling til, om de vil bevare det felles
juridiske ansvar for barnet, eller om kun den ene af parterne skal
have foreldremyndigheden. Disse beslutninger har til dato varet
baseret pa et frivillighedsprincip, men bide i Danmark og det
gvrige Skandinavien helder den retspolitiske tendens mod, at den
felles foreldremyndighed fir et mere automatisk preg. I Dan-
mark er der fx stillet forslag om at sidestille samboende og gifte
fedre ved at indfere en sikaldt samlivs-pater-est-regel, der mere

automatisk vil give ugifte faedre andel i foreldremyndigheden.

De moderne familieband som sociologisk felt

De eksisterende opgerelser tyder pa, at flertallet af samboere og
mange skilsmisseforeldre faktisk far felles foreldremyndighed.
Dette forhold rykker dog ikke ved den kendsgerning, at bindene
mellem familiemedlemmer er blevet genstand for eget individuali-
sering og valgfrihed i forhold til tidligere. Den normative kernefa-

milie, som var baseret pa en livslang ®gteskabskontrakt, er ikke

1) Ud fra devisen: mater semper certa est — man ved altid, hvem der er mo-
deren, mens pater est quem nuptiae demonstrant — fader er den, bryllup-
pet udpeger.



leengere sa normativ. For familiesociologien bliver det en central

problemstilling at ni til indsigt om, hvilke sociale drivkrafter der
knytter individer sammen i forpligtende familiefellesskaber, men
omvendt ogsi hvad der medvirker til at oplase allerede etablerede

familieband.

Jeg har tidligere kredset om dette felt (Heide Ottosen, 1997). I et
tidligere studie har jeg med stedfamilien som case sat fokus pd for-
#ldreskabet, dvs. hvad der binder individuelle voksne sammen
med individuelle born. I undersagelsen belyste jeg dels, hvad der
gav stedforzldre social signifikans som far eller mor i forhold il et
sammenbragt barn, dels hvad der var betydende for, om barnets

sociale band til den biologiske samversforalder blev bevaret.

Med narverende projekt tilnzrmer jeg mig den sociologiske pro-
blemstilling ved at rette sogelyset mod en anden dimension ved
barns familieband, nemlig hvilken betydning de juridiske kon-

struktioner omkring familielivet har.

Tesen om, at der er sket en individualisering af de moderne fami-

lierelationer affader en rakke sporgsmal:

¢ Hvorfor valger nogle foreldrepar (hyppigst efter en periode
som ugift samlevende) at konsolidere deres relation med ®gte-
skab og dermed gore deres private pagt offentlig?

e Hvorfor foretrekker andre — méske mere vedvarende — at leve
i samboforhold?

e Hvorfor valger nogle samboende foraldrepar at fi felles for-
xldremyndighed ved barnets fodsel, mens det i andre tilfelde
er moderen, der alene er foreldremyndighedsindehaver?

e Gor det nogen som helst forskel for smabern i det praktiske
hverdagsliv, om forzldrene er samboende eller gift med hin-
anden?

«  Og har de juridiske konstruktioner mellem kernefamiliens
medlemmer nogle konsekvenser for, hvordan forzldreskabet

udformer sig efter et eventuelt samlivsbrud?
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Der er sparsom viden om samboforholdene. Der findes ingen ny-

) som har belyst, om samboende og gifte par

ere undersogelser,”
adskiller sig fra hinanden, og iser ikke hvad dette pa kort eller
lang sigt betyder fra et borneperspektiv. En af forklaringerne er, at
den ugifte samlivsform i modsztning til zgteskabet er en privat
kontrake, og derfor er (mere) usynlig i den offentlige staristik. Der
findes siledes ingen systematiserede opgorelser over, hvem der
indgir og opleser samlivet. De f3 data efterlader en rzkke ube-
svarede sporgsmal om grundleggende demografiske forhold i det
danske samfund, hvoraf nogle skal nevnes: Gar udviklingen i ret-
ning af, at samboforholdene varer lengere, inden de evt. bliver til
gteskaber? Hvor stor er andelen af born, der gennem opvaksten
fir erfaring med forzldrepar, som aldrig har indgdet zgteskab?
Har bern fodr af samboende forzldre totalt set en storre risiko for
at opleve samlivsbrud end bern med gifte foraldre? Har born af
samboende forzldre — st i et tidsperspektiv (dvs. forskellige alder-
skohorter) — fiet storre eller mindre sandsynlighed for at opleve

samlivsbrud sammenlignet med barn af gifte foreldre? Hvor

24

mange samboende foreldrepar fir felles foreldremyndighed ved
barnets fadsel, og hvor mange bevarer den i tilfelde af samlivs-

oplesning?

Nir det drejer sig om de juridiske bind mellem skilsmisseborn og
fadre, er der mere viden. En rekke danske undersogelser har fra
forskellige indfaldsvinkler belyst problemstillinger vedr. born og
samlivsbrud, herunder ogsd sporgsmélet om felles forzldremyn-
dighed (fx Koch-Nielsen, 1983; Koch-Nielsen & Transgaard,
1987; Nissen, 1980, 1984, 1985 1988; Nygaard Christoffersen,
1993, 1996a; Heide Ottosen, 1995, 1997, 1999a, 1999b, 1999c;
Bak, 1997; Flendt, 1999). Disse studier, som bl.a. belyser hvor-
dan bern oplever samlivsbrud, hvordan det biologiske forzldre-
skab forvaltes efter et samlivsbrud, og hvordan nye familiemenstre
etableres, udger som helhed et solidt fundament il indsigten om

berns erfaringer med samlivsbrud. Studierne har imidlertid over-

2) Man skal tilbage til midten af 1970"erne for at finde samfundsviden-
skabelige analyser om samboskab, jf. fx Andersen (1974) og Pedersen
(1976), dvs. pé et tidspunkt, hvor det var et relativt nyt fenomen.



vejende varet baseret pa et tvaersnitsperspektiv, hvilket indeberer,
at en raekke problemstillinger om, hvordan berns familickarrierer

forlober, ikke har kunnet besvares.

Underspgelsens formal og problemstilling

Formilet med undersogelsen er pi statistisk grundlag og med bar-
net som analyseenhed at belyse, hvorvidt tilstedevarelse af legale
band mellem familiens individer har velferdsmeassige konsekven-
ser for smaborn. Med velferd sigtes der bade til barnets materielle

opvakstrammer og til den sociale udformning af familielivet og

foreldreskabet.

Undersogelsen tilsigter siledes at kortlegge, hvilke familieforlob
smibern fir erfaringer med fra fodslen og frem til 32-drs alderen.
I denne forbindelse undersoges det, om de juridiske konstruktio-
ner omkring familielivet og foraldreskabet har nogen praktisk
eller social betydning for berns hverdagsliv.

Undersogelsen setter fokus pé to problemstillinger: Den ene dre-
jer sig om betydningen af de legale bind mellem familiens voksne
individer, dvs. om foreldrene er gift eller samboende. Er der, set
ud fra barnets perspektiv, serlige forhold forbundet med at blive
fodt ind i en familie med samboende forzldrepar frem for en fa-
milie, hvor forzldrene er gift? Adskiller samboende foreldrepar
sig demografisk og sociopkonomisk fra gifte og er den sociale or-
ganisering af familielivet anderledes? Hyvilke faktorer indvirker pa,
om samboende forzldrepar indgir zgteskab og hvilke forhold har
betydning for, om familien bliver oplest? Har et barn, der fodes af
samboende forzldre, storre risiko for at opleve samlivsbrud, end

hvis det fodes i ®gteskab?

En anden problemstilling omhandler de juridiske band mellem
bern og deres forzldre. Et centralt aspekt drejer sig om, hvorvidt
samboende foreldrepar fir felles forzldremyndighed ved barnets
fodsel, hvad der indvirker pd dette valg, og ikke mindst i hvilken
udstrekning man fortsetter med denne ordning i tilfelde af, at

foreldrene oplaser samlivet. Et andet aspekt drejer sig om, hvor-
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__tentionen, at de udvalgte bern skal folges-gennenr heleopvakseen.
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dan den felles forzldremyndighed forvaltes efter samlivsbrudder,
dvs. ikke kun blandt tidligere samboende foreldrepar men ogsi
blandt foreldrepar, som tidligere var gift. Tidligere undersogelser
har vist (Heide Ottosen, 1995), at pionererne ud i den felles for-
ldremyndighed forvaltede denne ordning i overensstemmelse
med intentionerne i lovgivningen. Spergsmilet er imidlertid, om
billedet fortsat er si positivt i lyset af, at den falles foreldremyn-
dighed er blever mere populer. Endelig drejer et tredje aspekt sig
om de forsergelsesmassige konsekvenser ved samlivsbrud. Inde-
barer den felles foreldremyndighed, at der i praksis bliver dbnet
for en pluralisering af forskellige bornebidragsaftaler?

Data og underspgelsesdesign

Data hidrerer fra en landsdakkende, reprasentativ surveyunder-
sogelse om spaedborns opvakstvilkir. Undersogelsens stikprove
omfattede ca. 6.000 born, som blev fodt i efterirer 1995. Under-

sogelsen er tilrettelagt som en forlobsundersogelse, og det er in-

Den forste interviewrunde fandt sted i 1996, da bornene var 4-5
maneder gamle, og hvor medrene blev interviewet ved besogsin-
terview. Opndelsesprocenten var 90,5. 1 tilknytning til den forste
dataindsamling fik bernenes fedre udleveret et sporgeskema, som
de selv skulle udfylde. 2/3 af fedrene returnerede sporgeskemaet i
udfylde tilstand. Undersegelsesresultater fra den forste dataind-
samling er tidligere blevet publiceret (bl.a. Nygaard Christoffer-
sen, 1997; Sommer, 1999).

Anden interviewrunde fandt sted i 1999, da bernene var 3% ar
gamle. Ved denne dataindsamling valgte man udelukkende at
interviewe medrene (eller den daglige omsorgsforzlder i enefor-
sorger-familier). Ogsd i denne omgang blev interviewene gennem-
fort som besogsinterview. Der blev opnéet interview med 88 pro-
cent fra den oprindelige stikprave. I alt deltog 4.989 barnefamili-

er i begge dataindsamlinger.

Forlobsundersagelsen er tilrettelagt med henblik pa at tilvejebrin-
ge en bred beskrivelse og forstielse af faktorer, som har betydning



for barns opvakrstvilkar. De indsamlede data giver med andre
ord mulighed for at belyse mange andre aspekrer ved smiborns liv
end alene de juridiske konstruktioner om familielivet. Med den
bredde og det perspektiv et sidan undersogelsesdesign nodvendig-
vis m4 have, indeberer det, at en rekke mere specificerede infor-
mationer om fx forzldrenes indbyrdes relationer, ikke kan belyses.
Borneperspektivet og ikke parforholdet star siledes centralt i un-
dersogelsen.

Fremstillingens disposition

Rapporten falder i tre dele. Kapitel 3 redegor for, hvordan feno-
menet samboskab er blevet reflekteret og problematiseret i socio-
logien, og en rekke fund fra tidligere forskning, som er relevante
for denne undersoagelse, fremhaves. Det droftes videre, hvordan
en makrosociologisk forstielse af samboskabets fremvakst kan
frugtbargeres pi mikroniveau. P4 denne baggrund opstilles der
narmere specificerede antagelser om forskelle mellem den sambo-
ende og gteskabelige samlivsform. T det efterfolgende undersoges

antagelserne s empirisk.

[ kapitlerne 4-7 fremlzgges undersogelsesresultaterne vedr. pro-
blemstillingen om de juridiske bind mellem foreldrene. Der er
fokuseret pa demografiske variationer (kapitel 4), pd materielle
forhold (kapitel 5) og pa den sociale organisering af familielivet
(kapitel 6) blandt gifte og samboende forxldrepar. Kapitel 7 er en
opsummerende og syntetisk analyse af de baggrundsfaktorer, der
har storst betydning for om forzldrepar med sméborn er gift,
samboende eller har oplast deres forhold.

Kapitlerne 8-10 har forzldremyndighedsspergsmalet i fokus. I ka-
pitel 8 analyseres, hvilken betydning de juridiske band forud for
samlivsbruddet har for det efterfolgende fortsatte forxldreskab.
Kapitel 9 omhandler den minoritet af “skilsmissebern”,” der bli-

ver involveret i foreldremyndigheds- eller samverskonflikrer. 1

3) Citationstegnet omkring “skilsmissebarn” angiver, at der ikke kun hen-
vises til bern, hvis forzldre var lovformeligr gift, men ogsi til bern med
ugifte foreldre, der er glet fra hinanden.
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rapportens sidste kapitel (10) fremlegges resultater om forholdet
mellem foreldremyndighed og forsorgelse (bornebidrag).

Terminologi

Der findes ingen autoriserede og samtidig mundrette termer for
det fznomen, at to personer lever sammen uden at vare gift. I
den officielle sprogbrug — fx juridiske tekster — ser man ofte den
korrekt beskrivende, men tunge betegnelse “ugifte samlevende”. [
folkesproget kaldes de for (papirlase) samlevere eller samboere.
Samlivsformen betegnes ofte “papirlost zgteskab” eller “papirlast
samliv”. Jeg finder ikke alene betegnelserne med “papirlost” om-
stendelige, men ogsd lidt nedsettende og egentlig misvisende. 1
praksis er dette samlivsforhold mere papirkrevende end det zgte-
skabelige. Inspireret af terminologien i vore nabolande har jeg
valgt at anvende betegnelsen “samboskab” om fznomener og kal-

der fortrinsvis, men ikke konsekvent dem der lever p4 sidan en

méde for “samboere”. Andre steder anvender jeg synonymt beteg- S
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nesen —samievere™,

Ndr dette understreges, er arsagen, at ikke alle anvender termerne
synonymt. Danmarks Statistik har fx indfort en distinktion mel-
lem samboende par og samlevende par. “Samboende par”, er ifol-
ge Danmarks Statistik par, der lever p4 samme adresse uden at
vaere gift og uden fallesborn, mens “samlevende par® er de ugifte
med adressefellesskab og med hjemmeboende fallesborn. Ifplge den-
ne definition vil biologiske kernefamilier, hvor forzldreparret
(endnu) ikke har indgget zgteskab vare “samlevere”, mens fx
unge barnlgse par eller sammenbragte familier med “dine” eller

“mine” born er “samboere”, indtil de fir et barn sammen.



Kapitel 3

Samboskab som socialt
feenomen

Den demografiske udvikling i Danmark

Gennem de sidste tredve &r har familiemenstret 2ndret sig dra-
matisk ikke kun i Danmark, men i de fleste vestlige samfund. 1
Danmark har den demografiske udvikling for det forste veret ka-
rakteriseret ved, at vielseshyppigheden faldt med 40 procent fra
1965 (41.700) til 1982 (24.300). Siden er niveauet krgbet lidt op
igen og ligger i dag p& omkring 34.700 (Danmarks Statistik,
1998). En af forklaringerne p4 faldet er, at vielsesalderen i samme
periode steg med godt 7 ar for bide mend og kvinder; der var
med andre ord tale om en indhentelsesproces. En anden forkla-
ring er, at andelene af samboende par har veret stigende. Man an-
sldr, at andelen af samboende var helt ubetydelig i midten af
1960’erne, under 1 procent. I 1974 begyndte man at opgere om-
fanget og fandt, at 10 procent af alle par var samboende. Siden
har det varet gradvist stigende. I 1999 var 28 procent samboende.
Samboskab forekommer imidlertid ikke lige hyppigt i alle alders-
klasser , men er mest udbredt blandt personer i tyverne. Fra ca.
30-ars alderen begynder agteskabet at blive den dominerende
samlivsform (Danmarks Stacistik, 1998).

Et andet sertrek ved den demografiske udvikling i Danmark — og
exceptionelt i et internationalt perspektiv — har veret, at andelene
af bern, fodt uden for egteskab er steget markant. I forste halvdel
af 1960'erne var det under 10 procent af alle bern, der blev fodt
af ugifte forazldre, mens det i 1998 var knap halvdelen (ca. 45 pro-
cent). Dette niveau har veret nogenlunde stabilt gennem 1990'erne
(Danmarks Statistik, 1998). Veksten er en effeke af, at et stigende
antal foreldrepar er samlevende, nir barnet bliver fodt, og ikke at
flere born fodes af enlige modre — dette tal har ligget nogenlunde
konstant pd omkring fem procent over en lang rrekke (Nygaard

Christoffersen, 1993). Chancerne for at blive fadt uden for
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egteskab er imidlertid starst, hvis man er den forst fodte i en so-
skendeflok. Ifslge den offentlige statistik (Danmarks Statistik,
1996) fodes 60 procent af de forst fodte uden for ®gteskab. Blandt
nastfedte er det 38 procent. Kun ca. hvert fjerde barn, der er fodt
som nummer tre, fire eller fem 1 en seskendeflok, er fodt uden for
zgteskab. Den danske familie initialiseres med andre ord ved for-
zldreskabet og ikke ved @gteskaber.

Et tredje udviklingstrek, der skal fremhaeves, er vaksten i antallet
af skilsmisser. Man har kunnet konstatere, at de zgteskaber, som
blev indgdet i 1970 — set over en 4rrekke — hyppigere endte med
skilsmisse (ca. hvert tredje) end dem, der blev indgiet i 1960. Dis-
se viste sig igen at vare mere skrobelige end dem, der blev indgiet
1 1950. For personer, der indgik ®gteskab i 1980, kan man se, at
samlivsbruddene indtraffer pé et ddligere tidspunkt i forhold il
de tidligere vielsesirgange, men om det totalt set vil ende med en

hejere skilsmisseprocent er endnu for tidligt at sige noget om.
1 S i fen 1000
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semanster, som gelder for 1980-irgangen. Det ser med andre ord
ud til, at skilsmissehyppigheden er ved at stabilisere sig efter en
drrekke med kraftig veekst.

Der findes ingen tilsvarende opggrelser over, hvordan udviklingen
i samlivsbrud har veret blandt samboende, men tversnitsopgerel-
ser fra Danmarks Statistik tyder p4, at par i samboforhold er mere
udsatte for at opleve samlivsbrud end par i forhold, hvor parterne
er gift. Det gelder iser, hvis der er tale om samboforhold uden

fellesbern (Danmarks Statistik, 1996).

Samboskab i makroperspektiv

De demografiske @ndringer har kunnet iagttages i de fleste vest-
lige lande. Perioden frem til 1970 var karakteriseret ved en stig-
ning i skilsmisserne, ved et faldende fodselstal og ved en udswteel-
se af ®gteskaberne. Fra 1970 begyndte samboskabet at sprede sig
fra de nordiske lande og sydover. Fra 1985 og frem har man her
kunnet iagttage en stabilisering i skilsmisseniveauet og en gget

stigning i fedselstallet blandt kvinder over 30 4r. Denne udvikling



karakeeriseres som “The Second Demographic Transiton” (jf.
bl.a. Lesthaege, 1995). Hermed betones, at de forandringsproces-
ser, som vi har veret vidner til gennem de sidste artier, adskiller
sig kvalitativt fra den generelle demografiske udviklingtendens,
der siden 1800-tallet har vaeret karakteriseret ved et faldende bor-

netal og en lengere levealder.

Skent det diskuteres, om man kan anskue de sidste drtiers udvik-
ling som et brud med eller en kontinuerlig forlengelse af tidligere
processer, er der almindelig enighed om, at de demografiske an-
dringer skal forstds som en konsekvens af eller et svar pi moderni-
seringsprocessen. Forst og fremmest tilskrives de nye processer
strukeurelle makroskonomiske @ndringer. Behovet for arbejds-
kraft har fort kvinderne ud pé arbejdsmarkedet og ind i (lengere-
varende) uddannelsesforleb. Dette har @ndrec kvindernes position
i familien og gjort dem mindre okonomisk athengige af mand.
Kvinder behgver ikke (lzengere) gifte sig for at opnd et forsorgel-
sesgrundlag, og de behover ikke at blive i et darligt fungerende
@gteskab. Men ogsd andre faktorer kan bidrage til at forklare ud-
viklingen: Udviklingen inden for konceptionsteknologien har fort
til oget fodselskontrol. De sociale verdier og normer har endret
sig; sekulariseringsprocessen er et eksempel, ligestillingsideologien
er et andet. Endelig skal man ikke glemme betydningen af kvinde-

bevagelsen.

I et makrosociologisk perspektiv kan fremvaksten af samboskab
ses som et af flere symptomer p4, at det zgteskabelige system er
transformeret. Fra at vere en traditionel patriarkalsk relation er
det i hojere grad blevet en relation, der er baseret pé lige rettighe-
der og pd partnerskab mellem mand og kvinde (Prinz, 1995).

Den symmetri, der folger af, at begge parter er erhvervsaktive og
gkonomiske bidragydere til familiens opretholdelse, danner
grundlag for en ®ndring af de traditionelle konsroller p& bade et
praktsk og psykologisk plan internt i familierne. Castells (1997)
karakeeriserer udviklingen som den patriarkalske families krise.
Der er sket en afsvekkelse af den familiemodel, som gennem &r-
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hundreder har veret baseret pd, at familiens mandlige overhovede

har haft autoriteten og magten over hele familien.

Afsvaekkelsen af egteskabsinstitutionen kan pd en gang anskues
som bide en demokratiseringsproces i, men ogsd som en indivi-
dualiseringsproces af familielivet. Set i et bredt modernitetshisto-
risk perspektiv har de nare, sociale relationer mellem mand og
kvinder @ndret karakter. Agteskabet er ikke lzngere en individ-
uathengig institution, der er baseret pd eksterne kriterier, som fx
traditionens bind, materielle interesser, sociale forpligtelser eller
en bestemt arbejdsdeling. Det moderne kerlighedszgteskab er,
som sociologen Ulrich Beck (1997) skriver, gradvist blevet insti-
tutionaliseret som et individuelt program, en tom skal, som de to
ligeveerdige, erhvervsaktive partnere selv ma udfylde. Som en pa-
rallel herdl karakteriserer Giddens (1991; 1992) det moderne par-
forhold som en “ren relation”, dvs. et forhold, der kun har gyl-

dighed i kraft af, at det kan levere gensidig folelsesmassig tilfreds-
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stilelse- Dettefundament bidrager imidler tid ogsa-til-at-gore re-
lationen til en mere skrebelig og risikobetonet affere, fordi for-

holdets mening og sammenhold bestandigt ma bekraftes og for-
nyes. Man mé til stadighed tage stilling til forholdet .

Samboskab - et heterogent socialt fenomen

P4 det empiriske niveau fremtreder samboskab ikke som noget
homogent socialt fenomen. Det virker flydende og kan vare van-
skeligt at f& greb om. Det skyldes for det forste, at samboskab —
ikke abstrakt som institution — men som konkret og personligt
levet erfaring pd individniveau antageligt sjeldent er en perma-
nent samlivsform. I mange tilfelde vil det ofte vare et overgangs-
fenomen, der enten forer til 2gteskab eller til oplesning. Fra tid-
ligere opgorelser om danske familieforhold ved man fx, at det i
familier, hvor det yngste barn er ndet til skolealderen, er omkring
90 procent af forzldrene, der har indgiet @gteskab (Nygaard Chi-
stoffersen, 1993). Selv om mange nybagte foreldrepar starter fa-
miliekarrieren som samboere, ser det med andre ord ud til at vere
et mindretal af bernefamilier, hvor foreldrene er permanent sam-

boende. Hvor mange bornefamilier med samboende foraldre, der



inden for dette tidsrum bliver selekteret fra som falge af samlivs-
ophavelse, ved man imidlertid ikke.

For det andet indebzrer samboskab en rekke forskellige samliv-
sarrangementer. Kiernan (1996) sondrer siledes mellem tre ho-
vedgrupper: Unge barnlese par, der aldrig har varet gift er en ka-
tegori. En anden gruppering er de samboende par, som har varet
gift tidligere, og hvor den ene eller begge maske har szrborn fra et
tidligere forhold, dvs. andengangs”zgteskaber” eller ssmmenbrag-
te familier. Endelig er der den kategori , som denne undersogelse
setter fokus pa, nemlig par med fellesborn, der endnu ikke har
indgget eller maske slet ikke vil indga aegteskab.

Hyvis man betragter samboskab i et sammenlignende perspektiv, fx
i et vertikalt, historisk perspektiv eller i et horizontalt, internatio-
nalt perspektiv, skal man for det tredje vere opmarksom pé, at
vaksten af de papirlose samliv er sket i varierende tempo og
blandt varierende befolkningssegmenter. Noack (1998) har sat
fokus pa den historiske udvikling i Norge og kan ved at kombi-
nere den demografiske udvikling med de politiske og lovgivnings-

massige reaktioner identificere tre faser i samboskabets udvikling.

I 1970'erne kunne samboskabet karakteriseres som en forlovelses-
substitut, der som regel forte til zgteskab (om end ikke altid med
samboeren). P4 lovgivningsomradet blev der pd dette tidspunkt
med fi undtagelser ikke taget serskilte initiativer til ndringer. I
1980'erne skete der en kraftig vakst i andelen af samboforhold
med det resultatet, at man begyndte at tilpasse lovgivningen efter
udviklingen. I 1990'erne har vaksten i andelene af samboere vee-
ret svagere, samtidig med at man pé de fleste lovgivningsomrader
(vedrerende skatte- og sociallovgivning) tilnermede sig en ligestil-
ling med de gifte. I grove trek kan en tilsvarende udvikling iagtta-
ges i Danmark (Heide Ottosen, 1999b). Man ma antage, at den
gradvise vekst i og dermed normalisering af samboskab indebz-
rer, at det er andre befolkningsgrupper, der i dag er samlevende
end det fx var i midten af 1970'erne, hvor samboskab var et langt

mere eksklusivt fenomen.
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Ser man pd Danmark (eller Skandinavien som helhed) i et inter-
nationalt perspektiv, er de nordiske lande karakteriseret ved at ha-
ve en af de hojeste andele af samboende par. Forklaringen er gi-
vetvis, at de skandinaviske kvinder var blandt de farste, som kom
ud pd arbejdsmarkedet, og at deres deltagelsesprocent i arbejds-
styrken fortsat er hej, ssmmenlignet med andre lande (fx Doorne-
Huiskes et al., 1998). En supplerende forklaring er, at det relativt
udbyggede offentlige velferdssystem i disse lande ligefrem kan
have bidraget til at fremme vaksten i andelene af samboende, i og
med at kvinder/modre derigennem har et alternativt finansielt
sikkerhedsner (Lesthaege, 1995). Endelig er der peget pi (Trost,
1978a), at der i Skandinavien traditionelt har vaeret en kulturel

tolerance over for for-zgteskabelig seksualitet.

Denne rzkke af forhold betyder alt i alt, at man ma vare forsigtig,

ndr man foretager historiske eller tvernationale sammenligninger

omkring samboskab. Man m4 forholde sig sporgende til, omdec

~er'det samme sociale fenomen, man har fat i, nir man undersoger

34

samboskab pa tvars af rum og tid, og dermed om de undersogel-
sesfund, som glder for en gruppe samboere pd et givet tidspunke,
ogsd er gyldige i en anden kulturel, samfundsmessig og historisk

kontekst (jf. Manting, 1996).

Samboskab i mikroperspektiv

Blandt sociologer og demografer droftes det, om samboskab pi
individniveau er “noget andet” end @gteskaber — en anden fami-
lietype end forhold, hvor partnerne er gift. Den svenske sociolog,
Jan Trost (1978b), repraesenterer en position, som har betonet
fellestrekkene mellem samboende og gifte par. Trost pointerede,
at samboskab ikke kan karakteriseres som en afvigelse. Samboskab
uden zgteskab og samboskab med @gteskab er begge sociale insti-
tutioner og grundleggende adskiller de sig ikke vasentligt fra hin-
anden. Man lever sammen, far born, keber hus og indbo, betrag-
tes som en enhed af sig selv, af andre og af samfundet (fx i lovgiv-
ningen). Denne forstelse synes at have vaere almindeligr udbredt i
den skandinaviske samfundsforskning. Til trods for, at fremvak-

sten af samboskabet har veret en markant demografisk begiven-



hed, har reaktionerne varet forbavsende beskedne ikke kun i den
skandinaviske samfundsforskning, men ogsd i den offentlige opi-
nion. Det har fiet den norske demograf Turid Noack il at karak-

terisere udviklingen som en stille revolution (Noack, 1998).

[ forskningen uden for Skandinavien har der i hojere grad veeret
en tilbojelighed il at sette fokus p eventuelle forskelle mellem
samboende og gifte par. Denne indfaldsvinkel er i de senere &r og-
si blever tydeligere blandt skandinaviske forskere. Dermed kom-
mer sporgsmalet i hgjere grad dl at dreje sig om, hvorvide sambo-

skab og ®gteskab er to forskellige familietyper (Jensen, 1999b).

Forskningsfeltet er preget af, at data om samboskab er sparsom-
me. [ relation til denne undersagelses problemstillinger vil jeg
fremhzave en rekke undersogelsesfund, som har vist, at samboen-
de og gifte par pd en rekke felter adskiller sig fra hinanden: Forst
og fremmest synes samboskab i de fleste tilfelde knyttet til en be-
stemt livsfase: Gifte par er generelt @ldre, har en lengere fzlles
livshistorie og har hyppigere bern end samboende par (jf. fx Blom
et al., 1993; Danmarks Statistik, 1996; NOU, 1999; Kiernan,
2000).

Andre undersogelser tyder pa, at personer, der lever i sambofor-
hold, har andre holdninger end gifte. De er fx mere liberalt ind-
stillede end gifte i relation til sporgsmal som kensroller, religion
og familievardier (fx Clarksberg et al., 1995; Lestahaege & Mo-
ors, 1996; Duvander, 1998; Kiernan, 2000; NOU, 1999). Disse
fund understatter med andre ord en hypotese om, at samboskab —
ogsa pa mikroniveau — er en mindre konventionel samlivsform

end agteskabet.

Flere undersagelser har for det tredje sat fokus pa parrenes materi-
elle forhold. Her gir forskningen i forskellige retninger. Tidligere
resultater peger i retning af , at samboende par hyppigere end gif-
te er okonomiske uathengige (Meyer-Schulze, 1983 i Prinz,
1995), mens nogle har vist, at samboere har ferre socioskonomi-
ske ressourcer end gifte (McRae, 1993; Manning & Lichter,
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1996; Kravdal, 1997; Duvander, 1998; Goldsneider, 2000). An-
dre studier har ikke kunnet pavise, at samboere og gifte adskilte
sig pé dette fele (NOU, 1999).

Endelig, men ikke mindst har en lang reekke undersogelsesfund
vist, at samboforhold er mere ustabile end gteskaber, det vil sige,
at der er en hgjere risiko for samlivsbrud (fx Axin & Thornton,
1992; Hoem & Hoem, 1992; Toulemont, 1999; Kiernan, 2000).
Det gelder ogsa for forhold, hvori der er barn. Norske og svenske
undersogelser har vist, at born med samboende forzldre har 2-3
gange sa stor risiko for at opleve samlivsbrud som bern af gifte
forzldre (Jensen & Clausen, 1997a; Bjornberg, 1998, NOU,
1999). Den offentlige danske statistik peger i samme retning
(Danmarks Statistik, 1996). Forskningen diskuterer, hvordan for-
skellene mellem samboere og gifte par skal forklares, ikke mindst i
relation til samboernes hojere oplosningsrisiko: Er der alene tale

om en sakaldt selektionseffekt, dvs. at samboskab som samlivsar-

—rangement-tiltrekker enbestemt gruppe mennesker med szrlige
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karakteristika, fx personer, som er usikre p3, om parforholdet er
det rigrige og derfor undlader at gifte sig? Eller forholder det sig
sddan, at samboskab i sig selv kan forsterke risikoen for, at forhol-
det gir i oplasning, sdledes at man ogs3 kan tale om, at der er en
sdkaldt samboeftekt (Jensen & Clausen, 1997a)? Nogle underso-
gelser tyder pd, at den hgjere risiko for samlivsbrud ikke udeluk-
kende kan tilskrives en selektionseffekt, men ogsd en samboeffekt,
idet samboende par over tid udvikler mere tolerante holdninger til
samlivsbrud end par, der er gift (Axin & Thornton, 1992; Krav-
dal, 1998).

Samboskab og foraeldrebrud

Spergsmalet om, hvorvidt der er tale om selektions- eller samboef-
fekrer er bl.a. centralt for vurderingen af borns risiko for at opleve
samlivsbrud. Hvis der alene er tale om selektionseffekter, vil ande-
len af bern, der oplever familicoplesning, nemlig totalt set vare
den samme, uanset foreldrenes civilstand. Men har samboskab i
sig selv negativ betydning for familiestabiliteten, betyder det, at en
vakst i andelene af samboforhold med bern ogsé vil indebere, at



flere born vil veere udsat for forzldrebrud (Jensen & Clausen,
1997a). I den skandinaviske forskning er der imidlertid ikke hidtil
tilvejebragt nogen klar dokumentation for, at born i sambofor-
hold skulle vare udsat for en serlig oplesningsrisiko, alene pi
grund af forzldrenes samlivsstatus.

Udover dette har skandinaviske forskningsresultater vist, at for-
®ldrenes civilstand er en relevant baggrundsfaktor for problem-
stillingen om bern og samlivsbrud. Undersogelser tyder ikke blot
pa, at bern i samboforhold absolut set har en hejere risiko for for-
zldrebrud, men ogsa at de opleste samboforhold er mere korevari-
ge end de opleste zgteskaber. Det betyder — set fra et barneper-
spektiv — at barnet ofte er ganske lille, nir samlivsbruddet indtraf-
fer, og at det hyppigt vil vare det eneste barn fra forholdet. Disse
faktorer vil sedvanligvis ege barnets chancer for at fi moderen
som den daglige omsorgsforzlder og faderen som samvarsforal-
der, nér familien bliver oplost (Jensen & Clausen, 1997a; Heide
Ottosen, 1999b). Den omstendighed, at born og samboende
fedre ikke automatisk er legalt knyttet til hinanden via pater-est-
princippet, kan yderligere bidrage til, at barnets slegtskabsband
vil blive feminiseret (Jensen, 1999b).

Undersogelser om foraldreskabet efter samlivsbruddet har videre
vist, at tidligere samboende forzldre sjeldnere har felles foraeldre-
myndighed end ddligere gifte. Foreldremyndighedsordningen
efter samlivsbruddet er nzsten udelukkende betinget af den juri-
diske ordning, der var, for samboforholdet blev oplost (Jensen &
Clausen, 1997b; Heide Ottosen, 1995, 1999b). Endvidere er der
fundet en stzrk sammenheng mellem den formelle foreldremyn-
dighedsordning og den sociale udformning af foreldreskabet efter
samlivsbruddet. Generelt har foreldre med felles foraldremyn-
dighed veeret mere tilbgjelige til at etablere en udvidet samvaers-
ordning og et intensivt samarbejde end foraldrepar, hvor kun den
ene havde foreldremyndigheden (Heide Ottosen, 1996, 1997;
Nygaard Christoffersen, 1996a). Set i et absolut perspektiv kan
disse faktorer: en hejere familieoplesningsrisiko, en kortvarig
familiehistorie og liberaliseringen af de legale bind medvirke til,
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“eksklusiv gruppering af individer med serlige af
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at fader-barn-relationen i de tidligere samboforhold antager en
mere skrebelig karakter sammenlignet med forhold, hvor for-
@ldrene var gift.

Samboskab - en selvstendig familietype?

Et er, at man fra en overordnet modernitetsteoretisk synsvinkel
kan betragte fremvaksten af de samboforhold som et symptom
pa, at det @gteskabelige system er transformeret. Og éc er, at en
rekke undersogelser, gennemfort i forskellig tid og rum, har le-
veret mere eller mindre konsistent empirisk dokumentation for, at
der er sociale og adferdsmessige forskelle mellem gifte og sambo-
ende par. Men giver det fra et individorienteret perspektiv me-
ning at tale om samboskab som en serlig samlivsform, familietype
eller maske oven i kebet en serlig institution, der adskiller sig

kvalitativt fra ®gteskabet?

Hyvis man entydigt kunne dokumentere, at samboere udgjorde en

miske vedholdende — karakteristika, ville en sidan antagelse for-
modentlig ikke vere vanskelig at acceptere. Det klassiske inderyk
af samboskab som en alternativ eller progressiv livsstil, der ekspo-

neres af middelklassens intelligentsia, kunne vere et eksempel.

Men i den aktuelle danske kontekst er samboskab blevet normali-
seret: P4 de lovgivningsmessige omrider betragtes samboskab
med f3, men ikke uvasentlige undtagelser som en legitimeret sam-
livsform p4 linie med @gteskabet, og i det praktiske hverdagsliv er
der en stor overlapning mellem de individer, som har erfaring
med zgteskab og med papirlost samliv. I takt med denne normali-
seringsproces bliver det mindre entydigt, om samboskab er “noget
andet” eller ligefrem en serlig familieform, der adskiller sig kvali-
tativt fra et ®gteskabeligt samliv. Problemet er, at man pga. mang-
len pé entydighed eller indlysende afgreensninger nemt kan lade
sig forlede til at slutte, at sporgsmilet er ligegyldigt. En sdan
slutning er af teoretiske grunde problematisk, bl.a. fordi man der-
ved underkender, at individernes refleksive valg af den ene eller

anden samlivsform har nogen betydning.



Jeg vil fremhave en raekke barrierer, som stiller sig hindrende i
vejen for, at samboskab kan tenkes og diskuteres som en distinkt

anden samlivsform end wgteskabet.

Den forste barriere er, at distinktionen ‘samboskab — ®gteskab’ sa
at sige drukner eller usynliggares af de klassifikationskriterier, som
socialstatistikken normalt betjener sig af. Nar man definerer og
afgraenser familier fra hinanden, tager man udgangspunke i hus-
standens sammensztning og afgrenser derefter familietyper fra
hinanden ved at legge snit savel pi den vertikale, generationelle
linie (en, to eller tre generationer, fx parfamilier vs. bernefamili-
er), som pi den horisontale linie (antallet af voksne henholdsvis
antallet af born, fx eneforserger- eller to-forsgrgerfamilier). Man
anvender med andre ord nogle hindgribelige afgrensningskriti-
erer (antallet af individer i forskellige kombinationer), der er
umiddelbart tilgengelige for méling. Det skaber derfor vanskelig-
heder at forstd samboskab som “noget serligt”, hvis man tenker
familietype i de vante kategorier, dvs. som ydre afgrenselige stor-
relser. Vil man adskille de to samlivsformer fra hinanden, forud-
setter det, at man betjener sig af andre klassifikationkriterier.
Hyvis der er forskelle, drejer disse sig maske i hojere grad om fami-
liernes indre tilstandsforhold end om ydre, milelige karakreristika?

En anden barriere er, som antydet ovenfor, at man ud fra den er-
faringsbaserede hverdagsviden antager, at det pé individniveau i
vid udstrekning er de samme mennesker, der er samboende og
gifter sig. Det typiske monster i familiekarrieren er fx, at man
flytter sammen, fir born og derefter gifter sig. En sidan viden gor
det vanskeligt at opstille en antagelse om, at samboere skulle vere
en speciel gruppe af mennesker, fordi eventuelle sociale eller ad-
ferdsmaessige karakteristika neppe vil forandre sig “over night”
alene i kraft af , at man formaliserer samlivet med en agteskabs-
kontrakt. De sociale karakteristika, som adskiller en gruppe fra en
anden, forventes med andre ord at have en vis grad af permanens
eller rodfaestethed for at kunne vere gyldige. Hvis man opererer
med en antagelse om, at samboskab og gteskab kan vare to for-

skellige samlivsformer, forudsztter det, at man accepterer, at de
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—som en enkeltstdende uathengig (eller mellemkommende)-variabel:———————
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karakrteristika, som adskiller samboere fra gifte, kan have en mere
foranderlig eller flygtig karakter for individerne.

En tredje barriere drejer sig om, hvilken betydning eller forkla-
ringskraft man kan tillegge en juridisk konstruktion som zgteska-
bet. Det er uhyre vanskeligt at forestille sig, at en formaliseret pagt
mellem to mennesker 7 sig selv kan bidrage til at forklare eventuel-
le forskelle i adferdsmenstre. Som sociolog vil man derfor typisk
— og ofte med held — prave at finde forklaringerne gennem andre
bagved liggende forhold, fx alder eller det sociale klassetilhorsfor-
hold, jf. redegarelsen ovenfor om selektions- og sambo-effekter.
Resultatet bliver derved, at det ‘i virkeligheden’ er andre bagved
liggende enkeltfaktorer end civilstanden, der kan udpeges som
drsager til adferdsforskellene. Hvis det skal give mening at tale
om samboskab som en serlig familietype, tror jeg det fordrer, at
man forstdr den juridiske konstruktion som et symptom eller ydre
tegn pa et kompleks af eventuelle sociale karakreristika og ikke

Hyvis spergsmalet om, hvorvidt samboskab er en serlig familie-
form eller social institution skal kunne diskuteres, forudsztrer det
med andre ord i forste omgang, at man reviderer de gaengse krite-
rier for, hvordan man definerer en familietype. Ligeledes m& man
slekke pa eventuelle gyldighedskrav om, at individers sociale ka-
rakeeristika skal vare permanente. Derefter kan man positivt sage
at indkredse, hvori det seregne ved samboskabet bestir i forhold
til zzgteskabet. Det kan fx vere gennem spargsmalene: Hvad er
det konsistente handlingsmenster ved samboskab som socialt f-
nomen? Hvilken funktion eller formal har samboskab som social
institution? Hvilke aktivitets- eller andre foreskrevne behov er det,

samboskabet udfylder?

Et frugtbart udgangspunket for disse sporgsmal kan vare at koble
den allerede oparbejdede empiriske viden om samboeres adferd
sammen med et modernitetsteoretisk perspektiv. Med den ind-
sigt, der er om samlivsformerne, fra bide det makrosociologiske
perspektiv og det mikrosociologiske individperspektiv, kunne det



mest konsistente handlingsmenster ved samboskabet méske be-
stemmes ved en tilstand af tvetydighed, ubestandighed eller foran-
derlighed i modsztning til det agteskabelige samlivs tilstand af
forankring og intentionelle lofte om permanens? Som levet social
erfaring kan samboskab ses som et udtryk for eller tegn pa de
livsomstendigheder, hvor ‘de rene forhold’ har de bedste vaekstbe-
tingelser (jf. Giddens, 1991; 1992). Det vil sige, hvor det sym-
metriske, ligeveerdige partnerskab har de mest optimale mulighe-
der for at lade sig dyrke alene i kraft af de fordele, som forholdet
kan tilbyde, frit flydende fra eksterne kriterier som fx sociale og
gkonomiske forpligtelser og traditionelle normforventninger. I et
livshistorisk perspektiv vil disse betingelser hyppigere vare til ste-
de blandt unge barnlese par og for par i begyndelsen af familie-
karrieren. Perioden vil typisk falde sammen med, at parterne er
ved at afslutte deres erhvervsuddannelsesforleb eller er ved at en-
trere arbejdslivet og dermed blive selvforsorgende, dvs. i et vade-
sted, hvor den personlige og professionelle livsbane endnu ikke af
den enkelte opleves at vere lagt i faste rammer, men kan udfor-

dres og udforskes.

Udvidelsen af parrelationen til ogsd at omfatte et foreldreskab
stiller formentlig forholdet pa en hird og afgerende prove, fordi
det forst er gennem bundetheden af barnet, at solidariteten, sym-
metrien og hensynet til hinandens og forholdets autonomi for
alvor lader sig teste i praksis. Med barnet som provesten bedem-
mes det, om forventningerne til parforholdet kan indfries. Sta-

tistikken viser som bekendt, at det navnlig er i de forste ar af fami

1

liekarrieren, at sandsynligheden for samlivsbrud er stor. Men
overlever forholdet de udfordringer, som er forbundetr med at
vaere to fuldtidsarbejdende sméibarnsforeldre og stadigvek kere-
ster, er forudsetningerne til stede for at treede ind i en fase, der er
praget af oget konsolidering. Hvis det makrosociologiske per-
spektiv skal applikeres til mikroniveau, tror jeg, at det er afgoren-
de, at man fokuserer pd de dynamikker og processer, der over tid
finder sted i familielivet. Tesen er, at ‘renheden’ og symmetrien i
parforholdet gradvist vil mgde konkurrence fra og blive fortrengt
af ydre og mere anmasende krav i takt med, at familien konsoli-
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derer sig. Parrets kapitalisering i feelles langtidsinvesteringer, fx en
voksende borneflok, et parcelhus, et socialt netvark og en falles
livshistorie, kan bane vejen for en traditionalisering af kensroller-
ne, en mere konventionel livsstil og et enske om at beskytte hin-
anden/familien skonomisk. Helt ufortalt at der ogsa er folelses-
messige motiver til at gifte sig — 2gteskab er ogsa et symbol pa
parforholdets status (Moxnes, 1996) — kan @gteskabet som juri-
disk kontrakt vare en fornuftig foranstaltning i denne senere fase

af familieliver.

Min tese er med andre ord, at distinktionen mellem samboskab
og ®gteskab pd individniveau afspejler, at familiedannelsesproce-
sesen gradvist vil have tendens il at forankre den i udgangspunk-
tet fritflydende og symmetriske parrelation i eksterne kriterier
med bl.a. den folge, at kansarbejdsdelingen fir et mere traditio-
nelt preg. Om en sidan forstdelse af overgangen fra samboskab til

®gteskab er holdbar, er imidlertid til syvende og sidst et sporgs-
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mék-som ma-afproves empirisk- Tden efterfolgende empiriske a-

nalyse vil jeg undersage, om samboforhold med smabern er knyt-
tet til bestemte (sam)livsfaser, til foreldreparrets frisettelse fra yd-
re feellesinvesteringer, til en symmetrisk organisering af arbejdsliv

og familieliv og til det folelsesmessige klima forzldrene imellem.

Der kan imidlertid ogsa vare andre arsager til, at par indgér zgte-
skab eller foretrekker at vere samboende. Som nevnt tyder nogle
undersogelser p4, at valg af samlivsform kan vere ideologisk eller
religiost motiveret (jf. fx NOU, 1999). Denne problematik lader
sig ikke belyse her, som folge af den méde, hvorpé undersegelsen
er designet. En anden forklaring pé valg af samlivsform kan vere,
at den er motiveret af det offentlige velferdssystems funktionsma-
de, idet socialt svagt stillede par p& kontanthjzlp kan have gkono-
misk fordel ved ikke at vaere underlagt den gensidige forsergelses-
pligt, som folger med xgteskabskontrakten. I analysen settes der
derfor fokus pa betydningen af de sociogkonomiske ressourcer i
familierne, herunder specifikt hvilke offentlige indkomstoverfars-

ler smabernsfamilier modrager.



Kapitel 4

Demografisk beskrivelse af
smabgrns familieforhold

Indledning

Formailet med dette kapitel er at give en oversigtmassig beskrivel-
se af smiberns familieforleb fra 4-5 mineders alderen (1. inter-
viewrunde i 1996) og frem til 3%-4rs alderen (2. interviewrunde i
1999). Med udgangspunkt i forzldrenes samlivsstatus som gifte
og samboende pi den tid, hvor barnet blev fodt, belyser kapitlet,
hvor mange foraldrepar der i tredrsperioden var overgdet til 2g-
teskab, og hvor mange der havde oplest forholdet. T kapitlet bely-
ses, hvordan demografiske faktorer som alder, samlivsvarighed,
antal bern etc. har sammenheng med de selektionsprocesser, der

forer til konsolidering af familiebindene eller tl oplosning.

Gifte, samboende og enlige spadbarnsforaldre i 1996

Da spzdbarnsfamilierne blev interviewet i 1996, var 55 procent af
forzldrene gifte, mens 41 procent var samboende. Fire procent af
barnene var fodt af enlige medre. P4 daverende tidspunkt kunne
en rekke demografiske forskelle mellem de samboende og de gifte

foreldrepar iagttages:

For det forste adskilte de nybagte samboende forzldrepar sig fra
de gifte ved at have et kortere feelles samliv bag sig. Pé det tids-
punke, hvor barnet blev fodt, havde de samboende foraldrepar i
gennemsnit levet sammen i 5,6 ar. Knap halvdelen (46 procent)
havde levet sammen i mindre end fire &r. De gifte foreldrepar
havde pd daverende tidspunkt i gennemsnit levet sammen i 8,7 r
og havde siledes en cirka tre &r lengere flles livshistorie som

samlevende end de samboende forzldrepar.
For det andet var samboende foreldrepar generelt yngre end for-

®ldrepar, der var gift. Den gennemsnitlige aldersdifference var 2,5

ir. For nybagte samboende medre var gennemsnitsalderen 27,9
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ir, mens den var 30,4 ir for medre, der havde indgget xgteskab.
De samboende fedre var i gennemsnit 30,4 ar, omkring det tids-
punkt, hvor barnet blev fodt, mens gifte fedre var 32,9.

For det tredje havde de samboende forzldrepar ferre born end
forzldrepar, som var gift. Et flertal af de barn, der blev fadt af
samboende forzldre, kom til verden som den forst fodte (58 pro-
cent), mens 31 procent var det andet fodte barn i husstanden.
Hver tiende havde en lavere placering i saskenderekken. Om-
vendt blev de fleste bern med gifte foreldrepar fodt ind i en so-
skendeflok. 44 procent blev fodt som nummer to i rekken, mens
26 procent var den tredje eller senere i seskendeflokken. Kun 30
procent af de bern, hvis foreldre var gift, blev fodt som familiens
forste barn.

De navnte observationer tyder pd, at et barns sandsynlighed for at

blive fadt i @gteskab er snzvert relateret til aspekter, som vedrorer
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forzldrenes (sam)livsfase. I figur 4.1 er de tre-dimensioner; for
xldrenes samlivsvarighed, moderens fodealder og antallet af born i
familien, koblet sammen Figuren viser, hvor mange af de nybagte
forzldrepar, der havde indgiet 2gteskab. Det ses, at hver af de tre
dimensioner uathangigt af hinanden er betydende for tilbgjelig-
heden til at vaere gift. Hovedtendensen er, at jo lengere tid for-
zldrene har kendt hinanden, jo zldre de er, og jo flere barn der er
i husstanden, desto storre er sandsynligheden for, at barnert er
blevet fodt i gteskab. Der er tale om en betragtelig spredning,
ndr man setter fokus pd yderpunkterne i figuren: Blandt forste-
gangsfodende unge medre (under 25 4r), som har levet sammen
med faderen i mindre end fire 4r, er gteskab helt usedvanligt.
Kun 21 procent af disse bern havde gifte forzldre. I den anden
ende af skalaen er de bern, der blev fodt som nummer tre (eller
senere) i en soskenderzkke af ldre modre (over 35 ar) efter man-
ge ars samliv med faderen. Her var 9 ud af 10 bern fodr af gifte
forzldre.

Ser man pé betydningen af de enkelte dimensioner, er tendensen,

at kort tids samlivsvarighed — uanset modrenes alder og antallet af



Figur 4.1.
Procentandele nybagte foreldre i kernefamilier, der i 1996 var gift, fordelt efter sam-
livsvarighed, mors alder og antal bern i husstanden.

Samlivsvarighed 4-8 ar

Samlivsvarighed over 9 ar
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born ~ ser ud til at vere dominerende for tilbojeligheden il at
vare samboende frem for gift. Andelen af gifte foreldre nermer
sig forst halvdelen efter fire rs felles samliv. Betydningen af alder
slir tydeligst igennem for de par, der efter nogle 4rs samliv fir
deres forste barn. Blandt forzldrepar, som havde levet sammen i
4-8 4r, var de 30-34-4rige forstegangsmodre fx hyppigere gift (62
procent) end medre p 25-29 4r (47 procent), der igen hyppigere
havde indgfet @gteskab end den yngste aldersklasse (de under 25-
drige: 31 procent). Betydningen af antallet af born ses med vari-
erende styrke i alle aldersgrupper, men fortrinsvis blandt forzldre-
par, der har levet sammen i nogle 4r.

Man kan iagttage, at den opadstigende tendens i figuren i en vis

udstraekning brydes af de kvinder, der er blevet modre i en meget
sen alder. De har ikke giftet sig helt i samme take, som de yngre. I
det omfang barnet ikke er den forstefodte kan en forklaring veere,

at der er tale om “andengangsfamilier”, jf. nedenfor. De ldre
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modre er tilbageholdende med at indga agteskab, kan imidlertid
ikke umiddelbart forklares. Man skal dog vaere opmarksom pé, at
det er fa kvinder, der bliver forstegangsmedre, nr de er fylde 35.
Der kan med andre ord vare et vis element af tilfeldighed.

Gifte, samboende og enlige smabgrnsforaldre i 1999

Da anden dataindsamling fandt sted tre 4r senere, var andelen af
born, der levede i kernefamilier med samboende forzldre, halveret
fra 41 il 21 procent. Samtidig var det nu 2/3 af bernene, der le-
vede i kernefamilier med gifte foraldre. Andelen af born, der ikke
levede sammen med begge forzldre var, fortrinsvis som folge af
foreldrenes samlivsophaevelse, steget fra 4 til 10 procent. Af disse
levede et flertal (4/5) i eneforsargerfamilier, mens den sidste fem-
tedel boede sammen med den ene af de biologiske forzldre og en

ny stedforzlder i en sammenbragt familie.

Jeg har fulge familieforlabene for de knap 5.000 bern, som deltog
i begge dataindsamlinger. Familier, der kun deltog i den ene af de
to dataindsamlinger er sdledes ikke medtaget. Der er taget ud-



Figur 4.2.

Foraeldres samlivsstatus, da barnet var 4-5 maneder i 1996. Alle respondenter i 1996
og 1999 = 4.989.

Gift 7 1996 Samlevende i 1996 Tkke samlevende 1 1996 Fﬁ’ftdfe;;;gjhvs'
N =2.765 N = 2.039 N=185 status 1 B
N = 4,989
Foraeldre Foreeldre
gift samlev.
Fgflaldre Foreldre Foraeldre Foraeldre Foraeldre i alt: i alt:
9 gift samlevende gift samlevende 3.357 1,063
N=2.627 N=723 N =1.047 N=7 N=16
Sep./ Sam-
Foraeldre Foraeldre Forzldre Foraeldre Foreeldre skitte livs-
pareret/ pareret/ flyttet fra separeret/ flyttet fra i alt: brud
skilt skilt hinanden skilt hinanden 158 i alt:
N =129 N=25 N =236 N=4 N=25 261
Foreeldre Tkke-samievende
ikke levet i hele perioden
sammery i alt: 117
N=117
En foraelder Bora m. dode/
En foretder ded N =9 En forelder dod N=8 dod/ukendt {Jker}dte forazldre
N =16 ialt: 33

gangspunket i foreldrenes samlivsstatus i 1996. Opgerelsen viser,
at 95 procent de born, der blev fodt i zgteskab (eller mere pre-
cist: som havde gifte foreldre i 4-5-maneders alderen), ogsd tre ar
senere levede i kernefamilier med gifte forzldre. Kun 5 procent

havde oplevet, at forzldrene var blevet separeret eller skilt.

Blandt de bern, som var fodt i samboforhold, havde halvdelen

fortsat samboende foreldre, mens godt en tredjedel (35 procent)

havde forzldre, der i den mellemliggende periode havde giftet sig.

13 procent af forzldrene havde ophavet samlivet. Blandt disse
havde en mindre andel ndet at indgd @gteskab forud for samlivs-

ophavelsen.

Flertallet af de bern, som i 1996 blev fodt af enlige medre, havde
i 1999 forsat ingen erfaringer med en opvkst i en biologisk ker-
nefamilie. En god fjerdedel af bornene havde i perioden mellem
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de to dataindsamlinger dog oplevet, at forzldrene var flyttet sam-
men (23 procent) eller havde giftet sig (6 procent), men mere end
halvdelen af disse forhold var p4 interviewtidspunkret i 1999 giet
i oplasning igen. At bornene ikke har levet sammen med begge
forzldre er ikke ensbetydende med, at foreldrene aldrig har levet
sammen. Analysen tyder p4, at en del af de enlige medre p3 et eller
andet tidspunke for barnets fodsel har levet sammen med faderen.

For at kunne belyse den selektion, som enten forte til konsolide-
ring af familerelationerne (dvs. @gteskabsindgdelse og dermed
automatisk felles foreldremyndighed) eller til familieoplasning
(dvs. samlivsophevelse/skilsmisse og dermed stillingtagen til for-
zldremyndighedsspargsmalet), har jeg med udgangspunke i disse
forlab etableret seks analytiske familiekategorier.

Den forste og storste kategori er de 3V2-drige barn, hvis foreldre

var gift med hinanden bide ved forste dataindsamling, da barnet
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var-4-5-méineder-og ved-anden dataindsamling i 1999. Denine
gruppering, born med fortsat gifie foreldre, omfatter 53 procent af

bornene.

I den anden gruppe henhorer born af foreldre, der i 1996 var u-
gifte, men som i 1999 havde indgiet ®gteskab. De allerfleste for-
ldre var i 1996 samboende, men der indgir tillige fi eksempler,
som startede med, at moderen var enlig og siden giftede sig med
faderen. I denne kategori, “de gifie samboere”, falder 15 procent af
de 3V5-drige born.

Den tredje kategori, som er den naststerste, omfatter 21 procent
af bornene. Den bestdr af forzldrepar, som i 1996 var ugifte (for-
trinsvis samboende samt enkelte ikke-samlevende), og som i 1999
fortsat ikke havde giftet sig, men boede sammen. Forzldrene i
denne gruppering, “de fortsat samboende” har med andre ord ikke

konsolideret deres relation med zgteskab.

Den fjerde kategori, som omfatter 3 procent af barnene, er “de
tidligere gifie”. Den bestdr af forzldrepar, der i 1996 eller senere



e ee———

havde indgiet 2gteskab, men som pd interviewtidspunktet i 1999

var separeret eller skilt.

Parallelt hertil bestir den femte gruppering af born, hvis forzldre
— pa et eller andet ddspunkt fra barnets fodsel eller senere — har
varet samboende, men som i 1999 ikke levede sammen lengere.

Denne gruppe, “de tidligere samboere”, udger 5 procent.

Endelig bestar den sidste kategori — “born af enlige”— af de 2 pro-
cent born, hvis forzldre i bade 1996 og i hele perioden frem il og
med interviewtidspunktet 1999 var ikke-samlevende, dvs. bern

som aldrig har haft erfaringer med et familieliv, med to samleven-

de, biologiske forzldre.

Samboende forzldrepar, som indgik ®gteskab

Er der serlige demografiske karakteristika ved de forzldrepar,
som oprindeligt var samboere og siden indgik zgteskab i forhold
il dem, som fortsat var samboende i 19992 Der fokuseres pd fol-
gende dimensioner: For det forste livsfasedimensionen, for det
andet reproduktionen i familierne og for det tredje familiernes

bosettelsesmonster.

Livsfase?

Ved sammenligningen ovenfor af de gifte og samboende forzldre-
par ved barnets fodsel i 1996 konstaterede jeg, at zgteskabsfore-
komsten hang sammen med foreldrenes alder og samlivsvarighed.
11999 var de fortsat gifte forzldre i bade individuel og falles for-
stand folgelig fortsat aldersprasidenter, jf. tabel 4.1. Pa dette
grundlag var det nerliggende at antage, at de samboende forzl-
drepar, som i 1999 var overgdet til wgreskab, var zldre og havde
Jevet sammen i Lengere tid end de forzldrepar, der var forblevet
samboende. En sidan sammenhzng kan imidlertid ikke doku-
menteres. Tendensen gir tvertimod svagt i retning af, at de sam-
boere, der i den mellemliggende periode havde giftet sig, var lide
yngre ved barnets fodsel end de forzldrepar, der fortsat var sam-
boende, jf. tabel 4.1. Tilsvarende er der en meget svag tendens til,
at de gifte samboere havde en lidt kortere samlivsvarighed bag sig



end de fortsat samboende forzldrepar. Hvorfor tendensen gar i
den omvendte retning end det forventede lader ikke sig ikke
umiddelbart forklare, men undersagelsesfundet indicerer, at over-
gangen fra samboskab til egteskab ikke kan forstds som en meka-
nisk livsfaseeffeke. Der er tilsyneladende ogsd andet pa spil.

Familieforegelse

Undersogelsen tyder pa, at reproduktionen er lavere i de smi.
bernsfamilier, hvor foraldrene forbliver samboende end famili-
er, hvor foreldrene overgar til zgteskab, jf. tabel 4.1. 1 perioden
1996-99 havde 26 procent af de fortsat gifte foreldre fiet flere
bern. Blandt de gifte samboere var den tilsvarende andel 43 pro-

cent, mens den blandt de fortsat samboende var 35 procent.

Tilvzksten af nye soskende skal holdes sammen med, hvor mange
bern, der i forvejen var i husstanden, da det udvalgte barn kom til
verden. Blandt de fortsat gifte var det udvalgte barn hyppigst fodt

_..som den anden-eller senere i spskenderzklen (70 procent), mens
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det hyppigst var den farst fadte bide blandt de “gifte samboere”
og de forsat samboende foraldrepar (henholdvis 60 og 57 pro-
cent). Nir man tager hojde for barnets nummer i soskenderzek.
ken, havde de forcsat gifte forzldrepar og de gifte samboere repro-
duceret sig i omtrent samme takt, mens tilvaeksten af nye born var
mindre blandt de fortsat samboende foraldrepar: I familier, hvor
barnet var den forst fadte, fik 57 procent af de forsat gifte og 60
procent af de gifte samboere barn nummer to i den mellemliggen-
de periode. Blandt de fortsatte samboere fik kun 50 procent end-
nu et barn. Forskellen mellem “gifte samboere” og fortsat sambo-
ende forzldrepar er markant (dvs. statistisk signifikant), men gal-
der kun for tilvekst af barn nummer to. I de tilfzlde, hvor det ud-
valgte barn var fodt lengere nede i seskenderzkken (dvs. som
nummer to eller senere), forekom der nye spskende med omtrent
samme hyppighed (14-16 procent), uanset om forzldrene havde
veret gift hele tiden, var overget til xgteskab i 1999 eller var for-
blevet samboende. Undersogelsesfundet giver siledes anledning til
at opstille en hypotese om, at familieforagelse fra ét til to bern vil
fremme foraldres tilbojelighed til at indga wgteskab.



Tabel 4.1.

Forskellige demografiske karakteristika ved bgrnefamilier med 3%.-arige bgrn, grup-

peret efter forazldrenes samlivsstatus i 1999 i kombination med den tidligere civil-

stand. Procentandele.

Foraeldres samlivsstatus: Fortsat  Gifte sam- Fortsat Tidligere Tidligere Enlige
gifte boere  samboende gifte samboere
1. Aktuelt (1999): 1.Gift 1.Gift 1.Sambo- 1. Ikke 1. Ikke 1. Ikke sam-
ende samlevende samlevende levende
2.Gift 2.Sambo- 2.Sambo- 2.Gift 2.Sambo-  2.Ikke sam-
2. Tidligere (fra 1996): ende ende ende levene
Mors alder ved barns fad-
sel, gennemsnit: 30,6 28,1 28,4 28,7 26,2 27,6
Fars alder ved barns fad-
sel, gennemsnit: 33,0 30,4 30,9 31,6 28,7 -
Samlivsvarighed i 1996,
gennemsnit: 8,8 58 59 6,4 4,2 -
Samlivsvarighed ved
brud: L] L4 L] 7.8 53 -
Barnets nr. i seskenderaek-
ken, 1996:
Forst fadte 30 60 57 40 59 51
2. fedte 43 32 32 43 27 31
3. eller senere fodte 27 8 11 17 14 18
Andele med nye spskende
i1999: 26 43 35 17 14 14
heraf, bamet forst fodt i
1996 57 61 50 35 15 20
2. fadt 14 16 16 6 17 8
Urbanitet, 1996:
Hovedstad og sterre byer
(>10.000) 48 49 54 50 61 65
Mindre byer (200-10.000) 33 37 31 39 26 31
Landdistrikter 20 14 15 11 12 4
fortsaettes...
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Tabel 4.1. Fortsat.
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Foreeldres samlivsstatus: Fortsat  Gifte sam- Fortsat Tidligere Tidligere Enlige
gifte boere  samboende gifte samboere
1. Aktuelt (1999): 1.Gift 1.Gift 1.Sambo- 1. Ikke 1. Ikke 1. Ikke sam-
ende samlevende samlevende levende
2.Gift 2.Sambo- 2.Sambo- 2.Gift 2.Sambo-  2.Ikke sam-
2. Tidligere (fra 1996): ende ende ende levene
Andele med falles for-
&ldremyndighed:
1999 84 63 54
Ved samlivsbrud . 59 53 .
Under samlivet/far sam-
livsbrud . . . . 60 .
Barns beregnede alder ved
samlivsbrud
0-1 ar ] . . 22 35 [
1_2 ér 77777 ,“,,3,2 A
2-3% &r 55 33
Andele med sarbgrn,
1996: 7 10 12 12 16 11
Andele born i stedfamilie-
hushold, 1999 [ . . 22 19 24
Mor skilsmissebarn 11 14 18 22 22 28
Far skilsmissebarn 10 11 14 11 22 -
Procent i alt: 53 15 21 3 5 2
N= 2.627 730 1.063 158 261 119

Anm.: e = Indgdr ikke i analysen.

Bos®tning

Ved barnets fodsel i 1996 var samboende forzldrepar (53 pro-

cent) lidt hyppigere end gifte (48 procent) bosat i de storre byom-
rider og levede tilsvarende sjeldnere i egentlige landdistrikeer (14
mod henholdsvis 19 procent). Et tilsvarende menster kunne iagt-



tages i 1999, jf. tabel 4.1. Umiddelbart kunne disse variationer
miske forklares med, at befolkningen pé landet er mere tradi-
tionsbundet og derfor mere tilbgjelige til at indgd gteskab, mens
befolkningen i byomriderne er mere preget af moderniteten og
derfor hyppigere lever som samboende. Jeg tror, man skal vare
varsom med at forklare variationerne ved urbanitetsdimensionen i
sig selv. De forskelle, der kan konstateres i giftemenstret, har sna-
rere sammenhang med, hvilke boligtyper, der findes i omraderne.
Forzldrepar, som havde indgaet egteskab (savel i 1996 som i
1999) boede hyppigere i enfamilichus og sjzldnere i ctageejen-
dom end forzldrepar, der var samboende. Nér man i analysen
tager hejde for, hvilken boligtype familierne boede i, forsvinder
betydningen af by/land-dimensionen. Undersogelsen indeholder
desvaerre ingen oplysninger om ejerforholdet, men som tommel-
fingerregel md man gd ud fra, at enfamilichuse hyppigst vil vere
cjerboliger, mens en lejlighed i en etageejendom ofte kan vaere en
lejerbolig. Ud fra denne preemis tyder undersogelsen pd, at inve-
stering i fast ¢jendom fremmer zgteskabstilbgjeligheden, jf. tabel
4.2. Sztter man siledes fokus pd de forzldrepar, som var sambo-
ende i 1996, ses, at hvis de allerede dengang boede i eller siden var
flyttet til et enfamiliehus, havde 43-46 procent i 1999 indglet
egteskab. Kun en fjerdedel af de samboere, der allerede dengang
boede i eller senere flyttede til en etageejendom, havde giftet sig.

Tabel 4.2.

Procentandele samboende, der fra 1996 til 1999 var overgaet til eegteskab, opdelt

efter boligtype i 1996 og 1999.

Boligtype, 1999: P< Ialt
Enfamiliehus Etagebyggeri pct. 1996

Boligtype, 1996 Procent N= Procent N=
Enfamiliehus 46 1.042 25 28 0,03 45
Etagebyggeri 43 237 25 211 0,001 34
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Kernefamilier, som blev oplost

Otte procent af de barn, som deltog i begge dataindsamlinger, fik
i den forlobne periode erfaring med familicoplosning, som folge
af, at forzldrene ophavede samlivet. Derudover oplevede ganske
fd familieoplasning, fordi den ene af foreldrene afgik ved doden.”
Undersogelsen viser, ac 13 procent af de samboende foreldre og 5
procent af de gifte foreldre flyttede fra hinanden. Sagt p4 en an-
den made var et flertal — 68 procent — af de born, som i 3%-4rs
alderen havde fiet erfaring med foreldrebrud, rekrutteret fra fa-
milier med samboende forzldre, mens en tredjedel kom fra fami-
lier, hvor foraldrene var gift, da samlivet blev ophzvet. Under-
sogelsen viser sdledes i overensstemmelse med tidligere studier, at
samboskab som familieform er mere skrebelig end @gteskabet, i
det mindste set fra smiborns synsvinkel (jf. kapitel 3). Hvordan
billedet ser ud for @ldre born og dermed i et totalt bernelivsper-
pektiv, ved man imidlertid ikke. P4 grundlag af det fragmentari-
ske billede, som den offentlige danske statistik efterlader, er der
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grund til-at-tro; at-oplosningsrisikoen generelt falder for bade
born af samboere og gifte i takt med forzldrenes samlivsvarighed,
men om begrn af samboere totalt set har en storre eller mindre
sandsynlighed for at opleve foreldrebrud, ved man ikke.

At born af samboere er mere udsatte for samlivsbrud kan delvist
tilskrives de demografiske variationer mellem gifte og samboere.
For det forste ser det ud til, at det at blive foreldre i en ung alder
er en vaesentlig selektionsmekanisme. Hvis man ser pa undersogel-
sens bern som helhed, var det hvert femte barn (20 procent) af
unge medre (under 25 ar ved fodslen), der i 3V5-4rs alderen havde
oplevet forzldrebrud. Blandt bern, fedt af 25-29-4rige modre,
havde 9 procent af forzldrene oplest forholdet, mens kun 5 pro-
cent af de bern, som blev fadt af 2ldre madre (over 30 ir) ikke
lengere levede i en kernefamilie. En tilsvarende sammenhang gor
sig geldende, ndr man ser p4 betydningen af faderens alder. Det
var siledes hver fjerde barn, fodt af en under 25-arig far, som hav-
de oplevet forzldrebrud, mens oplesningshyppigheden falde i take
med at faderens stigende alder.

1) Disse tilfelde er ikke medtaget i analyserne.



Det er i dag ikke sedvanlige at blive forzlder i en ung alder. I un-
dersogelsen som helhed var det kun 15 procent af modrene og 7
procent af fedrene, der ved det udvalgte barns fadsel var under 25
ar. Blandt de tidligere samboere kan der imidlertid iagtrages en
kraftig overrepraesentation af unge foraldre. 40 procent af modre-
ne og ca. hver femte af fzdrene var siledes under 25 ir, da de blev

foreldre til det barn, som indgér i undersogelsen.

En anden delforklaring pa samboeres hajere oplasningshyppighed
kan henfores til foreldrenes samlivsvarighed. Risikoen for at ople-
ve samlivsbrud er storre i de forste dr af samlivet end senere. Dette
monster gelder, uanset om foreldrene tidligere var gift eller sam-
boende. Undersogelsen viser, at blandt de born, som havde ople-
vet foreldrebrud, havde mere end halvdelen (54 procent) af for-
#ldrene kun levet sammen i fi ar (under fire), da barnet blev fodt,
en tredjedel (35 procent) havde boet sammen i mellem 4 og 8 ar,

og godt en tiendedel havde et lengere samliv bag sig.

Det fremgér af undersogelsen, at et markant flertal af de tidligere
samboere — 67 procent — pi det tidspunkt, hvor barnet blev fods,
havde levet sammen i mindre end fire r. I gennemsnit varede de
opleste samboforhold i 5,3 dr. En tilsvarende sammenhzng, men
knap s udtalt, ger sig gzldende for foreldrepar, der opleste deres
#gteskab. Disse forzldre niede at bo sammen i gennemsnitligt

knap 8 ar.

Foraldrenes fodealder og samlivsvarighed kan siledes bidrage til
at forklare, hvorfor samboende forzldrepar har en hojere oplas-
ningshyppighed end de gifte. Undersagelsen viser imidlertid, at
disse faktorer ikke udtemmende kan forklare, hvorfor barn af
samboere er mere udsat for forzldrebrud. Nar man i analyserne
tager hejde for forzldrenes alder, og hvor lang tid de har levet
sammen, forekom familicoplesning fortsat dobbelt si hyppigt
blandt barn, hvis forzldre ikke var gift.

Den konstaterede sammenhang mellem en kort samlivsvarighed

og risiko for samlivsbrud betyder, at det er begranset, hvor mange
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bern foreldrene havde ndet at f3, inden samlivet blev ophavet.
Undersogelsen viser siledes, at det blandt de 3%-drige barn og
igen iser for de opleste samboere, hyppigst er det forstefodte
barn, der er udsat for at opleve forzldrebrud. Blandt forst fadte
born var det 11 procent, der ikke lengere levede i kernefamilier,

mens den tilsvarende andel for 2. fadte var 7 procent.

Den korte samlivsvarighed betyder videre, at barnet er lille, nar
samlivsbruddet indtraeffer. 2/3 af de born, som kom fra sambofor-
hold, var 2 4r eller yngre, da samlivsbruddet indtraf, mens 1/3 var
@ldre. Tendensen er, at de bern, der blev fodrt i xgteskab, fik en
noget lengere erfaring med kernefamilielivet. Her var mere end
halvdelen (55 procent) fyldt 2 4r, da samlivsbruddet indtraf. Fra
andre undersogelser ved man, at tidspunktet for samlivsbruddet er
en af de faktorer, der er afgorende for, hvordan forzldreskabet ef-
ter samlivsbruddet bliver udformet. Jo yngre barnet er, desto stor-
re sandsynlighed er der for, at det kommer til at bo sammen med

faderen bliver svekket. (Jensen & Clausen, 1997a; Heide Otto-
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sen, 1999b). Tilsvarende ma man forvente, at et barns sandsynlig-
hed for at fi moderen som daglig omsorgsperson forages, hvis det
er enebarn frem for, hvis der er en spskendeflok, som forzldrene
kan dele af (Heide Orttosen, 1997). Ud fra disse betragtninger ser
det alene i kraft af disse demografiske variationer ud tl, at born
fra de oplaste sambo-forhold har dérligere prognoser for at opret-
holde en nar kontakt til faderen end born af gifte, en problemstil-
ling som jeg mere uddybende vender tilbage til i kapitel 8.

Foraldrenes tidligere erfaringer med familieoplgsning

Har forzldrenes tidligere erfaringer med skilsmisse/samlivsbrud
betydning for tilbejeligheden til pa den ene side at konsolidere et
forhold med ®gteskab eller pd den anden side at oplase forholdet?

For at belyse dette spargsmal satte jeg for det forste fokus pa, om
det udvalgte barn er et produke af en forstegangsfamilie eller om
forzldrene ud over det udvalgte barn havde born fra et tidligere
forhold/tidligere familieliv. Undersagelsen viser, at 10 procent af



de 3Y5-drige blev fodt som fallesborn i en sammenbragt familie,
hvor den ene af foreldrene (hovedsageligt moderen) i forvejen
havde et serbarn. Jo flere bern, der var i familien (husstanden),
desto storre var sandsynligheden for, at de @ldre bern i husstan-
den var halvseskende til barnet.

Undersagelsesmaterialet tyder pa, at et barn, der fodes som felles-
barn i en sammenbragt familie, har faerre chancer for at blive fodt
i &gteskab sammenlignet med bern, der fodes ind i familier, hvor
der kun er fellesbern/helsoskende. Sammenbragte familiekonstel-
lationer forekom sjzldnere blandt spedbarnsfamilier med gifte
foreldre (7 procent) end i spedbarnsfamilier med samboende for-
&ldrepar (12 procent). Undersegelsen tyder umiddelbart videre
pd, at sammenbragte familier har en lidt sterre risiko for at blive
oplest. I 1999 var 14 procent af de familier, hvori der var sar-
bern, oplest, mod kun 8 procent af de familier, der alene bestod
af fellesbarn.

For det andet satte jeg fokus pa, om der var sammenhzng mellem
foreldrenes samlivsstatus i 1999 og deres egne barndomserfarin-
ger med skilsmisser/samlivsbrud. Umiddelbart ser det ud til, at
der bide for feedre, men iszr for medre, er en sidan sammen-
hang, jf. tabel 4.1. Blandt de familier, som i 1999 var mest kon-
soliderede, ‘de fortsat gifte’, udgjorde andelen af foreldre, der selv
havde veret skilsmisseborn, 10-11 procent. For medre stiger den-
ne andel i takt med, at konsolideringsgraden falder. Blandt de gif-
te samboere udgjorde andelen 14 procent, blandt de fortsat sam-
boende var den 18 procent. I opleste kernefamilier var mere end
hver femte mor selv skilsmissebarn, og blandt de enlige modre var
andelen 28 procent.

Forzldremyndighed blandt samboere

Mens gifte foreldrepar automatisk har felles foreldremyndighed
over (felles)bornene, er felles foreldremyndighed et positive til-
valg for ugifte foreldrepar. Ellers er den ugifte moder foraldre-
myndighedsindehaver. Af underspgelsen fremgér, at langt de fleste
foreldrepar, som i 1999 fortsat var samboende, havde valgt at
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—zgteskab, eller fordi-foreldrene som samboende havde valgt-at-——— :
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have fzlles foreldremyndighed over barnet (85 procent). Vi har
ingen oplysninger om, hvornar denne aftale er indgiet, men for-
moder, at det er sket i tilknytning til barnets fodsel (Justitsmini-

steriet, 1997).

Underspgelsen viser, at der var en markant forskel i tilbgjelighe-
den til at £ felles foreldremyndighed athengigt af, om de sambo-
ende foreldrepar forblev samboende eller oplaste samlivet. Kun
60 procent af de tidligere samboere havde siledes felles forzldre-
myndighed, inden foraldrene gik fra hinanden. Denne forskel
indicerer, at premisserne for eller forventningerne til foreldreska-
bet og familielivet har varet forskellige allerede ved barnets fodsel,

en problemstilling, som jeg uddyber yderligere i kapitel 8.

Ser man isoleret pa de bern, der i 3%2-4rs alderen havde oplevet
foreldrebrud, havde der i 3 ud af 4 tlfzlde veret legale bind

mellem faderen og barnet fra fodslen, enten i kraft af foreldrenes

have felles foreldremyndighed. En fjerdedel af ‘skilsmisseborne-
ne’ havde derimod haft moderen som forzldremyndighedsindeha-

ver lige fra fodslen.

Opsummering og konklusion

I dette kapitel har jeg set pd samspillet mellem pé den ene side
civilstand og forzldremyndighed og p& den anden side andre de-
mografiske forhold. Generelt viste analysen, at et barns sandsyn-
lighed for at blive fodt i 2gteskab (og dermed automatisk at veere
omfattet af feelles foreldremyndighed) athang af, hvornar i for-
@ldrenes liv og samliv det kom til verden. Forzldres alder, deres
samlivsvarighed og barnets placering i soskenderzkken var centra-

le fakeorer.

Dernst satte jeg mere specifikt fokus pd de selektionsprocesser,
der gennem barnets forste tre levedr kunne fore enten til konsoli-
dering (@gteskab) eller oplosning (separation/skilsmisse). I dette
snevrere perspektiv kunne livsfaseaspektet — foraldres alder og

felles samliv- ikke forklare, at samboende forzldrepar havde ind-



giet egteskab. Derimod havde familieforegelse fra en ét- til en
tobarns-familie sammenhang med samboeres overgang til zgte-
skab. Tilsvarende var foreldrepar mere tlbojelige til at gifte sig,
hvis de boede i eller var flyttet i en-familiehus, end hvis de boede i
etagebyggeri. Undersogelsen tyder med andre ord pa, at zgteskab
er knytter til en samlivsfase, hvor parforholdet bindes op pd ydre
forpligtende bind.

Endvidere ser forzldrenes tidligere erfaringer i sivel barndoms-
som voksenlivet ud til at have betydning for, om smabernsfamili-
erne blev konsolideret med ®gteskab eller oplest. Erfaringer med
den normative familie: Far, mor (der er gift) og (biologiske) barn
ser ud til ar fremme gteskabsindgdelse, mens erfaringer med at
leve p4 den radikaliserede modernitets premisser hyppigere forer

til et brud med denne norm.

Smébgrn fra samboforhold har hejere risiko for at opleve foral-
drebrud end born med gifte forzldre. Foreldrenes korte samlivs-
varighed var én vesentlig selektionsfaktor. En anden faktor var
foreldrenes alder ved barnets fedsel. En betydelig andel af de
born, der fodes af unge (under 25-4rige) forzldre, havde oplevet
samlivsbrud. Disse faktorer bidrager imidlertid kun delvist til at
forklare forskellene.

For godt en generation siden var det normen at blive mor inden
25-4rs alderen (i 1970 var gennemsnitsalderen for forstegangefo-
dende 23,4 ar ). Fra et biologisk/medicinsk perspektiv kan man
ydermere havde, at det er bedre at fi born i denne alder end se-
nere. I dag er den skabne at veere barn af unge forzldre blevet en
nermest risikobetonet affzre. Fra et individperspektiv kan ud-
viklingen forklares med, at flertallet har valgr at udskyde familie-
stiftelsestidspunkret ved hjelp af effektive preventionsmetoder
(og i yderste tilfzlde abort) dl erhvervsuddannelsen er gennem-
fort, og et antal partnere er gennemprovet i jagten pé at finde den
rette forelderpart til afkommet. Det mindretal, der trodser disse
normer, vil derfor blive en speciel, selekteret gruppe, med maske

serlige sociale karakteristika. Set fra et bredere kulturelt perspek-

59



tiv vidner udviklingen dog ogsd om, hvordan individualiserings-
processen og forlengelsen af ungdomstidens frie liv har rykket ved
forestillingen eller konstruktionen om det ansvarlige foreldreskab.
Hvad der tidligere var det gengse, har i dag fiet karakter af afvi-
gende adferd. Projektet om det ansvarlige foreldreskab synes ikke
lengere at vere muligt at gennemfere uden en vis aldersmassig

(over)modenhed.
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Kapitel 5

Materielle opvaekstrammer
for smaborn i forskellige
familietyper

Indledning

Tidligere danske underspgelser, der har belyst bernefamiliernes
materielle vilkar, har fastsldet, at familierne generelt har gode oko-
nomiske forhold (fx Hansen, 1990a, 1990b; Hjorth Andersen,
1991; Dehlbzk, 1997). Samtidig er det dog ogsa pavist, at der er
store forskelle bornefamilierne imellem. En lang rekke underse-
gelser og opgerelser har sammenlignet forholdene i eneforsorger-
og parfamilier og gentagne gange vist, at bern, der lever ssmmen
med én forzlder, pi en rekke punkter har ringere materielle op-

vakstbetingelser end bern, der lever sammen med to voksne.

Sammenlignet med bornefamilier med to voksne er arbejdslos-
hedsraten blandt forzldre i eneforsergerfamilier hojere, de er hyp-
pigere langvarige arbejdslose, de modrager hyppigere kontant-
hjelp og andre indkomstoverfarsler, deres disponible indkomst og
radighedsbelob er lavere, de er sjzldnere boligejere osv. (fx Han-
sen, 1989; Hansen 1990a, 1990b; Hjorth Andersen, 1991; Thau-
low & Gamst, 1987; Kampmann, 1997; Dehlbxk, 1997; Siim,
1997; Nygaard Christoffersen, 1998). Socialstatistikkens kategori-
sering af bornefamilierne efter antallet af voksne i familien betyder
derfor pi den ene side, at ganske megen indsigt er tilvejebragt om
de sociale vilkar for bern af enlige forsergere, ikke mindst i for-
hold til kernefamilier. Ulempen er pd den anden side, at katego-
rien “parfamilier” fremstdr som en udifferentieret storrelse. Som
folge heraf findes kun sporadisk viden om, hvorvidt de sociale og
materielle vilkr blandt samboende forzldrepar med fallesborn og
sammenbragte familier adskiller sig fra biologiske kernefamilier
med gifte foreldre. Enkeltstdende undersogelser og opgorelser,

der har opdelt befolkningen med bern efter foreldrenes samlivs-
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status, giver dog grund til at antage, at der er variationer i borns
materielle opvakstbetingelser afhangige af, hvilken type parfamili-
e, der er tale om. Fx fremgdr det af rapporten “Tal om born”, at
familier med gifte foraldre sjeldnere modtager overfarselsind-
komster end familier, hvor de voksne er samlevende (med felles
bern) eller samboende (sammenbragte familier) (Kampman &
Nielsen, 1997). En undersogelse om born i sammenbragte famili-
er (Heide Ottosen, 1997) viste bl.a., at der var ferre uddannelses-
ressourcer og en hejere arbejdslashedsprocent i stedfamiliehus-
hold end i kernefamiliehushold. Endelig viste den farste afrappor-
tering fra Socialforskningsinstituttets barneforlobsundersogelse
(Nygaard Christoffersen, 1998), at de samboende forzldre ved
det udvalgte barns fodsel var overreprasenteret i socialgruppe 5 og
tilsvarende underreprasenteret i socialgruppe 1 og 2. Disse opge-
relser har imidlertid som navnt et sporadisk prag, og der har ikke
tidligere vaeret gennemfort en systematisk sammenligning af de
sociale forhold mellem de forskellige typer parfamilier med sma-
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borm

P4 baggrund af de data, der blev indhentet i 1999, secter dette
kapitel fokus pd en rakke forhold, som har betydning for de 3V5-
drige borns materielle opvakstvilkir. Som i tidligere undersogelser
sammenlignes forholdene i familier, hvor der er én voksen med
familier, hvor der er to voksne. Derudover opdeles parfamilierne
efter forzldrenes samlivsstatus: Er der vasentlige forskelle mellem
kernefamilier, hvor foreldrene er gift, kernefamilier med sambo-

ende foreldre og sammenbragte familier?

De materielle opvakstbetingelser er belyst ud fra tre dimensioner:
Forzldrenes uddannelses- og beskaftigelsesforhold, den okonomi-
ske situation ud fra familiernes indkomstkilder og deres afsavnssi-

tuation, og endelig de boligmassige forhold, som bernene lever i.

Foraldrenes uddannelsesressourcer og beskaftigelsesforhold
Ud fra en ren instrumentel betragtning kan uddannelsesressour-
cerne i bornefamilierne anvendes som pejlemarke p4, hvilket ad-

gangskort forzldrene har i forhold til arbejdsmarkeder, og dermed



pa hvilke indgeningsmuligheder, der er i familien. Men uddan-
nelse er — med den franske sociolog Bordieu’s ord — ogsd en kul-
turel kapital, som har betydning for individets dannelse, indblik,
orienterings- og handlingsmuligheder. Forzldrenes uddannelses-
baggrund og beskeftigelsemeassige forhold bidrager derfor til at
give oplysninger om bornenes aktuelle opvekstmiljo i bide en
snzver ekonomisk og i en bredere kulturel forstand. Selv om man
set fra et individperspektiv vanskeligt kan tale om deterministiske
sammenhange, har foreldrenes sociale baggrund som bekendt
ikke alene betydning for familiernes aktuelle velferd, men ogsa
for, hvilke chancer den naste generation har for at klare sig. Un-
dersogelser om social mobilitet har fx vist, at chancerne for at
gennemfore en uddannelse efter grundskolen forgges, hvis man

kommer fra et hjem, hvor forzldrene har gennemfort en erhvervs-

uddannelse (fx Hansen, 1999; Heinesen, 1999).

Tilsvarende findes undersogelser, som peger pa, at arbejdsloshed
kan gi i arv. En forlebsundersagelse af to generationer fodt i 1966
og 1973 viste, at omfanget af forzldrenes arbejdslashed bl.a. hav-
de betydning for, om bernene udviklede selvdestrukriv adferd, og
om de fik en erhvervsuddannelse. Her igennem oger forzldrenes
ledighed sandsynligheden for, at bernene selv bliver langtidsar-
bejdslose som voksne (Nygaard Christoffersen, 1996b).

Opholder man sig forst ved de generelle trek i undersogelsen, er
det hver fjerde mor og hver femte far, som tilhorer den sakaldt
uddannelsesmassige restgruppe, der ikke har gennemfort en er-
hvervskompetencegivende uddannelse (jf. tabel 5.1). Fire ud af 10
medre og hver anden far har en gennemfort en erhvervsfaglig ud-
dannelse, mens omkring en tredjedel af forzldrene har en kort,
mellemlang eller lang videregiende uddannelse. Disse formelle
uddannelsesressourcer har som forventet betydning for beskeafti-
gelsesforholdene. Undersegelsen viser fx, at forzldre, der ikke har
gennemfort erthvervsuddannelse, hyppigere end gennemsnittet er
beskaftiget som ufaglarte arbejdere cller er arbejdslase pa inter-
viewtidspunktet. Sammenhangen mellem manglende uddannelse

og arbejdslashed er iser udtalt for medre.
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Tabel 5.1.

Forzldres erhvervsuddannelse. Sarskilt for forskellige familietyper. Procent.

Familietype Erhvervsuddannelse: Antal i alt
Ingen EFG/faglig Videregdende

gennemfart udd. udd.
Kernefamilier:
Magdre, i alt 20 42 38 4.641
Faedre, i alt 19 49 32 4.623
Heraf
Gifte madre 18 42 41 3.489
Gifte feedre 18 48 34 3.477
Samboende mgdre 29 41 30— 1452
Samboende fadre 25 51 24 1.146
Sammenbragte familier:
Madre 41 41 18 125
Samlevere 42 45 13 120
Anden biologisk foralder” 36 52 11 107
Eneforsergere:
Mgdre 44 32 23 515
Anden biologisk foralder” 39 46 15 444
I alt procent
Madre 23 41 36 100
Feedre? 20 49 31 100

1) Ekskl. “ved ikke”.

2) Kun fedre/samlevere, der lever sammen med barnet.



Opdeler man datamaterialet efter, hvilken familietype barnet be-
finder sig i, viser undersogelsen, at der er betydelige variationer i

forzeldrenes erhvervsuddannelse og beskaftigelsesmessige forhold.

Ser man forst pa forholdene for de born, der levede i (biologiske)
kernefamilier, er det karakteristisk for de familier, hvor foraldrene
var samboende, at der var ferre uddannelsesressourcer end i fami-
lier, hvor foreldrene var gift. De samboende forzldre havde noget
hyppigere end gifte foreldre slet ingen erhvervsuddannelse, lige-
som de tilsvarende sjzldnere havde gennemfort en videregiende
uddannelse. Andelen af familier uden uddannelseskapital, dvs.
hvor hverken moderen eller faderen havde gennemfort en er-
hvervsuddannelse, er dobbelt s& hoj blandt familier med sambo-
ende foreldre (12 procent), som i familier, hvor forzldrene var
gift (6 procent). Forskellene mellem gifte og samboere afspejler sig
tilsvarende, nir man ser pa forzldrenes beskeftigelsesmassige for-
hold p3 interviewtidspunktet. Blandt de smébern, der havde gifte
forzldre, var 4 ud af 5 medre og stort set alle fedre (95 procent) i
erhverv. Blandt familier med samboende forzldre var kun knap
3/4 af modrene og 9 ud af 10 fedre i beskaftigelse. Den lavere er-
hvervsdeltagelse kan dels tilskrives en livsfaseeffekt, idet de sambo-
ende foraeldre lide hyppigere end de gifte var under uddannelse,
dels at andelen af arbejdslese var storre. Indtrykket af, at de gifte
forzldre som helhed er mere konsoliderede pd arbejdsmarkedet
understreges yderligere af, at de noget hyppigere end samboerne
var ansat som overordnede/ledende funktionerer og sjeldnere
som arbejdere (tabel 5.2).

Ser man pa forholdene hos de bern, der blev fodt af enlige modre,
eller som oplevede foreldrebrud, er billedet praget af et opvakst-
milje, som rummer markant feerre uddannelsesressourcer end i
kernefamilierne. Det gelder, hvad enten barnet levede i en sam-
menbragt familie eller en eneforsorgerfamilie. Mere end 40 pro-
cent af de modre, der i 1999 eller tidligere var enlige, havde ikke
gennemfort en erhvervsuddannelse. I undersogelsen blev der end-
videre bade indhentet oplysninger om de biologiske samvearsfad-
res og evt. stedfedres uddannelsesforhold. Ogsa for dem galder
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Tabel 5.2.

Smabernsforaldres beskaftigelsesmassige forhold. Sarskilt for forskellige familie-

typer. Procent.

66

Familietype Beskazftigelse:  Antal

ialt
Selv- Over- Unde Fag- Ufag Un- Ar-  Hus-  Ved
sten- ord./ rord. lert  lert der  bejd mor/  ikke
dig led. funk ar- ar- ud-  slgs andet
funk-  tio-  bej-  bej- dan- mv.?
tio-  neer der der nelse
neer

Kernefamilier:

Madre, i alt 4 16 44 5 10 7 11 3 * 4641

Fedre, i alt 13 24 26 16 14 2 3 1 * 4,640

Heraf

Gifte madre 5 17 46 5 9 6 10 3 e 3.489

Gifte faedre 14 26 27 15 13 2 2 1 ® 3.488

Samboende 21238 7 12 10 16 2 . 1152

mgdre

Samboende 10 18 25 19 17 4 6 1 e 1.152

feedre

Sammenbragte

familier:

Mgdre 3 14 29 6 10 6 29 3 . 125

Stedforzldre 10 17 14 18 26 7 8 0 . 121

Anden biolo- 5 8 21 18 16 2 15 3 14 117

gisk foreelder

Eneforsergere: 3 10 26 5 13 16 26 2 . 515

Mgdre

Anden biolo- 9 10 18 14 20 5 14 2 8 482

gisk forelder -

I alt procent

Medre 4 15 42 5 10 8 13 3 . 100

Feedre? 13 24 26 16 14 3 3 1 * 100

1) Arbejdslps, (fortids-)pensionist, har ikke vaeret i beskaftigelse de sidste 3 dr.

2) Kun faedre, samlevere, der bor sammen med barnet.



det, at andelen uden erhvervsuddannelse var dobbelt s& hoj (36-
42 procent) som blandt kernefamiliefeedrene som helhed (19 pro-
cent). Med fokus pd summen af uddannelsesressourcer i den hus-
holdning, hvor barnet tilbringer sin dagligdag, var det 21 procent
af de sammenbragte familier og 44 procent af eneforsprgerfamili-
erne, som var uden uddannelseskapital. Der er med andre ord
betydelige afvigelser fra de biologiske kernefamilier og iser fra
dem med gifte forzldre.

Det generelt lavere uddannelsesniveau i stedfamilierne og enefor-
sorgerfamilierne har til konsekvens, at forzldrene har en svagere
tilknytning til arbejdsmarkedet end foraldre i kernefamilier. Pa
interviewtidspunktet var 62 procent af medrene i de sammen-
bragte familier i beskaftigelse, mens den tilsvarende andel blandt

encforsgrgere var 57 procent.

Undersagelsen viser, at beskaftigede smdbarnsmedre i sammen-
bragte og eneforsegerfamilier lidt hyppigere end i kernefamilier
var fuldtidsbeskaftigede, dvs. havde en arbejdsuge pa 37 timer
eller mere (68 procent henholdsvis 59 procent). Dette monster er
sammenligneligt med tidligere undersogelser (fx Thaulow og
Gamst, 1987, Larsen & Serensen, 1995, Kampman & Nielsen,
1995) og skal formodentlig forklares med, at de enlige forsorgere
har (eller tidligere har haft) vanskeligere ved at fa det til at labe
rundt ekonomisk, hvis ikke de har et fuldtidsarbejde. Den mar-
kant lavere erhvervsdeltagelse skyldes, at modre i begge disse fami-
lietyper hyppigere er ramt af arbejdsleshed. For de enlige forsor-
gere gjaldt dog ogsd, at en ikke uanseelig del (16 procent) var i
feerd med at gennemfore en erhvervsuddannelse pd interviewtids-
punkeet. Det ser med andre ord ud til, at en del eneforsprgere
indhenter det uddannelsesmzssigt forsemte.

Nér det galder beskaftigelsesforholdene hos de faedre, som barnet
ikke levede sammen med til dagligt, ses bl.a., at disse hyppigere
end smibornsfedre i kernefamilier var ansat som ufaglarte arbej-
dere og vasentligt hyppigere var ramt af arbejdsloshed. Samvzrs-
fedrene er med andre ord generelt svagere socialt stillet end ovrige

67



68

feedre. I de tilfelde, hvor barnet levede i en sammenbragt familie,
peger tendensen i retning af, at stedfeedrenes position pd arbejds-
markedet er mere fasttgmret end samvearsfedrenes (fx en lavere
arbejdsloshedsprocent og flere der var ansat som overordnede/le-
denede funktionzarer), selv om erhvervsuddannelsesprofilen er
omtrent den samme. Set over en bred kam ser de nye familiedan-
nelser med andre ord ikke ud til at betyde, at der er sket en social
mobilitet med hensyn til uddannelsesressourcerne i barnets op-
vekstmiljo. Derimod ser det ud til, at de mend, som modrene
danner par med i anden omgang, er bedre eller mere stabile for-

sorgere end de mend, der er biologiske fedre.

Den relativt mere skrobelige arbejdsmarkedstilknytning, som
medre i eneforsprger- og stedfamilier har, kan kun delvist tilskri-
ves, at de generelt har feerre uddannelsesressourcer end modre i
kernefamilier. Blandt den fjerdedel af nuvarende eller tidligere
eneforsorgere, som havde gennemfort en videregiende uddannel-

modre med samme uddannelsesniveau, der levede i kernefamilier
(4-8 procent). Blandt de nuverende og tidligere eneforsergere
med en erhvervsfaglig uddannelse eller slet ingen uddannelse var
arbejdslgshedsprocenten imidlertid dobbelt s3 hej (henholdsvis
ca. 20 procent og knap 40 procent) som blandt medre med det
tilsvarende uddannelsesniveau i kernefamilier (henholdsvis 9 pro-
cent og 19 procent). Det ser med andre ord ud tl, at den arbejds-
loshedsrisiko, der folger af beskedne uddannelsesressourcer bliver
forsterket af den familiemeassige situation. At vere enlig forelder,
der stdr alene med ansvaret for et eller flere sma born, skaber en

oget sirbarhed i forhold dl arbejdsmarkedets krav.

En konkurrerende, men ikke nedvendigvis modstridende for-
klaring kan ligge i det sikaldte indkomstdilemma (Thaulow &
Gamst, 1987). Det bestér i, at den skonomiske gevinst, der kan
opnis ved at have egen lgnindtegt, iser nir man er inden for
lavtlonsomriderne, er beskeden i forhold til de offentlige overfor-

selsindkomster, som arbejdslese enlige forsergere kan f3.



Indkomstkilder og gkonomiske afsavn

Familiernes indkomstkilder

I undersagelsen blev de interviewede forzldre bedt om at oplyse,
hvilke indkomstkilder de havde haft det foregiende r (1998),
herunder om de havde modtaget forskellige former for offentlige
ydelser. Undersogelsen viser, at stort set alle kernefamilier, uanset
om forzldrene var gift eller samboende, havde haft lonindkomst
(jf. tabel 5.3). Andelen uden lgnindkomst var lidt sterre blandt de
sammenbragte familier, hvilket mé ses i lyset af den hojere ar-
bejdsleshed i disse familier. Blandt eneforsargerfamilier var ande-
len uden lonindkomst imidlertid omkring 30 procent. Det skyld-
tes forst og fremmest arbejdsloshed mv. (ca. 61 procent), sekun-
deert at de enlige foreldre var i gang med et uddannelsesforleb

(ca. 32 procent). I enkelte tilfzlde var drsagen fx barselsorlov.

Med hensyn til de udvalgte former for offentlige ydelser er det for
det forste belyst, om familien modtog boligsikring eller -ydelse.
Boligstotte gives kun til personer, der bor til leje, er afthengig af
familiens indkomstgrundlag. Opgerelsen viser, at der er store for-
skelle mellem de forskellige familietyper: 2 procent af kernefamili-
erne, hver fjerde sammenbragte og ikke mindre end 2/3 af enefor-
sorgerfamilierne havde modtaget denne ydelse. Variationerne in-
dicerer dels, at de sammenbragte familier og enlige foreldre sjeld-
nere end de biologiske kernefamilier har ejerbolig, dels at deres

indtegtsgrundlag er favere.

De ordinare og ckstraordinzre bernetilskud ydes szdvanligvis til
de reelt enlige forsorgere. Opgorelsen viser da ogsd, at denne ydel-
se modrages af hovedparten af de enlige foreldre. Derfor kan der
undre, at omkring hver femte af de enlige forsergere i undersogel-
sen oplyste, at de ikke modtog dette tilskud. Arsagen var i de fle-
ste tilfzlde, at der var tale om “nyskilte”, der var gdet fra hinanden
efrer 1998. 1 de resterende — f3 — tilfelde ser der ud til at veere tale
om “alternative” arrangementer, fx at det er den anden forzldre,
der modtager tilskuddet. Ser man pi forholdene blandt de sam-
menbragte familier, kan det ligeledes undre, at 1/3 oplyste, at de

modtog bornetilskud, eftersom man skal vare reelt enlig forsor-
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Indkomstkilder Kernefamilier Sammen-  Eneforsgr- Pet. i
bragte fa- gere alt
Gifte  Sambo- Talt milier
ende

Lenindkomst 99 98 99 94 71 96
Boligsikring/-ydelse 2 5 2 23 63 9
Ordinart/ekstra bgrnetil- 4 5 4 35 81 13

skud
Arbejdslashedsdagpenge 21 27 22 23 19 22
Sygedagpenge 13 15 13 18 8 13
_Pensiop—— T3 2 2 3 2
Kontanthjzlp 1 9 3 18 21 5
Antal interviewede 3.493 1.154  4.647 125 515 5.287
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Tabel 5.3.

Procentandele, der havde lgnindtaegt og som modtog forskellige offentlige ydelser i

1998. Sarskilt for forskellige familietyper.

ger for at vare berettiget til den ydelse. Forklaringen er den sam-
me som ovenfor, at der i langt de fleste tilfxlde var tale om nogle
meget nyetablerede familier. Undersogelsen giver siledes ikke an-
ledning til formodninger om, at familierne begar socialt bedra-
geri. Ndr man tager hojde for denne tidsfaktor, var andelen af
sammenbragte familier, som modtog bornetilskud, ikke hojere
end blandt kernefamilier (4 procent). I disse tilfelde kan det ek-
stra tilskud fx skyldes flerfoldsfadsler.

Nar det drejer sig om offentlige ydelser som arbejdslasheds- og
sygedagpenge samt (fortids-)pension, er forskellene mellem fami-
lietyperne ikke s3 store. Derimod forekommer afvigelser mht.,



hvem der har modtaget kontanthjelp, som kan karakteriseres som
samfundets yderste skonomiske sikkerhedsnet. Omkring hver
femnte af encforserger- og de sammenbragte familier havde modta-
get denne ydelse mod kun 3 procent af kernefamilierne. Dette il-
lustrerer igen, at bern, som befinder sig i familier, der har veeret
udsat for turbulens, hyppigere end andre befinder i en sociopko-

nomisk trengt situation.

Undersogelsen viser imidlertid ogsé, at der er betydelige forskelle

mellem de kernefamilieborn, der har samboende og gifte foreldre.

Mens kun er 1 procent af kernefamilierne med gifte forzldre hav-
de modtaget kontanthjzlp i det foregiende ar, var den tilsvarende
andel blandt samboerne 9 procent. At samboere er hyppigere kon-
tanthjelpsmodtagere end gifte, gor sig stort set systematisk gael-
dende (om end i varierende omfang), uanset forzldrenes beskzfti-
gelsesmessige og familiens uddannelseskapital. Forklaringen pd
denne massive forskel er utvivisomt, at gifte og samboende er stil-
let forskelligt p& dette omride. Som folge af, at agreskabet inde-
barer en gensidig forsorgelsespligt, legges begge wgtefellers oko-
nomi til grund for vurdering af, om man er berettiget til at mod-
rage kontanthjelp. Dette galder ikke for samboere. Her er trangs-
bedemmelsen af den ene af parterne uathengig af den andens
indtegt og formue. Lovgivningen motiverer med andre ord ikke
just folk til at indgd agteskab, hvis den ene eller begge parter
modtager kontanthjelp eller befinder sig i en situation, hvor der

vil veere risiko for, at man ikke kan forserge sig selv.

Adgangen til at modtage kontanthjelp kan derfor vere en af for-
klaringerne pa de uddannelses- og beskaftigelsesmassige variatio-
ner, som vi ovenfor fandt mellem de gifte og samboende kernefa-
milier. Undersogelsen tyder imidlertid pd, at det ikke kan veere
hele forklaringen. Ser man isoleret pa de familier, som kke mod-
tog kontanthjelp i 1998, var samboerne fortsat underreprasen-
teret blandt de bedst stillede grupper, fx blandt de familier med
mest uddannelseskapital, eller hvor faderen var ansat som over-

ordnet/ledende funktionzr eller var selvstendig.
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Okonomiske afsavn i smdabgrnsfamilierne

Inden for fattigdomsforskningen findes der forskellige metoder til
at belyse omfanget og sammensztningen af de gkonomisk mest
ressourcesvage grupper i befolkningen.” I denne undersagelse er
der anvendt en direkte maling, idet smibernsfamiliernes skono-
miske situation blev belyst ud fra, om de led afsavn. Derudover
blev familierne spurgt om, hvordan de selv vurderede deres oko-
nomi. De afsavnsindikatorer, som indgir i opgorelsen, er anvendt
i et tidligere empirisk studie om materielle og sociale afsavn i be-
folkningen (Hansen, 1990a).” I dette studie, hvor man ogsd un-
dersogte befolkningens indregtsforhold, kunne der konstateres en
hej grad af overensstemmelse mellem de interviewedes disponible
indkomster, deres afsavnssituation og deres subjektive bedom-

melse af familiens skonomi.

I nervarende undersegelse blev de interviewede familier spurgt,

om de af pkonomiske grunde mitte undlade at udfere en rekke

_handlinger eller-aktiviteter-inden-for en-narmere angivet tidshori=
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zong, for eksempel den sidste mined eller dec sidste ar. I opgerel-
sen indgar tyve indikatorer, som dakker fire aspekter. Det forste
aspekt omfatter en rekke daglige nodvendigheder, fx om man mat-
te undlade at kobe dagligvarer, (fod)tej og medicin eller undlade

1) En indirekte mide er at foretage malinger, som tager udgangspunke i be-
folkningens indkomstforhold. Man kan fx undersage, hvor stort et be-
leb befolkningen har il ridighed til forbrug, ndr de faste udgifter er be-
talt og sammenholde ridighedsbelobet med opstillede minimumsbud-
getter for forskellige familietyper. Inden for hver familietype kan man
herved beregne, hvor mange der har indkomster, som ligger under og
over minimumsbudgetternes beleb. En anden og mere direkte opgorel-
sesmetode er at sporge til folks levevis for derigennem at belyse, hvem
der lider afsavn, dvs. som ikke har ekonomisk mulighed for at erhverve
goder og udave aktiviteter, som der er bred enighed om, at alle skal have
mulighed for. Man kan for eksempel undersage, om boligstandarden er
utilfredsstillende, om folk mangler almindeligt udbredte materielle go-
der, eller om de af skonomiske grunde har mitte undlade at udfore en
relke akriviteter. Herved kan man kortlegge, hvor store andele af be-
folkningen, der ikke har, hvad majoriteten finder nodvendige. (Hansen,
1989; Hansen, 1990a).

2) I Hansens undersogelse indgik 23 indikatorer, i nzrverende underse-
gelse kun 20. I forhold til det oprindelige studie er 4 indikatorer udgéet,
og en ny indikator kommer til.



at betale forskellige regninger. Det andet aspekt vedrarer forskelli-
ge reparations- og vedligeholdelsesaktiviteter af familiens bolig.
Evnen ul at reproducere eller vedligeholde sig selv som menneske er
et tredje aspekt. Det belyses ved, om familien métte undlade at gi
til frisor og tandlaege, holde ferie uden for hjemmet, dyrke fritids-
interesser eller g& pé kursus. Endelig sigter det fjerde og sidste
aspekt mod at indkredse, om en dérlig ekonomi tvinger folk til at
undvere en rekke sociale aktiviteter, fx at invitere geester eller gi

ud om aftenen eller i biografen.”

I analysen blev der fokuseret p4, hvor mange skomiske afsavn, fa-
milierne havde haft. Der blev tillige opstillet et krav om, at af-
savnene skulle veere spredt over flere af de fire aspekeer: daglige
fornedenheder, bolig-, reproduktions- og sociale aktiviteter. 1

disse tilfelde kan man tale om multiafsavn,?

Ser man pa alle afsavnsaspekter under ét, jf. tabel 5.4, var det godt
2/3 at smabernsfamilierne, som overhovedet ikke havde haft nog-
le af de okonomiske afsavn. Forskellene mellem familier med gifte
og samboende forzldre er beskedne. Derimod findes betydelige
variationer mellem to- og eneforsorgerfamilier. Mens det blandt
de biologiske kernefamilier var et stort flertal (knap 3/4), som slet
ingen afsavn havde haft, var det omvendt et flertal af eneforserger-
ne — seks ud af ti — som maitte undlade en eller flere aktiviteter af
gkonomiske grunde. Blandt de sammenbragte familier, hvor 2/3

ingen gkonomiske afsavn havde, synes okonomien ud fra denne

3) Kategoriseringen af de enkelre aktiviteter kan diskuteres. Fx vil der kun-
ne argumenteres for, at aktiviteten “opvarmning af boligen” lige s3 vel
kan betragtes som en daglig nedvendighed som en boligaktivitet.

4)  Kilassificering og definitionen af “multiafsavn” er udviklet af Hansen
(1990a). I detre studie var kriteriet for at tale om “mulitafsavn” at der
skulle veere afsavn pa alle fire aspekter pd én gang. Herved kunne man
afgrense de okonomisk vanskeligst stillede familier. Hansen fande, at
det var 9 procent af alle familiekerner i befolkningen, der havde multiaf-
savn. Andelen med mulitiafsavn vil imidlertid afhenge af, hvor mange
indikatorer pa afsavnsomrider der indgar i undersogelsen, og hvordan
disse fordeler sig mellem de fire aspekter. I denne undersagelse indgar
der som helhed farre indikatorer end i det tidligere studie og iser inden
for aspektet “sociale aktiviteter”. Derfor vil man f3 en lavere andel, der
opfylder kriteriet om, at alle fire aspekrer skal vare dakket.
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Tabel 5.4.

Procentandele uden og med afsavn pa forskellige aspekter. Sarskilt for forskellige

familietyper.
Kernefamilier Sammen- Enefor- Pct.ialt
bragte S@r-
Gifte Sam- Ialt familier gere
boende
Ingen afsavn i alt: 73 69 72 63 40 68
Afsavn pd et eller flere aspekter:
1-2 20 20 20 26 31 21
3-4 7 11 8 11 30 10
Heraf 4 2 5 3 2 11 4
Antal interviewede 3.493 1.154 4.647 125 515 5.044
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milestok at vere noget dérligere end kernefamiliernes, men bedre

end enefors@rgernes.

Andelen, som havde haft afsavn pd tre eller fire af aspekterne var
nasten fire gange s stor blandt eneforsergerfamilier som blandt
kernefamilier. Eneforsargere er med andre ord sterkt overrepre-
senteret blandt de familier, som ifelge denne undersogelses defini-
tion har multiafsavn. Ser man p3 antallet af afsavn blandt familier
med multiafsavn, havde eneforsergerne med muldafsavn gennem-
gdende undladr at udfere flere aktiviteter end toforsprgerfamilier,
(dvs. kerne- og sammenbragte familier) med multafsavn: 18 pro-
cent af kernefamilierne og ingen af stedfamilierne, martte undlade
at udfere 9 aktviteter eller mere, mens den tilsvarende andel

blandt eneforsprgerne var en tredjedel.

Dette bidrager yderligere til at understrege, at der blandt enefor-
sorgerene er en gruppe, som er sterkt gkonomisk trengt.



Egen vurdering af okonomien

Som et supplement til indkredsningen af de ekonomisk betingede
afsavn blev der tillige indhentet oplysninger om, hvordan smd-
bernsfamilierne selv vurderede deres okonomi. Der er meget
sterk sammenhzng mellem afsavnssituationen og den subjektive
opfattelse af konomien.” Derfor er der ikke overraskende
betydelige forskelle mellem ene- eller toforsorgerfamilier. Knap
3/4 af kernefamilierne og de sammenbragte familier vurderede
deres pkonomiske situation som god eller serdeles god, mens
flertallet af de ovrige mente, at den var “nogenlunde” (24
procent). Kun 3 procent af kernefamilierne vurderer den som
darlig. Til sammenligning var det kun ca. 40 procent af
eneforsorgerfamilierne, der vurderende, at deres okonomi var god
cller szrdeles god. Meget fi eneforsargere bedomte deres
okonomi som serdeles god. I forhold til kernefamilier var andelen
af eneforsorgere, der bedomte deres okonomi som “nogenlunde”
omtrent dobbelt s stor (45 procent), mens det forekom fire

gange s3 hyppigt, at den blev vurderet som “darlig” (12 procent).

Familiernes arbejdsmarkedstilknytning og okonomiske situation

I undersogelsen kan en ikke overraskende sammenhang
konstateres mellem forzldrenes tilknytning til arbejdsmarkedet og
familiernes skonomiske situation, bedemt savel pd
afsavnsituationen som pa den subjektive vurdering af ekonomien.
Sammenhengen er imidlertid mest udtalt i kernefamilier, og iser
hvis man ser pa beskftigelsesforholdene hos faderen, den
traditionelle hovedforsorger: T kernefamilier med en arbejdslos far
havde en fjerdedel af familierne multiafsavn (26 procent), og kun
fire procent bedemte deres skonomi som "serdeles god”. 1
toppen af arbejdsmarkedshierarkiet, hvor faderen er ledende eller

overordnet funktionzr, formindskedes andelen af familier med

5) 85 procent af de familier, som ikke havde lidt nogen afsavn, vurderede
deres pkonomi som serdeles god eller god. De resterende angav, at den
var “nogenlunde”. Nesten alle familier med afsavn pd 1 eller 2 af af-
savnsaspekrerne svarede, at deres okonomi var “god” eller “nogenlunde”
(92 procent). Blandt familier med multiafsavn var det 4 ud af 5, der an-
gav, at ekonomien var “nogenlunde” (59 procent) eller “darlig” (23 pro-
cent), mens kun 18 procent vurderede, at den var bedre.
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multiafsavn til fem procent, mens det omvendr var hver fjerde
familie (27 procent), der bedemte deres skonomi som “serdeles
god”. Den samme tendens gor sig ogsa geldende i
eneforsergerfamilier, men langt fra s3 tydeligt. Blandt de enlige
forldre, som var uden arbejdsmarkedstilknytning enten pga.
arbejdsloshed eller fordi de var under uddannelse, var det mere
end en tredjedel (35 henholdsvis 38 procent), der havde
multiafsavn. Det er ligeledes her skonomien hyppigst vurderedes
som darlig (21 henholdsvis 16 procent).® Blandt beskaftigede
eneforsargere, der var ansat som funktionzrer eller arbejdere,”
havde omkring hver fjerde familie multiafsavn (24-29 procent)
mens andelen, der bedemte deres skonomi som darlig varierede
mellem 6 og 13 procent. Forskellene viser for det forste, at det
relative armod er mere udbredt i familier med en forserger, end
hvor der er to voksne, uanset placering i arbejdsmarkedshierarkiet.

For det andet illustrerer variationerne, at selv om de enlige

forsorgere er en sammensat socioskonomisk gruppering (som

—fremhaever andre undersogelser, jf. bl.a. Larsen & Serensen,
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1994, Siim, 1997), s4 afspejler forskellen p at vare inden eller
uden for arbejdsmarkedet sig ikke nar s3 tydeligt i ene-
forsergernes daglige levevis og forbrugsmuligheder, som den

tilsvarende gor for kernefamilier.

Familiernes boligforhold

Undersogelsen indeholder oplysninger om smibernsfamiliernes
boligtype, men intet om ejerforholdet. Langt de fleste familier —
% — levede i enfamilieshuse, fx villa, parcel-, kaede-, dobbelt- eller
rekkehus, mens 15 procent af familierne boede i lejlighed i en
ctageejendom. Knap hver 10. af smabornsfamilierne boede i andre
boligtyper.” Der kan naturligyis vare store indbyrdes forskelle p&
boligstandarden inden for de forskellige boligtyper, men ud fra en

6) Der er overalr s§ 3 enlige forsergere, der bedemmer deres gkonomi som
“saerdeles god”, at sammenligning ikke er illustrativ.

7) Selvstendige encforsorgere er ikke inddrager i opgorelsen, fordi der er s3
f3.

8) "Andre boligtyper” er typisk et stuehus til en landbrugsejendom (7 pro-
cent), og sjzldnere et kolonihavehus, en institution eller en blandet bo-
lig og industrihindverkskvarter.



/

grov mélestok indicerer opgerelsen, at et flertal af de 3Y2-drige
born befinder sig i et fysisk opvakstmiljo, hvor der md formodes
at veere plads og luft omkring dem. Der er imidlertid betydelige
variationer i, hvilken slags boliger de forskellige familietyper
levede i. Det er hyppigst kernefamilier med gifte forzldre, der bor
i enfamilichuse (82 procent) efterfulgt af familierne med
samboende forzldre (73 procent) og herefter de sammenbragte
familier (63 procent). Kun 43 procent af eneforsergerfamilierne

levede i et enfamilichus, mens halvdelen boede i en etagelejlighed.

Et mere kvalificeret mal pa familiernes boligstandard blev -
tilvejebragt gennem oplysninger om forskellige boliggener, jf.
tabel 5.5. Der blev spurgt, om man i boligen var genereret af
traek, fugt, kulde, synlige mug- eller fugepletter, sto] fra naboer og
trafik eller luftforurening fra trafik eller virksomheder. Nogle af
disse gener menes i varierende udstrekning at have negativ
betydning for bernenes sundhedsmassige trivsel, idet de formodes

at forarsage luftvejsinfektioner og allergiske lidelser.

Tabel 5.5.
Procentandele, der har boliggener.” Sarskilt efter familietyper.

Familietype Boliggener:  Antalialt
Ingen 1-2 gener 3-9 gener
Kernefamilier 63 31 7 4.647
Heraf gifte 65 29 6 3.493
Samboende 55 36 9 1.154
Sammenbragte familier 59 28 13 125
Eneforsgrgere 4b 42 13 515
Talt 61 32 7 5.287

1) Boliggener er: trek, fugt, kulde, synlige mug- og fugtpletter, nabostgj, trafikstaj, stej fra fabrikker og
lign., luftforurening fra trafik/ virksomheder, andet.
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Undersogelsen viser, at der er en sterk sammenhang mellem fore-
komst af boliggener og den boligtype, som familierne bor i. To
tredjedele af de familier, der boede i forskellige former for
enfamilichuse eller i et stuchus til en landbrugsejendom, havde
ingen boliggener. Omvendt havde to tredjedele af de familier, der
boede i en etageejendom, boliggener. Som folge heraf er bern i
kernefamilier sjeldnest og bern i eneforsorgerfamilier hyppigst
udsat for gener, som er knytret til det fysiske opvakstmilje.
Blandt eneforsargerfamilierne var det saledes under halvdelen, der
ingen boliggener havde (44 procent), 42 procent der oplevede 1
eller 2 boliggener, mens 13 procent angav, at der var 3 eller flere

at disse gener.

Opsummering og diskussion
Opsummering

__Som navnt i kapitlets indledning var formalet ar erhverve indsigt
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i, hvordan de materielle ressourcer er fordelt i smabernsfamilier
med to voksne, hvor barnets forzldre var gift henholdsvis
samboende, og hvor der er tale om nye pardannelser.
Gennemgangen har vist, at man med denne differentiering
erhverver en mere nuanceret indsigt i variationer i smiberns
materielle opvakstvilkir, end med den traditionelle klassificering,
hvor bornefamilierne alene inddeles efter antaller af voksne i

husholdert.

Forzldrenes samlivsstatus eller interne konsolidering kan siledes
anvendes som et pejlemarke eller en indikator pa den ydre
konsolidering, dvs. omfanget af de socioskonomiske ressourcer.
Overst pé velferdsskalaen, hvor familierne med de gifte foreldre
placerer sig, er billedet praget af relativ mest uddannelseskapital,
af konsoliderede positioner p4 arbejdsmarkedet, stabile
indeegtsforhold, fi pkonomisk begrundede afsavn og gode
boligforhold. P4 det nzste trin folger de samboende forzldre, der
med generelt feerre uddannelsesressoucer befinder sig i en
skrobeligere position pa arbejdsmarkedet og derfor hyppigere ses



som modtagere af offentlige indkomstoverforsler; familier som pd
den ene side formodentligt ikke s& hyppigt som kernefamilier med
gifte foraeldre har haft mulighed for at investere i fast ejendom,
men som pd den anden side heller ikke har en s dirlig okonomi,
at det pavirker den daglige levevis afgorende. P det tredje trin,
hvor der er tale om nye pardannelser, dvs. hvor de sammenbragte
familier befinder sig, er disse karakteristika yderligere skarpet.
Samtidig findes dog ogsd indikatorer i undersogelsen, som peger i
retning af, at de nye familiedannelser indebzrer bedre
forsergelsesmuligheder for barnet end den oprindelsesfamilie, det
kom fra. Nederst pa velferdsskalaen befinder de bern sig, som
lever i eneforsorgerfamilier. Selv om eneforsorgerfamilierne (lige
som de ovrige familietyper) er differentieret sammensat, er det i et
helhedsperpektiv her der er mindst uddannelseskapital, svagest
tilknytning til arbejdsmarkedet, storst athengighed af de
offentlige indkomstoverforsler, mest relativ armod og de dérligste
boligforhold. Dermed fojer undersogelsen sig til rakken af
tidligere forskning, som har kunnet dokumentere, at born i
eneforsorgerfamilier ud fra en socioskonomisk eller materiel
betragtning generelt har vasentligt ringere opvakstvilkar end

born, der lever sammen med to voksne.

Hvordan er sammenhaengen mellem indre og ydre konsolidering?
Den anvendte opdeling af barnefamilierne efter forzldrenes indre
konsolideringsgrad kan fungere som et deskriptivt
Klassificeringsredskab. Det er siledes i sig selv interessant at fi
belyst, at et socialt fenomen som “samboskab™ nappe (lengere)
skal forstis som en serskilt alternativ eller progressiv livsstil, der
eksponeres af middelklassens intelligentsia. Det sociologisk
interessante er imidlertid, hvorfor det forholder sig sadan.

En umiddelbar forklaringsmodel kunne vere, at variationerne
skal forklares som en livsfaseeffekt. De samboende foreldrepar
er — if. kapitel 4 — generelt yngre end de gifte, bide i alder og i
samlivsvarighed, og har derfor ikke ndet at akkumulere s& me-

gen kulturel og okonomisk kapital. Analysen viser sledes, at
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der en positiv sammenhzaeng mellem forzldrenes samlivsvarighed
og disse velferdsgoder, men de socioskonomiske forskelle, som
er fundet mellem de gifte og samlevende foraldrepar, forsvinder
ikke, ndr man kontrollerer for dette forhold. Livsfaseeffekten kan

med andre ord ikke udtemmende fungere som forklaringsmo-

del.

En anden forklaring kan vere, at ®gteskabsindgielse eller mangel
pd samme er begrundet i skonomiske motiver. Vi satte ovenfor
fokus pa en variation over dette tema, nemlig at de allersvagest
stillede familier, som modtager kontanthjzlp, har direkte
okonomisk fordel af 7kke at vare gift. Problemstillingen kan
imidlertid ogsd udtrykkes p4 en anden mide: De fleste af de
rettigheder, som knytter sig til 2xgteskabet, bliver forst for alvor
attraktive, ndr parterne har akkumuleret veerdier. Fx bliver den
indbyrdes arveret forst interessant, hvis der rent faktisk er udsigt

til, at man kommer til at arve noget, retten til at sidde 1 uskiftet

~ bo bliver forst interessant; hvis man bor i ¢j erbolig eller har
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verdifuldt indbo osv. Som folge af den made lovgivningen er
indrettet p4, har de socialt godt stillede par med andre ord et
incitament til at gifte sig, mens de darligst stillede har pkonomisk
fordel af at lade veere. Sat p4 spidsen kan man derfor sige, at det
offentlige velferdssystem og agteskabsinstitutionens
funktionsméade bidrager til at cementere de sociale klasseskel.
Dette kan vare en af formodentlig flere forklaringer p, at der er

sociale skeevheder mellem gifte og samboende foreldrepar.

En tredje forklaring kan vare, at mandens mulighed for at blive
kendr veerdig som far og partner i retlig forstand, har
sammenhang med hans status pa arbejdsmarkedet. Hypotesen
om, at mands forsergerpotentiale er betydende for opretholdelsen
af de familizre relationer, understottes af det bredere
demografiske faktum, at de ressourcesvage eller marginalisede
meand oftere end deres jevnaldrende er barnlose. Dette stir helr i
kontrast til kvinderne, hvor barnleshed hyppigst forekommer hos
de overordnede og ledende funktionarer (Knudsen, 1993;
Andersen & Larsen, 1996; Nygaard Christoffersen, 1998).



Sporgsmailet er, om en sddan hypotese kan anvendes mere
omfattende til ogsd at forklare, hvorfor de tendentielt mest
ressourcesvage kernefamilier ikke har indgdet 2gteskab, mens de
bedre stillede gifter sig. Der er elementer i denne undersegelse,
der kan stotte en sidan hypotese. Ovenfor blev det bl.a.
konstateret, at andelen af gifte var lav, ndr faderen var arbejdslas
(57 procent). Blandt de beskeftigede fedre, kan man endvidere
iagttage, at andelen af gifte foreldre stiger stot i takt med, hvor
mange timer om ugen faderen bruger pi lonarbejde og dermed,
hvor meget han henter hjem: Andelen af gifte er 69 procent
blandt de fzedre, som har deltidsarbejde og 74 procent blandt de
fuldtidsbeskeftigede med 37-40 timers arbejdsuge. Blandt de
feedre, der arbejder op til 50 timer om ugen er 78 procent gift,
mens det tilsvarende geelder for 81 procent af de virkeligt
hirdrarbejdende feedre, som har en endnu lengere arbejdsuge.
Dette monster kunne tolkes i retning af, at kulturelle normer og
forventninger til manden som en solid familieforsorger bevidst
eller ubevidst spiller en rolle for, hvor formaliserede bindene mel-

lem forzldrene 1 smibornsfamilierne er.
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Kapitel 6

Barnet som falles projekt
— konsarbejdsdelingen i
smabarnsfamilier

Indledning

Formilet med kapitlet er at belyse, om der er ssammenhzng mel-
lem den praktiske organisering af forzldreskabet og de juridiske
bind mellem familiens medlemmer. Har det i den praktiske hver-
dag nogen betydning for barnet, om forzldrene er gift eller sam-
boende? Er der overensstemmelse mellem det formelle og det fak-
tiske foreldreansvar i de familier, hvor foreldremyndigheds-

sporgsmilet har veret et positivt tilvalg?

I kapitel 3 argumenterede jeg for, at hvis det overhovedet skal give
mening at tale om samboskab og zgteskab som forskellige fami-
lieformer, si macte foreldrenes samlivsstatus forstis som en indi-
kator eller et tegn pa et kompleks af betemte livsbetingelser. Tesen
var, at samboskabet er udtryk for de livsomstendigheder, hvor
den radikaliserede modernitets ‘rene forhold” havde de bedste
vackstbetingelser, dvs. var praeget af egalitet mellem mand og kvin-
de, mens ®gteskabet er tegn pa en livssituation, hvor bl.a. kens-
rollerne i hojere grad er blevet traditionaliseret. Heraf md folge en
forventning om, at der vil vare forskelle i familiernes sociale prak-
sis, dvs. at man vil finde en hojere grad af symmetri mellem fedre
og modre i familier med samboende foraldre og en mere
traditionel konsarbejdsdeling i familier med gifte foraldre. Fra et
borneperspektiv skulle dette betyde, at de samboende mand er
mere tilgengelige fedre end de gifte.

Problemstillingen undersoges ved at sztte fokus pd familiernes
konsarbejdsdeling i forhold til lonarbejde, husholdningarbejde og
omsorgen for barnet. Analysen tager forst fat i det historiske ud-

gangspunkt, nemlig hvordan familielivet var organiseret blandt
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gifte og samboende foraldrepar, da barnet var spzdt. Var der en
hojere grad af ligestilling i spedbarnsfamilier med samboende
foreldre? Derefter setter jeg fokus pa udviklingen frem til 1999,
hvor barnet var 3% 4r. Udviklede konsarbejdsdelingen sig i lobet
af denne periode pa samme made blandr de gifte og samboende
foreldrepar? Havde det nogen betydning, at nogle af de samboen-
de foreldrepar overgik til zgteskab, mens andre forblev samboen-
de? Og var de fadre, som tog aktive del i spadbarnsomsorgen,
fortsat pd banen, da barnet var net til bornehavealderen? T til-
knytning hertil belyses ssammenhzangen mellem den praktiske og
den formelle organisering af forzldreskaber. Var de foreldrepar,
som gennem den prakriske adfeerd havde haft barnet som “felles
projekt” mere tilbgjelige til at £ feelles foreldremyndighed (nir
valget var muligr) end de traditionelt organiserede familier?

Anvendte indikatorer

Analysen af, hvordan kensarbejdsdelingen var organiseret i sped-

barnsfamilien, er basepet»»f»pﬁ——f@lgende' mdikatorer; Der indgér for
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det forste oplysninger om forzldrenes ugentlige arbejdstid, da
barnet var spadt, for medrenes vedkommende forud for barsels-
orloven. For det andet indgir data om, hvorvidt faderen havde
taget orlov i forbindelse med barnets fodsel. For det tredje er an-
vendt information om, hvem der iser tog sig af pasningen af bar-
net i de to forste uger efter fodslen. Var det overvejende moderen
eller faderen, eller deltes forzldrene om det? For det flerde indgdr
data, der belyser, hvordan familierne havde organiseret 0msorgs-
og husholdningsarbejdet, da barnet var 4-5 méaneder. Fordelingen
af omsorgsarbejdet blev i undersogelsen belyst gennem spargsmal
om, hvem der henholdsvis legede med, skiftede, trastede, badede
og puttede barnet. Organiseringen af husarbejdet blev belyst gen-
nem sporgsmdl om, hvem der lavede morgen- henholdsvis aftens-
mad, kebte ind, ordnede tojvask og rengering. Interviewpersoner-
ne havde mulighed for at svare, at de enkelte opgaver udelukken-
de eller fortrinsvis blev udfort af dem sely, af den anden forelder,
eller at foreldrene deltes om arbejdet. P4 baggrund af besvarelser-
ne er et samlet ml for parternes indsats pa hverr af de to felter
udarbejdet. Hvis faderens andel af opgavevaretagelsen pa de ad-



spurgte omsorgs- og husholdningsfunktioner udgjorde mindst 40
procent, er det i analysen blevet defineret som symmetrisk ar-

bejdsdeling. Hvis faderens andel var mindre, er det defineret som
traditionel arbejdsdeling. Det skal understreges, at der naturligvis

er tale om en grov mélestok.

For at belyse hvordan forazldreskabet var organiseret, da barnet var
345 dr, anvendte jeg fra 1999-dataindsamlingen tilsvarende oplys-
ninger om foreldrenes aktuelle arbejdstider. Desuden indgdr en
indikator, der ikke belyser adferd, men holdninger il familielivet.
De interviewede smibernsmedre blev prasenteret for illustratio-
ner af seks familier, der havde indrettet sig forskelligt med hensyn
til, hvem der tjente pengene og med hensyn til, om bernene skulle
vere i dagsinstitution. [llustrationerne spaendte fra en traditionel
keonsarbejdsdeling (far tjener pengene, mor er hjemmegaende)
over en halvsymmetrisk (far heltid, mor deltid) til en symmetrisk
eller utraditionel organisering (hvor begge forzldre arbejder lige
meget pd enten fuld- eller deltid, eller hvor far er hjemmegéiende
og moderen er breadwinner). Interviewpersonerne blev bedt om
at angive, hvilken af de seks familier, der efter deres opfattelse
havde indrettet sig bedst. Analysen fokuserer pé, hvem der tilslut-

tede sig et symmetrisk/utraditionelt familieideal.

Endelig indgik et sporgsmalsbatteri om faedrenes praktiske invol-

vering i omsorgsarbejdet for barnet i bornehavealderen: Havde fa-
deren inden for det sidste halve &rs tid taget fri for at a) passe sygt
barn, b) bringe det til legen ¢) hente sygt barn i daginstitutionen,
og d) havde han deltaget i forzldremeder el. lign. i barnets dagin-
stitution? Analysen koncentrerer sig om de ‘passive’ feedre, dvs. fad-

re, som ikke havde varet involveret i nogen af de nevnte opgaver.

Med disse data er det muligt at belyse, om fordelingen af lonar-
bejdstiden og omsorgsbyrden ®ndrede sig vesentlig over tid i fa-
milierne. Desvarre indeholdt 1999-dataindsamlingen ikke oplys-
ninger om, hvordan husholdningsarbejdet var fordelt. Det er der-
for ikke muligt over tid at folge, om fordelingen af det praktiske
arbejde i hjemmet ®ndrede sig.
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Kensarbejdsdelingen i spadbarnsfamilien

Undersogelsen har for det forste sat fokus pd, hvordan lenarbejds-
tiden var organiseret i spedbarnsfamilier med samboende hen-
holdsvis gifte foreldrepar pa tidspunktet omkring barnets fodsel.
For fedrene blev der som navnt taget udgangspunke i situationen
pa interviewtidspunktet (hvor barnet var 4-5 méineder) og for
medre i situationen forud for barselsorloven. Dette betyder mu-
ligvis, at modres arbejdstid er overvurderet, da man ikke ved, om

barnets tilstedeverelse kom til at p&virke moderens arbejdssituation.

P4 davarende tidspunkt havde 47 procent af familierne en sym-
metrisk organisering af lonarbejdstiden, hvor foreldrene arbejde-
de omtrent lige meget, typisk med begge fuldtidsarbejdende (37-
40 timer ugentligt). I en tilsvarende andel (46 procent) af famili-
erne havde manden en lengere arbejdsuge end kvinden. Det typi-
ske var, at manden havde fuldtidsarbejde, og kvinden havde lang
deltid (dvs. 30-35 timer). Endelig havde et mindretal af familierne
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en utraditionel organisering, hvor moderen-arbejdede-mere-end
faderen. Af tabel 6.1 ses, at de samboende forzldrepar hyppigere
havde en symmetrisk eller utraditionel lonarbejdsdeling end for-

zldrepar, der var gift.

Undersogelsen viser, at flertallet af de beskaftigede fedre havde
haft orlov i tilknytning til barnets fodsel. I langt de fleste tilfelde
var der imidlertid alene tale om de 14 dages fedreorlov, som lig-
ger i umiddelbar forlengelse af fodslen. I disse forste uger af bar-
nets liv var opgavefordelingen i de fleste nybagte familier, at fa-
deren primeert fik tildelt rollen som “praktisk gris”, der stod for
husholdningsarbejdet enten alene (46 procent) eller i faellesskab
med moderen (30 procent). Omvendt var det primart moderen,
der varetog pasningen af det nyfedte barn (77 procent). Under-
sogelsen viser, at gifte og samboende fedre udnyttede orlovsmu-
ligheden i samme udstrekning, ligesom der heller ikke i denne
forste periode var forskelle med hensyn til indsatsen omkring det
praktiske husholdningsarbejde. De samboende fedre havde imid-
lertid hyppigere varet involveret i omsorgen for det nyfedte barn

end de gifte fedre.



Tabel 6.1.
Procentandele med forskellige karakteristika vedrorende den sociale organisering af
familielivet. Spedbarnsfamilier med gifte og samboende foraldre (1996).

Foreldrenes samlivsstatus ved

barnets fadsel

Indikatorer pa kensarbejdsdeling i Gift Samboende P<

familien:

1. Lgnarbejdstid
Symmetrisk/utraditionel arbejdsdeling
(1995) (2) 52 57 *

2. Ved barnets fadsel
Faderen tog ikke barsels/fadreorlov (1) 19 18 -

Faderen deltog pa lige fod i pasningen af
det nyfadte barn 21 27 *kk

Faderen varetog mindst halvdelen af
husarbejdet 76 75 -

3. Da barnet var 4-5 mdneder

Faderen deltog ligeligt i omsorgsarbejdet 51 56 FHx
Faderen deltog ligeligt i husarbejdet 18 23 wrE
N= 2.244 2.978

1) Kun fadre i erhverv.
2) Kun familier, hvor begge foraldre var i erhverv

Endelig er der sat fokus pa det tidspunkt, hvor barnet var 4-5 ma-
neder gammelt, og de fleste modre endnu havde barselsorlov.
flertallet af familierne var det pd dette tidspunkt nu fortrinsvist el-
ler udelukkende moderen, der udferte husholdningsarbejdet. For-
delingen af omsorgsarbejdet for barnet var i hgjere grad symme-
trisk. Cirka halvdelen af modrene oplyste, at foraldrene skiftedes

til at varetage omsorgsopgaverne, mens den anden halvdel havde
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en mere traditionel arbejdsdeling, hvor det primart var moderen,
der tog sig af barnet. Det ses af tabellen, at familier med samboen-
de forzldrepar pd dette tidspunkt lidt hyppigere end gifte havde
en symmetrisk arbejdsdeling, ikke kun i forhold til barnet, men

ogsd i forhold til organiseringen af husholdningsarbejdet.

Alt i alt afspejler tabellen s3ledes en systematisk, men ikke mar-
kant forskel mellem de gifte og samboende forzldre, giende i ret-
ning af, at samboende foreldrepar med spedbern har en mere
symmetrisk organisering af familielivet end gifte forzldrepar. Un-
dersogelsesfundene understotter siledes hypotesen om, at ligestil-

ling er mere udbredt blandt samboere.

De forskelle, som kan iagtrages vedrerende samboere og giftes for-
deling af omsorgs- og husholdningsarbejdet, er i det vasentlige en
effeke af familiefase. Som omtalt tidligere er born af samboende
foreldrepar hyppigst den forst fadre i familien, mens born fadt i
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®gteskab som regel fades ind i en seskendeflok. Forskellen-mel
lem gifte og samboere forsvinder siledes, nir man tager hojde for,
om barnet var forst- eller nestfodt. Med andre ord: Faedre leverer
mere pd husholdningfronten og udviser et storre engangement i
spadbarnsomsorgen i starten af familiekarrieren end senere. G0
procent af forstfadte bern har feedre, som deltog p3 lige fod i om-
sorgsarbejdet, mens andelen af involverede fedre falder til 46 pro-
cent, nir barnet er fodt lengere nede i soskenderekken. En plau-
sibel forklaring — som dog ikke lader sig teste i undersogelsen —
kan vere, at zldre spskendes krav om omsorg og pasning, traekker
faderens ressourcer bort fra det yngste barn i familien. En anden —
supplerende — forklaring er, at faedres lonarbejdstid har tendens til

at vokse i takt med, at borneflokken eges, jf. nedenfor.

Udvikling af forskelle i lgnarbejdstid

Analysens naste trin belyser, hvordan kensarbejdsdelingen udvik-
lede sig i familierne fra barnet var 4-5 méineder, og frem til det var
3% ér. Der blev forst sat fokus pd de ydre rammer, dvs. hvor
mange timer forzldrene ugentligt tilbragte p arbejdsmarkeder.
Forzldrenes fordeling af lonarbejdstiden m4 anses for at vere af-



gorende for den interne organisering i husholdningen og dermed
for, hvem af foreldrene, der er tilgengelige for bernene.

For at belyse om der er sammenheng mellem forzldrenes samlivs-
status og organiseringen af familielivet, blev de kernefamilier, som
i 1999 var intakte, opdelt i tre kategorier efter deres konsolidering
(if. kapitel 4): ‘de fortsar gifte’, som havde varet gift uafbrudt
siden barnets fodsel; © de gifte samboere’, som var samboende ved
barnets fodsel og siden indgik gteskab, samt ‘de fortsat samboen-

de’, dvs. foreldrepar, som ikke havde giftet sig i lobet af perioden.

Nir man sammenholder forzldrenes arbejdstider 1 1996 og 1999,
var tendensen i alle familier, at kensarbejdsdelingen var blevet

mindre symmetrisk.

Udviklingen var imidlertid forlabet i forskellig takt athengigt af,
om barnet havde gifte eller samboende forzldre. I 1996 arbejdede
de ‘“fortsat gifte’ fedre i gennemsnit 6,7 timer mere end modrene.
1 1999 var forskellen oget med 1,4 time ugentlig til i alt 8,1 timer.
Blandt de samboende forzldrepar, der var overgdet til @gteskab,
var forskellen mellem fedres og madres ugentlige arbejdstid vok-
set omtrent tilsvarende fra gennemsnidigt 5,5 (1996) til 6,7 timer
(1999). Blandt de fortsat samboende’ foreldrepar var udviklin-
gen i retning af en traditionel arbejdsdeling giet mindre sterkt fra
en forskel mellem fedre og modre pa 5,4 timer (i 1996) til 6,0
timer 1 1999.

Undersogelsesfundene tyder séledes pd, at de samboende forel-
drepar ogsi over tid fastholder en mere symmetrisk arbejdsdeling
malt i lonarbejdstid sammenholdt med forzldrepar, der var over-
giet til zgteskab. Det ser for det forste ud til, ac samboende foral-
dre samlet set tilbringer ferre (1-2) ugentlige timer pa arbejdsmar-
kedet end gifte forzldre. For det andet moder ca. 3%2-drige born
af samboere i lidt mindre udstrekning end born pd samme alder
med gifte forzldre en konventionel rollemodel med en far, der er
fraverende fra hjemmet pga. lonarbejde og en hjemmeveerende

mor.
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Tabel 6.2.

Fadres og mgdres gennemsnitlige ugentlige lenarbejstid i familier, hvor foraeldrene i

perioden fra 1996 til 1999 var enten: forsat gifte, overgdet fra samboskab til =gte-
skab eller fortsat samboende. Fordelt efter antallet af born i familien i 1999.

Antal born i husstanden, 1999:

1 barn 2 barn 3 born Alle:
Mor  Far Dif. Mor Far Dif. Mor Far Dif.  Mor Far  Dif.
1. Fortsat 357 41,8 6,1 345 42,4 7,9 34,3 43,4 91 34,6 42,7 8,1
gift
2. Gifte sam- 35,8 41,6 58 352 42,0 6,8 351 43,6 85 354 42,1 6,7
boere
3. Fortsat 35,0 40,7 57 349 40,7 58 355 42,7 7,2 350 41,0 6,0
samboende
~Alle: 354 41,3 59 349 42,0 7,1 347 43,2 85 349 421 7.2
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En mulig forklaring pa den mere symmetriske lonarbejdsbyrde
blandt de ‘fortsat samboende’ kunne vere, at de sjzldnere havde

foreget borneflokken (jf. kapitel 4).

Generelt er tendensen, at kensrollemenstret ‘traditionaliseres’ i
takt med, at berneflokken vokser, jf. tabel 6.2. Jo flere bern, der
er i familien, desto flere ugentlige timer tilbringer faderen p4 ar-
bejdsmarkedet. Samtidig forsterkes modres tilbojelighed til ned-
satte arbejdstider. I familier med kun ét barn er fedres ugentlige
arbejdsstid ca. 6 timer Jeengere end medres, med to bern er den 7
timer lzengere, mens der er 8,5 timers forskel, hvis der bor tre
bern i husstanden. Det ser med andre ord ud til, at fadre patager
sig mere lonarbejde, for at medre kan varetage den voksende om-
sorgsbyrde. Et sddant menster kan tydelige iagreages i de sma-
bernsfamilier, hvor forzldrene (for eller siden) indgik agteskab.

Foreldrepar, der i 1999 fortsat var samboende, havde derimod
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ke omfordelt lonarbejdsbyrden, som folge af familieforogelse fra
et til to born.” Forklaringen pd, at de fortsat samboende smd-
bernsforeldre har en mere symmetrisk (Ipn)arbejdsdeling, er sile-

des ikke at finde i deres relative tragere reproduktion.

En anden forklaring kan vere, at de samboende forzldre har en
relativt lavere placering 1 arbejdsmarkedshierarkiet sammenlignet
med gifte forzldre (jf. kapitel 5). Ringere betingelser i arbejdslivet
kan indebere, at der er ferre muligheder for fleksible arbejdstider,
sivel i nedadgende- som opadgiende retning. Man kan imidler-
tid heller ikke udelukke, at der kan vare tale om en samboeftekt.
Gifte forzldrepar har gensidig forsprgelsespligt over for hinanden.
For gifte kvinder fungerer zgteskabskontrakten som et gkono-
misk sikkerhedsnet og afbeder den risiko, som er forbundet med
give afkald pd egen indtjening. Denne beskyttelse er de samboen-
de modre ikke omfattet af. At bytte jonarbejdstiden ud med om-
sorgstid er forbundet med storre risiko for samboende madre, og
de kan derfor have interesse i at fastholde, at forzldrenes lonar-

bejdstid forbliver symmetrisk.

Ud over at indhente oplysninger om forzldrenes faktiske arbejds-
tider spurgte man i 1999 om modrenes holdninger tl, hvordan

familie- og arbejdslivet bedst kunne organiseres.

Undersogelsen tyder pd, at de “fortsatte samboere’ (0g oVrige sma-
bornsforzldre, der ikke levede i et konventionelt agteskab) ogsd
pa det holdningsmassige plan hyppigere tilslutter sig et ligestil-
lingsideal. Blandt de “gifte samboere’ 0g ‘de fortsat gifte’ var det
39 procent af modrene, der tilsluttede sig et symmetrisk eller utra-
ditionelt familieideal, hvor medre og fedre arbejdede lige meget,
cller hvor madrene arbejdede lengere end faderen. Blandt de
fortsat samboende forzldrepar var den tilsvarende andel noget
hojere, 46 procent. Ogsé blandt medre fra oploste kernefamilier
var tilslutningen til et symmetrisk ideal storre: 44 procent blandt
rdligere gifte medre, og 49 blandt tidligere samboende madre.

[ —————

1) Dette sker til gengzld ved barn numiner tre.
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Symmetri i omsorgsarbejdet - samboere og gifte set i
tidsperspektiv

Ovenfor konstaterede jeg, at samboende faedre hyppigere tog del i
omsorgen for barnet end gifte fedre, dengang det var helt lille.
Gjorde dette manster sig fortsat geldende tre §r senere, da barnet
havde niet bornehavealderen; Fik den selektion, der undervejs
skete (mod wgteskab eller oplesning), nogen betydning for “bar-
net som felles projeke™ Vedbley de samboende foreldrepar, som
ikke giftede sig, fx med at have e mere symmetrisk arbejdsdeling
om barnet i forhold til dem, der i lobet af perioden havde indgdet
®gteskab? Og hvad skete der med foraldreskabet for de familier,
som i mellemtiden blev oplast?

For at belyse disse sporgsmal blev familierne opdelt efter konsoli-
deringsgraden i 1999, Med viden om familiernes senere skabne,
vendte jeg atter blikket tilbage til organiseringen af foraldreska-
bet, dengang barner var 4-5 maneder. Med dette apparat afslore-
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des en betydelig spredning i samboernes made at forvalte forzel-
dreskabet p3 (jf. tabel 6.3, pke. 1). For det farste viste det sig, ar
det iszr var de samboere, der siden overgik til zgteskab, der havde
praktiseret “et ligestillet foreldreskab” (62 procent). Foraeldrepar,
der frem til 1999 fortsat var forblevet samboende, havde derimod
ikke organiseret spedbarnsomsorgen vasentligt anderledes end
foreldrepar, der var gift. For det andet viste det sig, at omsorgsar-
bejdet hyppigere hayde varet moderens ansvar i de samboforhold,
der siden var blevet oplest, sammenligner med ovrige sambofor-
hold. Dette afspejler formodentlig, at en del af disse familier, al-
lerede p3 davaerende tidspunkt var praget af mangel p4 stabiliter.?

Undersogelsen tyder med andre ord p3, at et symmetrisk organi-
seret foreldreskab vil fremme foreldrenes tilbojelighed til ar kon-
solidere deres relation med zgteskab. Undersogelsen kan dog ikke
finde belag for, at en symmetrisk arbejdsdeling pg husholdnings-
fronten (i 1996) tilsvarende fremmede giftetilbojeligheden. Tan-

e

2)  Eller i enkelte tilfelde skyldes, at faderen ikke pd davaerende tidspunke
(men forst senere) levede sammen med barnet,
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Tabel 6.3.
Faderens involvering i omsorgsarbejde 31996 og 1999. sarskilt for forskellige fami-

letyper. Procent.

Familietyper efter konsolideringsgrad

-

Indikatorer pd 1.De fort- 2 Gifte  3.Fortsat 4. Tidligere 5.Tidligere
konsarbejdsdelingen i familien: sat gifte samboere ~ samboen- gifte samboende
de

.

1. Fordeling af omsorgsarbej-

det i 1996.
Ligestilling 51 62 53 48 A
Traditionet arbejdsdeling 49 38 47 52 56

2. Andele passive faedre i

1999: 22 22 20 54 59
heraf fra familier med:
Ligestilling (1996) 17 22 16 43 53
Tradtionel arb.deling
(1996) 27 24 26 63 63
2.627 730 1.063 158 261

ken melder sig, om man her star over for det moderne parforholds
paradoks: At det netop bliver de udlevede idealer om den jevn-
byrdige relation — . alt fald i relacion tl forzldreskabet — der rent
faktisk skubber parret ind i en institution, sOM vil have tendens til

at cementere en mere traditionel arbejdsdeling?

Det naste trin i analysen fokuserede pd situationen 1 1999, dvs.
pa andelene af fedre, som ibke havde udevet en relklke nadvendige

foreldrefunktioner over for det 3V2-arige barn.
I de intakte kernefamilier udgjorde andelen cirka en femtedel,

mens det 1 oploste familier, hvor faderen ikke dagligt er sammen

med barnet, var over halvdelen af fedrene, som ikke havde passet
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Sygt barn osv. Som der fremgir af tabellen (6.3, pkt. 2), er der en
sammenhang mellem forgy 0g nutid. Andelene of passive sm3-
bornstedre | 1999 varstorre i familier, som i 199¢ havde haft en

xgteskab, afviger fra det generelle monster. [ denpe gruppe var
andelene af passive faedre i 1999 omtrent den samme, yanget om
udgangspunktet for foreldreskaber i 1996 havde varet en sym-
metrisk eller traditione] organisering, De oprindeligt ligestillede
feedre, som hayde giftet sig, var oftere blevet mindre involveret j
bornene sammenlignet med involverede spedbornsfedre, som
gennem hele perjoden forblev gift eller samboende,

Ligestilling i Praksis og p3 papiret - omsorg og

~ forzldremyndigheq
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Undersogelsen tyder p3, at faderens involvering i spedbarnsomsor-
gen fremmer samboeres tilbajelighed ] a¢ gifte sig. Derved kom.
mer der en endegyldig losning p3 det retlige problem med, at fade-
ren (muligvis) ikke hay foraeldremyndighed over barnet. Egteskaber
giver faderen retlig adgang til barner. Men er der ogsd sammenhzng

I'tabel 6.4 er informationer om det praktiske og det formelle for-
ldreansvar bleyet sammenkoblet. Moderens oplysninger om,
hvem der Varetog omsorgen for deg spede barn sivel umiddelbare
efter fadsel som j 4-5-maneders alderen, er holdy sammen med
informationer fra 1999 om, hvem der havde foraeldremyndighe—
den over barnet 3Y3-4rs alderen, Analysen fokuserer pé de famili-
er, der har haft mulighed for a¢ til- eller frav&lge den felles forel-
dremyndighed, dvs. bern af nuyaerende og tidligere samboende



Tabel 6.4.

procentandele foreldrepar med felles foraeldremyndighed, da barnet var 33, ar. 0p-

delt efter organiseringen af foraeldreskabet, da barnet var spedt.
Foreeldrenes samlivsstatus i 1999:
De fortsat Tidligere Tidligere Born af

samboende gifte samboende enlige

Kmnsarbejdsdehng i spadbamsfamiﬁen . . . . N=

1. Ved barnets fodsel

Faderen deltog pa lige fod g2 278 76 37 67 60 22 9
Fortrinsvis moderen 81 785 59 121 50 201 6 110
2. 145 mdneders alderen *E - * -

Faderen deltog pa lige fod g7 565 66 76 1 116 17 12
Fortrinsvis moderen 81 408 60 82 48 145 7 107

Andele i alt med felles foreldremyn-

dighed g4 1.063 63 158 54 261 g 119

8 v 7

For hver af de n&vnte grupper gr tendensen 1 samme retning:
Barnet var hyppigere omfattet af fzlles foraeldremyndighed, nar
faderen havde deltaget 1 spaedbarnsomsorgen pa lige fod med mo-
deren, end hvis familierne havde varet craditionelt organiserede. 1
statistisk forstand er sammenhangen mest udalt for familier med

samboende forzldrepar.

Strengy taget kan man ikke afgore 5rsagsfvirkningsforholdet i den-
ne sammenhang. Principielt kan man forestille sig, at det er den
juridiske ordning, der motiverer fzdrene ¢il at tage del i omSOIES”
arbejdet. Efter min opfattelse er der mere social logik i en anden
forklaring, nemlig at modre vil vere mere rilbejelige til at dele
forgeldremyndigheden med faderen, hvis denne har udvist engage”
ment i det nye barn: Fr sidant engagement 0% neervar vil formo-
dentlig ikke kun have artikuleret sig, siledes som man specifike

lan mile, gennem deltagelse i spedbarnsomsorgen cfter fodslen,
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men ogsd i en bredere forudgsende interesse for det vordende for-
zldreskab, dys. gennem graviditeren

(for)blive fedye ; retslig forstand, Dey fremmer ogsd sandsynlighe.-
den for ar bibeholde e mere intensjy kontak ¢j] barnet efyer sam-
livsbrudder (if. tabel 6.3).

Opsummering/konklusion
Formglet med kapitlet var 5 underspge spandingsfelter mellem et
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og deres sandsynlighed for (senere) a¢ haye del i foraeldremyndig~
heden over det. Disse sammenhange gia]dy sivel familier, der
fortsat var intake som dem, der var gdet i oplesning som folge af
forzldrenes samlivsbryd, Analysen bidrager s3ledes til at unde-



e

en storre del af omsorgsbyrden. De mest igjefaldende bevagelser
var sket i de familier, hvor foraldreparret startede som samboende og
siden blev gift. Disse familier havde hyppigere end andre haft bar-
net som “felles projekt”, da det var 4-5 maneder gammelt . Ten-
densen til symmetri var imidlertid get flojten, da barnet var 3
ar gammel. P4 dette tidspunkt var de oprindeligt ligestillede feedre
ikke hyppigere aktive end andre fedre. Tvartdmod. 1 bide hand-
ling og holdning havde de tilnzrmet sig den samme konsarbejds-
deling, malt p4 fordelingen of lonarbejdstiden, som de mere eta-
blerede ‘fortsat gifte’ foreldrepar. Disse undersogelsesfund dan-
ner grundlag for en tese om en paradoksal dynamik ved den mo-
derne parrelation: At praktiseret ligestilling (om barnet) vil frem-
me xgteskabstilb@jeligheden, mens zgteskabet vil fremme en tra-

ditionalisering af konsrollerne.

En tredje pointe drejer sig om, hvorvidt forzldrenes civilstand har
nogen praktisk betydning for den sociale organisering af berns
hverdagsliv, dvs. om samboere havde en mere symmetrisk organi-
sering af familie-og arbejdsliv end gifte foreldrepar. Ndr man sat-
te fokus pa de forssat gifie og de fortsat samboende kunne en rekke
systematiske, men ikke markante forskelle iagtrages Set i et for-
lobsperspektiv, tyder underspgelsen pé, at samboende forzldrepar
tilbringer mindre tid pd arbejdsmarkedet og har en mere symme-
trisk fordeling af lpnarbejdstiden end gifte. Det betyder principi-
elt, at born i samboforhold har mere tilgzengelige foreldre, iser er
fedrene mindre fraverende. Der er, ud fra de maleredskaber, som
undersogelsen har haft til radighed, imidlertid ikke noget som ty-
der pa, at forzldreskabet bliver organiseret pd en anden made. 1
de familier, hvor forzldrene forblev samboende, varetog fedrene
hverken i spedbarnsalderen eller i bornehavealderen en storre del
af omsorgsbyrden end (fortsar) gifte feedre. Den mere symmetri-
ske lonarbejdstidsdeling afspejler sig ikke i et mere symmetrisk
organiseret foreldreskab. Bern med (fortsat) samboende forzldre
har med andre ord hverken mere aktive eller mere passive fedre
end born af gifte foreldre. Om samboende forzldre over tid for-
delte husholdningsopgaverne anderledes end gifte, kan underso-
gelsen ikke belyse.
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Kapitel 7

Hvem blev gift, og hvem
gik fra hinanden?

Problemstilling

De tre foregiende kapitler har vist, at der er en rekke demogra-
fiske, sociopkonomiske og adferdssmassige forskelle mellem savel
smabernsfamilier med gifte og samboende forzldrepar som mel-
lem intakte og oplaste kernefamilier. Formalet med dette kapitel
er syntetisk at traekke tridene op fra det foregdende for at indkred-
se, hvilke selektionsmekanismer, der har central indflydelse pa,
hvordan berns familiekarriere udvikler sig i de forste levedr: Hvil-
ke forhold har berydning for, at smabernsforeldre konsoliderer
deres relation juridisk med wgteskab eller forbliver samboende, og
hvilke faktorer har sammenhang med, om kernefamilier forbliver
intakte eller er giet i oplosning, nr barnet er niet bornehavealde-
ren? Er de baggrundsforhold, som har sammenhang med, at sam-
boende forzldrepar undlader at gifte sig, sammenfaldende med de
processef, der virker ind p4, at kernefamilier bliver oplest? Bety-
der det i givet fald, at konstruktionerne egteskab-samboskab-fa-
milieoplosning kan betragtes som en skala, fra mest til mindst

konsolidering af familiebindene?

Data og metode

Datagrundlaget for analysen er de born fra stikproven, der i lobet
af opvakstperidoen har haft erfaringer med et kernefamilieliv med
begge biologiske foreldre (i alt ca. 4.840 observationer). Analy-
serne er ikke alene baseret pa de data, der findes fra interview med
modrene, men ogsa p4 data fra den sporgeskemaundersogelse, der
i forbindelse med den forste dataindsamling blev gennemfort
blandt fedrene. Dette har veret nodvendigt bl.a. for at belyse, om
faedres sociopkonomiske forhold i 1996 siden fik betydning for
borns familiekarrierer. Inddragelsen af fedreoplysningerne svaek-
ker imidlertid dataanalysen pa grund af en lavere besvarelsespro-

centen blandt fedrene (3.808 observationer indgdr i analysen).
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ldrepar med samboere, som forblev sammen. For-tilsvarendear—
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Undersogelsesresultaterne kan derfor ikke pakalde sig reprasenta-

tivitet for hele undersogelsespopulationen.

En indkredsning af problemstillingens sporgsmal forudsztter en
rekke delanalyser, jf. analysemodellen, som er illustreret i figur 1.
Der er forst taget udgangspunkt i situationen pa det tidspunket,
hvor barnet var spaedt (1996). Hvad karakteriserede pd daverende
tidspunkt kernefamilier med samboende forzldre i forhold til fa-
milier, hvor barnet var fadt i zgteskab (delanalyse 1)? For at bely-
se, hvilke faktorer, der virker fremmende henholdsvis hemmende
for xgteskabsindgielse, sammenligner jeg derefter (delanalyse 2)
forholdene for de forzldrepar, som i perioden fra 1996-1999 var
overgdet fra samboskab til zgteskab (‘de gifte samboere’) med
dem, som i 1999 var forblever samboende (‘de fortsat samboen-
de’). En anden selektion tordrsages af foreldrenes samlivsbrud.
Delanalyse 3 swtter fokus pa faktorer, der indvirker pa, at sambo-
forhold oplases. Her sammenlignes de tidligere samboende for-

indkredse, hvad der indvirker p3 oplasning af zgteskab, sammen-
lignes skilte foreldrepar, med de fortsar gifte (delanalyse 4). P3
baggrund af disse selektionsprocesser belyser delanalyse 5 opsum-
merende, hvad der i 1999 karakteriserede kernefamilier med fort-
sat samboende foraldrepar i forhold til foreldrepar, der for eller
siden indgik xgteskab (dvs. de fortsat gifte og de gifte samboere).
Den sidste delanalyse (6) undersager, hvilke karakeeristika der gor
sig geldende for bornefamilier, der i lobet af perioden var blevet
oplost (galder sdvel tidligere gifte som samboende forzldrepar) i
forhold ¢l de kernefamilier, der i 1999 fortsat var intakee.

L analyserne indgik en rekke centrale faktorer fra de foregdende
analyser. Det drejer sig for det forste om demografiske variabler
som foreldrenes alder, samlivsvarighed, barnets nummer i sgsken-
derzkken, familicforagelse og boszttelse (jf. kapitel 4). For det
andet blev en rakke oplysninger om foreldrenes sociookonomiske
forhold i 1996 inddraget, dvs. uddannelses-, beskaftigelses- og
indzgtsforhold (jf. kapitel 5). For det tredje indgik en raekke
fakeorer, der belyser, om konsarbejdsdelingen i spedbarnsfamilien



Figur 7.1.

Analysemodel til belysning af selektionsmekanismer, der fra 1996 til 1999 forte til
konsolidering, ®gteskab, hhv. oplasning af smabgrnsfamilierne.
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(1996) var traditionel eller symmetrisk organiseret (jf. kapitel 6),
herunder ogsd oplysninger om indtaegtsforskelle mellem fedre og
medre. Disse faktorer blev inddraget for at teste, om gkonomisk
symmetri i parrelationen over tid har positiv sammenhang med
fortsat samboskab (jf. kapitel 3 og 6). En fjerde kategori af fakto-
rer belyser betydningen af den insrafamiliere dynamik mellem for-
@ldrene, da barnet var spadt. Dette tema har ikke varet behandlet
i de foregiende kapitler. I analyserne indgik oplysninger fra 1996-
dataindsamlingen, baseret pd moderens informationer. Informa-
tionerne bestod i oplysninger om a) om forzldreparret var enige
eller uenige om fordelingen af husarbejdet, b) om foreldrene hav-
de hyppige skenderier (ugentlige eller daglige) og ¢) om barnet
var ugnsket pa grund af parforholdsproblemer. Den femte og sid-
ste kategori af fakrorer sigter mod at belyse, om foraldres rdligere
[amiliererfaringer har betydning savel for konsolidering som for

oplesning af den nuvarende familiekonstellation (jf. kapitel 4).
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__liv bag sig, og hvis barnet var det-forst-fodte: For-det-andet varder—
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For det forste er oplysninger om, hvorvidt moderen selv var skils-
missebarn eller havde haft en opvakst i en biologisk kernefamilie
medtaget. For det andet inddrages betydningen af, om det udvalg-
te barn i undersggelsen blev fodt som fellesbarn i en sammen-
bragt familie, hvor der i forvejen er serbern. En samlet dokumen-
tation over medtagne variabler og resultater fra de enkelte delana-

lyser fremgér af bilagstabellerne 7.0-7.6."

Delanalyse 1: Karakteristika ved gifte og samboende
foraeldre i 1996

En lang rekke faktorer kunne uathzngigt af hinanden bidrage til
at skelne de samboende forzldre fra de gifte pd det tidspunkt,
hvor barnet kom til verden. I overensstemmelse med fremstillin-
gen i kapitel 4, viste analysen for det forste, at en rekke livs- eller
familiefasebetingede forskelle gjorde sig geldende: Der var saledes
en hojere sandsynlighed for, at barnet var fodt i samboskab, hvis
forzldrene var unge (dvs. under 25 ar), hvis de havde et kort sam-

en positiv sammenheng mellem stabile socioskonomiske forhold
hos navnlig faderen og ®gteskabsindgielse; forzldrene var hyppi-
gere gift, hvis faderen havde gennemfort en erhvervsuddannelse,
var selvsteendig eller funktioner. Omvendt foragedes sandsynlig-
heden for samboskab, hvis familien havde modtaget kontant-
hjelp. Endvidere var den intrafamilizre dynamik forzldrene i-
mellem af betydning: Hvis der var uenighed om fordelingen af
husarbejdet og hyppige skenderier var foreldene oftere samboen-
de. Endelig spillede tidligere familieerfaringer ind. Born, der var

1) T hver delanalyse blev forst gennemfert en screeningsprocedure pd biva-
riat niveau for at belyse, om der var statistisk ssammenhzng mellem de
ovennevnte baggrundsforhold og den for hver delanalyse aktuelle re-
sponsvariabel. Alle variable blev kodet binzrt. Baggrundsfaktorer, der pa
bivariat niveau havde statistisk signifikant sammenhang pd (0,05-signi-
fikansniveau) med responsvariablen indgik herefter 1 en multivariat logi-
stisk regressionsanalyse. I regressionsanalysen testes, om de enkeltvis og
umiddelbart signifikante ssmmenhange fortsat har betydning, nar de
kommer i konkurrence med andre signifikante faktorer. Om de fakrorer,
der ikke forkastes gennem regressionsproceduren, kan konkluderes, at de
i storre eller mindre udtrekning er af signifikant betydning for det for-
hold, der anskes belyst.



fodt som fellesborn i en sammenbragt familie, hvor der i forvejen
var szrborn, havde storre sandsynlighed for at have samboende
foreldre end born, der ikke havde halvsaskende.

Delanalyse 2 og 3: Samboere, som blev gift og gik fra
hinanden

Nér man sammenligner alle de samboende foreldrepar fra 1996
med den reducerede gruppe af fortsat samboende foreldrepar,
som var tilbage i 1999, er profilen nasten identisk, jf. tabel 7.1.
Tabellen afspejler imidlertid ogsd, at en betydelig selektion fandt
sted undervejs, som forte de i bred forstand mest konsoliderede
par over i zgteskab og de familieforhold, der var baseret pa et me-
re skrobeligt fundament, ud i samlivsbrud. Den multivariate ana-
lyse viste, at de faktorer, der bedst kunne bidrage til at forklare, at
samboende foreldre havde giftet sig, for det forste var, om der var
sket familieforogelse. For det andet havde zgteskabsindgdelse po-
sitiv ssmmenhang med, om der var foretaget fellesinvestering i et
en-familichus, sandsynligvis en ejerbolig. Derudover havde det
positiv betydning for zgteskabsindgielse, hvis moderen havde
gennemfort en ethvervsuddannelse. Omvendt foregedes sandsyn-
ligheden for, at forzldrene fortsat var samboende frem for gift,
hvis faderen var ung, hvis han i 1996 havde varet arbejdsles, og
hvis han ikke havde taget del i omsorgen for spedbarnet. Endelig
havde forzldrene sjeldnere indgiet zgteskab, hvis familien havde
modtaget kontanthjalp i 1996.

Risikoen for, at samboskabforholdene endte med samlivsbrud, var
storre, hvis forzldrene havde et kort samliv bag sig. For det andet
havde de socioskonomiske forhold i familien betydning for sam-
livsoplesning. I analysen var medrenes beskaftigelsesforhold en
udslagsgivende faktor, idet relativt sikre anszttelsesvillédr (som
funktionr) forringede risikoen for samlivsbrud. Familier, der
havde modtaget kontanthjelp og dermed et usikkert indragts-
grundlag, havde derimod en hejere risiko for at gd fra hinanden.
De baggrundsfaktorer, der belyste foreldrenes indbyrdes relation,
var alle udslagsgivende. Samboforholdene var hyppigere blevet
oplest, hvis foreldrene i 1996 havde varet uenige om fordelingen
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Tabel 7.1.
Procentandele med forskellige betydende, sociale karakteristika. Sarskilt for gifte
samboere, fortsatte samboere og tidligere samboere i 1999,

Samlivsstatus i 1999: Alle sam-

boerne i
Baggrundsforhold, 1996 Gifte sam-  Fortsatte Tidligere 1996:1)
boere samboere samboere
Far <25 ar 8*** 14 30 12
Samliv <4 ar 42 43 61*** 46
Familien foreget i 99 37%* 29 ] ]
Parcelhus i 96 eller 99 88*** 80 L] .
Mor har erhvervsuddannelse 79* 67 43 68
Mor var funktiona: & 0wt s
S est [@5 . ) . .
Modtog kontanthjzelp Hx* 13 29*** 12
Far tjente 100.000 kr. mere end mor 45 41 31* 41
Spaedsbharnsomsorg primeart varetaget af
mor 38* 47 56 44
Enighed om fordeling af husarbejdet 96 93 78*** 94
Ugentlige skaenderier 21 27 36* 26
Barn ugnsket pga. parforholdsproblemer 1 1 8*r* 2
N= 723 1.047 236 2.031
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Anm.: Stjernemarkeringerne angiver, om baggrundsfaktorerne uafhaengigt af de ovrige faktorers betydning
havde signifikant betydning for henholdsvis om samboerne fra 1996 var fortsat samboende eller overgdet
til &gteskab, henholdsvis om de var fortsat samboende eller gdet fra hianden. ***=p<0,0001, **=p<0,01
*=p<0,05.

1) Inkl. 25 samboere, der ndede at gifte sig inden de forlod hinanden.



af det huslige arbejde, hvis de havde haft hyppige skenderier, og
ikke mindst hvis barnet havde veret ugnsket pga. parforholdspro-
blemer. Endelig viste analysen, at indkomstforskelle mellem fedre
og medre havde haft en vis betydning for, om parret var blevet
sammen eller var gdet fra hinanden. Selv nér der kontrolleres for
betydningen af alle andre mulige forhold, tyder undersogelsen pa,
at samboende par hyppigere forblev sammen, nir faderen havde
en betydelig hojere indtegt end moderen, sammenlignet med for-

hold, hvor parterne tjente omtrent det samme.

Delanalyse 4: Gifte foraldrepar, som blev skilt

Som folge af, at de gifte foreldrepar havde en anden profil end
samboere, var det forventeligt, at andre baggrundsforhold ville
vare udslagsgivende for zgeskabsoplesning. Analysen bekrefter
delvist dette, jf. tabel 7.2. For eksempel kunne ingen af de indika-

Tabel 7.2.
Procentandele med forskellige betydende, sociale karakteristika. Seerskilt for forsat
gifte og tidligere gifte i 1999,

Samlivsstatus 1999

Baggrundsforhold, 1996 Gift Separeret/skilt
Samliv < 4 &r 16 34 **
Far har erhvervsuddannelse 82 65 **¥
Far har lang videregdende uddannelse 13 4 *
Modtog kontanthjalp 2 6 *
Mor er skilsmissebarn 11 22 ¥
N= 2.627 154

Anm.: Stjernemarkeringerne angiver, om baggrundsfaktorerne uafhaengigt af de pvrige faktorers betydning
havde signifikant betydning for henholdsvis om gifte foraeldre fra 1996 fortsat var gift eller var gdet fra
hinanden. ***=p<0,0001, **=p<0,01 *=p<0,05.
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torer, der belyste, om der var knas i parforholdet, bidrage til at
forklare, om gifte forzldre forblev sammen eller ¢j. Man mi anta-
ge, at par med dette konflikepotentiale er blevet udskilt pa et tid-
ligere tidspunks, jf. ovenfor.

Analysen viste, at det virkede @gteskabsstabiliserende, hvis faderen
havde gennemfort erhvervsuddannelse, og iser hvis der var tale
om et langt videregdende uddannelsestorleb. Undersogelsen tyde-
de videre p4, at skilsmisse hyppigere bliver brugt som lgsning pé
et darligt fungerende gteskab, hvis man (medre) selv har familie-
erfaringer som skilsmissebarn. Men derudover viste analysen, at
skilsmisser, ligesom samlivsbrud blandt samboere, hyppigere fore-
kom i de forste &r af parrets samliv end senere, og hvis familien
havde modtaget kontanthjelp i perioden omkring det udvalgte
barns fodsel.

Delanalyse 5 og 6: Konsolidering eller oplgsning? -

__Karakteristika ved gifte, samboende og oploste
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smabegrnsfamilier i 1999

I kapitlets indledning rejste jeg spergsmilet, om agteskab-sambo-
skab-familieoplesning kan anskues som en konsolideringsskala.
En positiv besvarelse af sporgsmailet forudsetter som minimum,
at de mekanismer, der er betydende for, om folk er samboende
frem for gift, er sammenfaldende med dem, der selekterer de op-

loste kernefamilier fra de intakte.

P4 det sidste analysetrin satte jeg opsummerende fokus pa berne-
nes familiesituation i 1999 ved pd den ene side at sammenligne
alle gifte foreldrepar med de tilbageverende samboende (delana-
lyse 5), og ved pd den anden side at sammenholde de intakte ker-
nefamilier med dem, der var giet i oplesning (delanalyse 6).

Analyserne danner i et vist omfang beleg for at havde, at den
selektion, der fastholder familier i samboskab fremfor @gteskab,
langt hen ad vejen er identisk med den selektion, der har betyd-
ning for om kernefamilier oplases frem for at forblive intakee (se

tabel 7.3 samt bilagstabellerne 7.5 og 7.6).



En selektionsproces kan henfores til de livsfasebetingede bag-

grundsforhold. Smibern med unge forzldre og med forzldrepar,
der har et kort samliv bag sig, har ikke alene storre sandsynlighed
for at leve i samboforhold end barn med ldre forzldre eller for-
zldrepar, der har en lengere felles livshistorie; de har ogsd starre
risiko for at have oplevet foreldrebrud, nér de er net bornehave-
alderen. Den traditionelle normative kernefamilie, som er baseret
pa =gteskab synes med andre ord at here dl en mere moden livs-

periode i foreldres (sam)liv.

En anden selektionsmekanisme er de sociopkonomiske forhold,
hvor iser faderens ressourcer synes at vare betydende. Malt pd
uddannelses- og beskeftigelsesforhold findes det storste sociooko-
nomiske potentiale hos de forzldrepar, der har konsolideret deres
relation med zgteskab, mens familier med et lavt eller ustabile
indtegtsgrundlag hyppigere forbliver samboende eller har risiko
for at blive oplest. Den indikator, der belyste, om familierne hav-
de modtaget kontanthjlp pd tidspunktet omkring barnets fadsel,
viste sig iser at vare udslagsgivende for, om foreldrene forblev
samboende frem for at gifte sig, men ogsa for om forholdet blev
oplost.

Fundene giver anledning til forskellige, men ikke nedvendigyis
modstridende fortolkningsmuligheder. Sammenhangen mellem
det sociookonomiske potentiale og @gteskabsindgaelse kan, som
jeg redegjorde for i kapitel 5, for det forste tilskrives det offentlige
velferdssystems funktionsmade (reglerne for kontanthjzlp) og
den juridiske gteskabsinstitutions indretning. Disse systemer
motiverer de bemidlede par til at gifte sig og de ubemidlede til at
vare samboere. En anden — meget jordnar — forklaring, der dog
ikke m3 underkendes, er, at det er svaerrt at finde skonomisk over-
skud til at atholde bryllupsudgifterne, ndr man har et usikkert el-
ler lavt indtegtsgrundlag. En tredje forklaringsmodel er, at en an-
strengt eokonomi virker destabiliserende pa familielivet, dvs. slider
pa forzldrenes indbyrdes folelser, hvilket bide kan afholde parter-
ne fra at gifte sig og ege risikoen for, at de gér hver til sit. Endelig
kan en fjerde forklaring (jf. kapitel 5) henge sammen med sociale/
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Tabel 7.3.
Faktorer, der havde sterst betydning for, om smabern i 1999 havde gifte frem for
samboende foraeldre henholdsvis levede i kernefamilie frem for at have oplevet for-

eldrebrud.

Civilstand i 1999: Familieform i 1999:

Gift eller samboende? Kernefamilie eller samlivsbrud?
Konsolideringsfremmende Far har erhvervsuddannelse *** Far (lang vidg.) uddannelse**
faktorer Mor funktionar***

Far tjente mere end mor**

Flere barn** /Famileforpgelse™**

Enfamiliehus***

Opvaekst i kernefamilie* Gift i 1996***
Konsolideringshammende Unge foreeldre*** Ung mor*
faktorer Kort samliv*** Kort samliv***

Far arbejder***

Far arbejdsles**

Kontanthjaelp*** Kontanthjeelp***

Ugentlige skaenderier** Parforholdsproblemer***
Uenige om fordel. af husarb.***

Sammenbragte familiedannelser®

Anm.. Stjernemarkeringerne angiver, om baggrundsfaktorerne uafhangigt af de svrige faktorers betydning
havde signifikant betydning for henholdsvis om samboerne fra 1996 var fortsat samboende eller overgdet
til aegteskab, henholdsvis om kernefamilierne fra 1996 var oplaste frem for intakte. ***=p<0,0001,
**=p<0,01 *=p<0,05.

kulturelle forventninger til manden om at kunne forserge sin fa-
milie. De delanalyser, der tilsigter at indkredse de dynamiske pro-
cesser 1 familielivet (delanalyserne 2, 3 og 4) tyder p4, at fedre
med et svag forsergerpotentiale hyppigere frisettes eller udskilles
fra familierne, men omvendt var ingen af de indikatorer, som af-
spejler et solidt indtegtsgrundlag hos faderen, i sig selv positive
udslagsgivende for @gteskabstilbgjeligheden. Nir man fra et sta-
tisk perspektiv ser pa situationen i 1999 (og 1996) er en social

differentiering mellem gifte og samboere, som er begrundet i fa-
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derens forhold, imidlertid tydelig. Undersogelsen kan derfor tyde
pd, at deter potentialet snarere end den faktiske status, der brin-
ger meend i xgteskabet, men muligvis ogsd, at den juridiske zgte-
skabsinstitution rummer de bedste muligheder for, at dette forsor-

gerpotemiale lkan udfolde sig.

Endelig kan en tredje selektionsproces henfores til det indbyrdes
Klima mellem forzldrene. De samboere, som 1 1996 rapporterede
om knas i parforholdet, var ke alene mindre tilbojelige il at gif-
te sig, men var ogsd hyppigere glet fra hinanden 1 1999. Disse
sammenhznge kan neppe tolkes (positivt) pd anden mide end at
det gensidige folelsesberedskab — keerlighed og gensidig tolerance
_ er en helt afgorende forudsztning for, om man gifter sig eller

overhovedet bliver sammen.

Sely om helhedsinderykket er, at samboskab (frem for xgteskab)
og familicoplesning (frem for et kernefamilieliv) i vidt omfang
synes at vare pavirket af de samme processer, €r der imidlertid
ikke tale om en fuldstendig overlapning. To elementer skal ser-

skilt fremhaves:

Som omtalt ovenfor har familieforagelse og dermed barnets place-
ring 1 soskenderaklen en helt afgorende betydning for, om foral-
dre gifter sig eller forbliver samboende. P4 grundlag af analysen
kan jeg derimod ikke finde belag for, at det skulle virke serskilt
stabiliserende pd kernefamilielivet om der er €t eller flere born. Sat

pé spidsen tyder undersogelsen med andre ord ikke pd, at man
holder sammen for bornenes skyld (jf. ogsd Olah, 2000).

Et andet forhold, der skal fremhzves, er de sammenbragte famili-
er. Jeg havde med forskningglitteraturen i baghoveder forventet, at
familier, der ikke kun bestod af “vores”, men tillige af “mine” eller
“dine” bern ville veere mere udsat for samlivsbrud. Analysen viste,
at sammenbragte familier, ogs nir der blev taget hejde for rek-
ken af ovrige baggrundsforhold og herunder samlivsvarigheden,
sjeldnere havde beseglet parrelationen med egteskab i forhold til
biologiske kernefamilier, hvor der udelukkende var fellesborn.
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Bevaggrunden er formodentlig, ar de tidligere erfaringer med fa-
milielivet skaber en vis varsomhed med (for hurtigt) at indg3 for
bindende relationer. Men antagelsen om, ar de sammenbragte fa-
milier var blevet oplest hyppigere end andre, kunne ikke bekraf.
tes. Undersegelsesfundet kan detfor tyde p3, at e feellesbarn i en
sammenbragt familie er en stabiliseringsfakror, og at der m4ske
derfor i hojere grad er i sammenbragte familiekonsreﬂationer, der
udelukkende bestar af serborn (dvs. “mine” og/eller “dine”), at de
hejere oplosningsfrekvenser er ar finde.

Konklusion

psykologisk forstand sammenlignet med den xgteskabelige sam-
livsform. Denne konklusion understreges ydetligere af, at forel-
drenes cilvilstand ved barnets-fordsel visee SIg at vaere af stor betyd-
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ning for, hvordan familickarrien kom ti] at forlebe, frem til det
tidspunke, hvor barnet var 314 dr. Barn, der var fody i sambofor-
hold havde dobbelr s3 stor sandsynlighed for at opleve samlivs-
brud som bern, der var fodt i egteskab, selv nir dey blever tager
hojde for betydningen af de mange gvrige fakcorer.

Undersogelsen har ikke mulighed for ar afgore, om den hejere op-
losningsrisiko blandt samboere skyldes fravaeret af en juridisk
konstruktion omkring samlivet (samboeffekt) eller andre bagved-
liggende sociale forhold (selektionseffekrer). Den multivariate
analysetcknik gor der ganske vist muligt ar “temme” underspgel-
sesuniverset, men der kan vare andre baggrundsfaktorer, der slet
ikke indgsr i analysemodellen, som kan have central forklarings-
kraft for samboernes hojere oplasningsfrekvens. Omyends kan
man heller ikke afvise, a¢ den juridiske samlivskontrak ; sig selv
kan udsatte et samlivsbrud; blandr andet fordi det psykologisk
forekommer mere definitive, uovervindeligt eller besverligt at
skulle involvere de offentlige myndigheder i beslutningen om, a¢
parforholdet er forb;,



e

[ analysen indgik data om familiernes kensarbejdsdeling i relation
til arbejdsmarkedet og hjemmefronten. Endvidere indgik oplys-
ninger om indtegtsforskelle mellem forzldrene. Formalet var at
undersage, om et symmetrisk organiseret familieliv over tid ville
have tendens il at fastholde forzldreparrene som samboere, si de
valgte ikke at indga zgteskab, jf. undersogelsens teoretiske afsat
om samboskab som udtryk for det moderne ligestillede partner-
skab (kapitel 3). I kapitel 6 har jeg vist, at ligestilling var mere ud-
bredt i begyndelsen af familiekarrieren (hvor parret typisk er sam-
boende) end senere (hvor der typisk er indgdet xgreskab). Ingen af
de symmetri-indikatorer, som blev anvendt i analyserne, havde
imidlertid positiv sammenhzeng med, om forzldreparret forblev
samboende. Undersogelsen kan siledes ikke finde belzg for, aten
symmetrisk organisering af parrelationen skulle vaere et konstitu-
dionelt trek, der er seerskilt knyteet til fznomenet samboskab pd
mikroniveau. Tvaertimod var der elementer i analysen, der pegede
i modsat retning. For det forste bekraftede den multivariate ana-
Iyse den tidligere iagttagelse om (if. kapitel 6), at et symmetrisk
organiseret forzldreskab fremmede giftetilbojeligheden. En anden
og negativ variant af problemstillingen var, at samboende fedres
indtjeningsevne si ud til at fastholde medrene i parforholdet. Nér
denne faktor var udslagsgivende for samboere, men ikke for gifte,
har det formentlig sammenhzng med, at samboere ikke har for-
mucfellesskab. Samboende kvinder stir med andre ord i en sva-
gere position i forbindelse med samlivsbrud, fordi de hverken har
udsigt til formuedeling eller (hypotetisk, men dog principielt) hu-
strubidrag. S lenge den sociale realitet er, at mand generelt tje-
ner mere end kvinder, rummer konstruktionen samboskab et po-
tentiale for en hejst assymmetrisk og usolidarisk (magt)relation,
der kan fastholde den okonomisk svage part, kvinden, rettigheds-
los i et darligt fungerende forhold pa mandens nide.

I den makrosociologiske fortolkning af moderniseringsprocessen
bliver samboskab forstiet som et tegn pd en mere demokratisk el-
ler symmetrisk organisering af parrelationen end den traditionelle
aagteskabsinsitutution (fx Castells, 1997; Prinz, 1995). Altiale

tyder disse undersogelsesresultater pd, at denne optimistiske og



positive forstdelse ikke umiddelbart lader sig applikere p3 mikro-

niveauet som andet end en overfladisk diagnose.
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Kapitel 8

Foraeldremyndighed,
samboskab og foraeldrebrud

Problemstilling

Kapitlets formil er at indkredse, hvilke faktorer der bevirker, at
bidndene mellem “skilsmisseborn” og deres fadre kan antage en
skrobelig karakeer. Med “skilsmissebarn” sigtes til barn, som har
oplevet foraldrebrud, uanset om foreldrene var gift eller sambo-
ende. Analysen fokuserer iser pd, om samboskab som familieform
i sig selv fir negativ betydning for disse bind, ndr samlivsbruddet
er en realitet. Analyseperspektivet er med andre ord relativt. Er de
juridiske bdnd mellem kernefamiliens medlemmer, herunder de
samboendes mulighed for at til- eller fravelge, om faderen skal
have andel i foreldremyndighed over barnet fra fodslen, blandt de
faktorer, som er vasentlige for, hvordan det fortsatte foreldreskab
efter samlivsbruddet bliver organiseret? Har bern af tidligere sam-
boende forzldre fx ringere chancer end bern af tidligere gifte for
at vere omfattet af felles foreldremyndighed, ndr forzldrene gir
fra hinanden? Indeberer fraver af juridiske bind under samlivet,
at barnet har ferre chancer for at fi faderen som daglig omsorgs-
forzlder efter samlivsbruddetr? Og har foreldrenes tidligere sam-
livsstatus betydning for, hvordan kontakten til samvarsforelderen

og foreldrenes samarbejde om barnet udformes?

Data og metode

Analysens underspgelsespopulation er de 419 bern fra stikproven,
som 1 perioden 1996-1999 oplevede forzldrebrud som folge af
skilsmisse eller samlivsophavelse. To tredjedele af de bern, der
som 3%2-drige havde oplevet forzldrebrud, var rekrutteret fra fa-
milier, hvor forzldrene var samboende ved samlivsophevelsen, jf.

kapitel 4."” Undersogelsespopulationen er opdelt i tre grupper.

1) Tanalysen er udgangspunkeet i foreldrenes samlivsstarus pd det tids-
punkt, hvor de forlod hinanden. I knap hver 10. tilfelde var der i pe-
rioden mellem barnets fodsel, men inden samlivsophevelsen sket &n-
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Den forste gruppe bestdr af tidligere samboere, hvor moderen under
samlivet havde eneforzldremyndighed, den anden gruppe af tidlige-
re samboere, som havde haft felles foreldremyndighed og den tred-

je gruppe af foreldrepar, der var gift inden samlivsbruddet indtraf.

Det forste analysetrin fokuserer p& omstendigheder, der kan bi-
drage til at forklare samboende foreldrepars valg af foreldremyn-
dighed ved barnets fodsel, herunder ogsi hvilke konsekvenser det-
te fir for foreldremyndighedsfordelingen ved samlivsbruddet.

P4 det naste trin i analysen undersoges det, om fraver eller tilste-
deverelse af juridiske bind mellem familiens medlemmer under
samlivet har betydning for den sociale udformning af foreldreska-
bet efter samlivsbruddet. Det belyses herunder, om bern af tidli-
gere samboere har andre chancer end bern af tidligere gifte for:

1) at fi faderen som den daglige omsorgsforelder, 2) at blive om-
fattet af en udvidet samvaersordning,2> 3) at miste kontakten til

SAmy wrcfﬁrﬁo‘rltzrﬁ-n SAME
AV O LIQCHCHy-sabHt
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Pi begge analysetrin® er der taget hojde for betydningen af en
rekke gvrige faktorer, som jeg pd baggrund af anden forskning
forventede ville have indvirke pa udformningen af det legale og
sociale foreldreskab efter samlivsbruddet. (Fx: Jensen (1993);
Jensen & Clausen (1997b); Moxnes (1990); Koch-Nielsen &
Transgaard (1987); Nygaard Christoffersen (1996a, 1998); Heide

dringer i foreldrenes samlivsstatus, sidan at oprindeligt samboende eller
enlige modre havde giftet sig med faderen, eller at enlige modre var flyt-
tet sammen med barnets far.

2) Udvidet samvar er defineret ved, at barnet har kontakt med samvearsfor-
®lderen en gang om ugen eller hyppigere, herunder ogsa egentlige dele-
ordninger.

3) Indikatorer pd en intensiv samarbejdsrelation er konstrueret ud fra op-
lysninger om, hvorvidt interviewpersonen fandt det nemt at tale med
den anden forzldre om barnets trivsel og oplevelser fra dets hverdag, om
foreldrene dreftede, hvordan de kunne finde et felles fodslag i opdragel-
sen, og hvordan de kunne stotte barnet, hvis der var problemer.

4)  Analyserne er baseret pd multivariat logistisk regression. I disse analyser
er anvendt dikotomiserede variabler.



Ottosen (1995, 1996, 1997); Arendell (1997); Rasche (1987);
Furstenberg & Cherlin (1991); Maccoby & Mnookin, (1992)).
De baggrundsfaktorer, der i pvrigt indgik, kan kategoriseres pa
folgende made:

1. Faktorer, der, som folge af de kendte livsfasebetingede forskelle
mellem gifte og samboende forzldrepar, kunne have betydning
for udformningen af de legale og sociale band il faderen: Foreal-
drenes alder, da barnet blev fodt, om barnet pd fodselstidspunktet
var enebarn eller havde soskende, den falles livshistorie som ker-
nefamilie, dvs. forzldrenes samlivsvarighed og barnets alder ved

samlivsbruddet .

2. Sociookonomiske faktorer, dvs. oplysninger om faderens er-
hvervsuddannelsesniveau og beskeftigelsesforhold i 1999. Socio-
okonomiske faktorer for moderen blev ikke medtaget, idet forelo-
bige analyser viste, at de var uden betydning, nir faderens forhold

blev inddraget.

3. Fn rekke adferdsvariabler belyste det interpersonelle samspil
mellem foraldrene ud fra forventningen om, at dette har afggrende
betydning for, hvordan det fortsatte foreldreskab udformes, bide
formelt og i praksis. Fra 1996-surveyen indgik oplysninger om,
hvorvidt det da nyfodte barn var ugnsket pga. et konfliktpreeget
parforhold. Fra 1999-surveyen indgik informationer om, hvorvidt
samlivsophavelsen var sket efter en felles overenskomst (med
henblik pi at belyse synkroniteten i skilsmisseprocessen), og om
der havde veeret enighed om forzldremyndighedsspergsmalet,
herunder om der havde varet rejst en forzldremyndighedssag ved
domstolene. Endvidere indgik oplysninger om, hvorvidt samlivet

var ophavet pga. utroskab, misbrug eller vold.

4. Endelig inddrog jeg en indikator pd, om barnet havde varet et
feelles projeks forud for foreldrebruddet. Deltes faderen og mode-
ren om arbejdet med at passe det spade barn i de forste uger efter
fadsel (symmetrisk arbejdsdeling), eller var det primrt moderen,
der varetog omsorgsbyrden (traditionel arbejdsdeling)?
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Undersogelsesfund

Foreldremyndighed/legale bénd under samlivet

En rekke strukeurelle og adferdsmeassige karakreristika ved un-
dersogelsespopulationens tre grupper, de tidligere gifte og de sam-
boende med falles foreldremyndighed henholdsvis eneforzldre-
myndighed under samlivet fremgar procentvis af tabel 8.1. 60
procent af de tidligere samboere havde haft felles foreldremyn-
dighed under samlivet. Som omtalt i kapitel 4 er denne andel vee-
sentligt lavere end blandt intakte kernefamilier med samboende
foraldre (84 procent). Forskellen indicerer, at de samboere, der
siden opleste deres forhold, tridte ind i forzldreskaber med andre
forventninger til familieliver, end de foraldrepar, der i 1999 fort-
sat levede i en intakt kernefamilie.

Sztter man forst fokus pa de strukturelle karakreristiska, som
gjaldt allerede, inden familierne blev oplest, adskiller begge grup-
per af samboere sig i overensstemmelse med det generelle menster

dchgr aﬁSkfl‘a”detidlig@re giﬁL forel drcp arforzldrene var rela
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tivt unge, da familien blev stiftet, forholdet var kortvarigt, og det
udvalgte barn var hyppigst det forstfodte. Socionkonomisk er der
ikke vasentlige forskelle mellem de tre grupper, men dog var an-
delen af fardre med en videregiende uddannelse betydeligt lavere
blandt de samboere, hvor faderen ikke havde legale rettigheder til
barnet under samlivet. Generelt har “skilsmissebornenes” fedre
faerre socioskonomiske ressourcer end feedre i intakee kernefamili-
er: Der er mindre uddannelseskapital og en hejere forekomst af

arbejdslashed, jf. kapitel 5 og 7.

Nér man ser pi de adferdsmassige karakeeristika, gar der en skil-
lelinie mellem de familier, hvor moderen alene havde det juridiske
ansvar for barnet (de samboende foreldrepar med eneforzldre-
myndighed) og pi den anden side de ovrige familier, hvor faderen
enten gennem xgteskab eller pd grundlag af foreldrenes aftale
havde andel i forzldremyndigheden over barnet: Blandt de tidli-
gere samboere med eneforeldremyndighed under samliver, fore-
kom det for det forste hyppigere, at moderen var enlig ved barnets
fodsel (defineret som interviewtidspunktet i 1996), forzldrene



flyttede med andre ord forst sammen pa et senere tidspunkt. For
det andet havde det dengang spade barn hyppigere varet uensket
pa grund af parforholdsproblemer. For det tredje havde disse fa-
milier hyppigere haft en traditionel arbejdsdeling om det nyfadte
barn, hvor moderen primert tog sig af pasningen. For det fjerde
blev samlivet hyppigere oplest pa grund af et voldeligt parforhold.
Og endelig fandt oplasningen sted pi et relativt tidlige tidspunkt i

barnets liv.

Analysen viser, at hver af de nevnte faktorer samt faderens uddan-
nelsesniveau” kan bidrage til at forklare samboeres valg af forel-
dremyndighed ved barnets fodsel, ogsd nir der kontrolleres for

betydningen af andre faktorer (jf. bilagstabel 8.1).

Set under ét skaber disse variationer uundgeligt et indtryk af, at
de kernefamilier, hvor moderen alene havde foreldremyndighe-
den, i langt hejere grad end de to ovrige grupper, var baseret pa et
skrebeligt fundament, som méske pa forhdnd var demt til oples-
ning. Spergsmalene rejser sig, om der i disse tilfzlde ofte er tale
om parforhold, der maske aldrig ville have fort til et egentligt
samliv, men miske ville vere blevet afviklet, hvis ikke det lige
pracist havde varet pd grund af barnet? Var det visheden om par-
forholdets skrebelighed, der atholdt medrene fra at tilbyde faedre-
ne del i de legale rettigheder, eller omvendt aftholdt fedrene fra at
insistere pa at fa del i det juridiske ansvar?

Valg af foreldremyndighed ved samlivsbruddet

Som helhed var lidt over halvdelen af barnene fra samboforholde-
ne omfattet af felles foreldremyndighed pa det tidspunkt, hvor
forzldrene gik fra hinanden (53 procent). Dette niveau er en
smule lavere end blandt de tidligere gifte, hvor 59 procent valgte
at bevare den felles foreldremyndighed. Forskellen er imidlertid
ikke statistisk signifikant. Man kan derfor konkludere, at pa tids-

punktet lige efter samlivsbruddet er born af gifte og samboende

5) Idet fedre med en videregdende erhvervsuddannelse har storre sandsyn-
lighed for at erhverve fzlles foreldremyndighed end fiedre med mindre
uddannelse.
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foraldrepar i det vasendige stillet ens med hensyn til, hvilken for-
zldremyndighedsordning de omfattes af.® I forhold til tidligere
skandinaviske undersagelser (Heide Ottosen, 1995; Jensen &
Clausen, 1997b), hvor der kunne iagttages markante forskelle i de
gifte og samboende forzldrepars adfzerd pé netop dette punke, ser
det nu ud dl, at de samboere har halet ind p4 de gifte foreldrepar.
Forklaringen er formodentlig, at det i samme periode er gjort lov-
givningsmaessigt mere enkelt for samboere at erhverve felles for-

zldremyndighed ved barnets fodsel (jf. Heide Ottosen, 1999b).

Analysen viser i overensstemmelse med tidligere undersogelser p&
omrédet (jf. ovenfor), at samboende foraldrepar ved samlivsbrud-
det hyppigst fortsetter med at have den foreldremyndighedsord-
ning som barnet var omfattet af, mens kernefamilien var intake.
Det horer til undtagelsen, at samboere, der oprindeligt havde fel-
les forzldremyndighed, fik eneforzldremyndighed ved bruddet
(17 procent), eller omvendt at medre med encforeldremyndighed

118

efterfolgendedelte detjuridiske ansvar med faderen (6 procent).
Denne faktor — den oprindelige foreldremyndighedsordning —
eliminerer sammen med faktoren “vold som &rsag til samlivsbrud-
det” betydningen af alle ovrige baggrundsforhold i analysen af,
hvad der pévirker foreldremyndighedsvalget, ndr samboere gir
hver dl sit, jf. bilagstabel 8.2.

Ser man derefter pa forholdene for de foreldrepar, der var gift
forud for samlivsbruddet, viser analysen, at de baggrundsfaktorer,
der er betydende for gifte foreldrepars valg af foreldremyndighed
ved samlivsbruddet, i vid udstrekning er identiske med dem, der
kunne udpeges som relevante for samboendes valg af forzldre-
myndighed ved barnets fodsel: F4 socioskonomiske ressourcer hos
faderen, faderens manglende deltagelse i omsorgen for det spede
barn, samt forekomst af vold i parforholdet foregede sandsynlig-
heden for, at kun den ene af forzldrene fik foreldremyndigheden

6) P4 interviewtidspunktet i 1999 var andelen med felles foreldremyndig-
hed oget lidt i begge grupper, men mest blandt de foreldrepar, der tid-
ligere havde veerer gift. Skilte foreldre havde siledes hyppigere felles for-
®ldremyndighed over barnet (63 procent) end de tidligere samboere (54
procent), jf. tabel 4.1 i kapitel 4.



Tabel 8.1.

Udvalgte karakteristika ved familier, der var oplest i 1999, hvor forzldrene tidligere
var gift, samboende med falles foreldremyndighed henholdsvis samboende med ene-
forazeldremyndighed under samlivet. Procent.

Gift Samboende  Samboende P<
med feelles med ene-
foreldremyn- foraeldre-

dighed  myndighed

1. Demografiske karakteristika

Mors alder ved barnets fodsel, gennemsnit 28,8 26,1 26,3
Fars alder ved barnets fadsel, gennemsnit 31,6 28,8 28,6
Samlivsvarighed 7,9 5,6 4,7
Barnet er den forstefpdte 39 60 58  ***
Barnets alder ved samlivsophavelse R
0-1ar 21 31 44
2-4 ar 79 69 56

2. Sociopkomiske karakteristika

Faders uddannelsesressourcer

Ingen erhvervsuddannelse 37 39 41

Efg-uddannelse 43 45 53

Videregdende uddannelse 20 15 6 *
Andel arbejdslese feedre i 1999 13 14 16 -

3. Intrafamilizere forhold

Forzldrene var ikke samlevende, da barnet var

spaedt 3 5 16 ***

Egal arbejdsdeling om spaedbarnet 23 29 14 *

Barnet ugnsket pga. parforholdsproblemer 2 4 15 ***

Forholdet oplgst pga. vold 19 20 29 *

4. Skilsmisseprocessen

Synkron skilsmisseproces 35 48 32 *
fortsaettes...

119



Tabel 8.1. Fortsat.

Gift Samboende Samboende P<
med faelles med ene-
foreeldremyn- foraeldre-

dighed  myndighed

* ok k

Enighed om forzeldremyndighed ved samlivshrud

Enige 81 73 56

Uenige 17 14 13

Var ikke til diskussion 3 13 31
Foreldremyndighedssag rejst 12 13 1 x

5. Ved og efter samlivsbruddet
Feelles fm. ved samlivshrud 61 83 6

Andele, der bor hos far 10 9 1 *

Samvaersordning i 1999: -

Udvidet 29 26 22
Normalt 49 47 48
Begranset 6 5 8
Andet 10 15 12
Intet samvaer 6 8 11
Foreeldresamarbejde: -
Udstrakt 52 53 39
Moderat 26 24 30
Begranset 15 18 18
Ophert 6 6 13
Samvarssag({er) rejst 13 17 23 -
I alt antal 155 160 103
Anm.: Symboler: *=p<0.05, **=p<0.01, ***=p<0.001, - =ikke signifikant pd 95%nivaeu, o=indgdr ikke i
modellen.

over barnet. For gifte foreges sandsynligheden for eneforaldre-
myndighed endvidere for bern med zldre medre, og hvis de ved
fodslen var den forstefadte (enebern). Nar disse forhold kun er
udslagsgivende for de gifte, men ikke for de samboende, skal det
formodentlig forklares som en effekrt af de demografiske variatio-
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ner, der er i sammensatningen mellem de to grupper. Underso-
gelsesfundene tyder med andre ord pé, at det er de samme moti-
ver, der driver gifte og samboende forzldrepar i valget om forzl-
dremyndighed. Den afgorende forskel er, at denne beslutning
traeffes pa to forskellige tidspunkter i familiens historie, for sam-
boere ved barnets fodsel og for gifte forst ved samlivsbruddet.

De juridiske bands betydning for den sociale udformning af det
fortsatte foraeldreskab: daglig omsorg, samvar og
foraldresamarbejde

Det kritiske sporgsmil bliver derfor, om det skaber uens betingel-
ser med hensyn til daglig omsorg, samver og foreldresamarbejde
efter samlivsbruddet, at samboere og gifte foraldre i realiteten
traeffer forzldremyndighedsbeslutningen pé to forskellige tids-

punkter.

P4 interviewtidspunket i 1999 levede i alt 30 af de 419 skilsmisse-
born sammen med deres far til dagligt. 10 procent af de bern, der
kom fra familier, hvor forzldrene enten havde veret gift eller
samboende med fzlles foreldremyndighed, havde faderen som
daglig omsorgsforzlder. I de familier, hvor moderen alene havde
haft foraldremyndigheden fra barnets fodsel, var den tilsvarende
andel kun 1 procent. Forskellen indicerer, at det er de legale bind,
der etableres mellem faderen og barnet ved fedslen, frem for for-
eldrenes civilstand i sig selv, der er afgerende. Undersogelsen vi-
ser videre, at samboende fedre, der aldrig havde haft del i forel-
dremyndigheden, sjeldnere end andre fdre havde vret invol-
veret i foreldremyndighedstvister ved domstolene.” Dette bidra-
ger yderligere til at understotte en antagelse om, at fraver af legale
band fra barnets fadsel i sig selv kan 4 en diskriminerende effeke
ved samlivsbruddet. Den statistiske ssmmenheng mellem de
legale bind ved barnets fodsel og fadres sandsynlighed for at f
status som daglig omsorgsforzlder forsvinder imidlertid, ndr man

i analysen samtidig kontrollerer for betydningen af en rekke gvri-

7)  Men tl gengeld havde de lidt hyppigere vaeret involveret i stridigheder

OmMm Samver.
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ge forhold (jf. bilagstabel 8.3), hvilket formodentlig skyldes, at
datamaterialet er spinkelt. Man kan derfor ikke afvise en antagelse
om, at den juridiske konstruktion mellem fedre og born fra fads-
len har betyding for, hvem der cfterfolgende bliver den daglige

omsorgsforelder.

Nir det drejer sig om spergsmélet om samvaer og foraldresamar-
bejde, er den umiddelbare tendens, at de barn af samboende for-
@ldre, som fra fodslen var omfattet af encforeldremyndighed, lide
sjeldnere end de ovrige born var omfarttet af en udvidet samvar-
sordning, hvor barnet var sammen med den anden forzlder hver
uge eller var omfattet af en egentlig deleordning (jf. tabel 8.1).
Heller ikke foreldresamarbejdet var s intensivt. Analysen giver
imidlertid ikke beleg for, at disse variationer i sig selv kan tilskri-
ves de juridiske konstruktioner mellem den tidligere kernefamilies
medlemmer. Der er tale om en effekt af andre forhold, jf. nedenfor.

fortsatte foraeldreskab

I et absolut perspektiv kan de livsfasebetingede karakreristika ved
samboere” indirekte f3 negativ betydning for det fortsatte forzl-
dreskab(jf. bilagstabellerne 8.3-8.5). Analysen viser, at der er en
uathengig sammenheng mellem forzldrenes alder og den made,
hvorpad samvaret og foreldresamarbejdet blev udformert, idet zl-
dre foreldre” hyppigere end yngre praktiserede udvidet samvar
og havde et udstrake forzldresamarbejde. Tilsvarende havde bar-
nets alder pd tidspunketer for samlivsbruddet betydning for, hvor
meget kontakt der var til samvarsforelderen pi interviewtids-
punktet i 1999: Sandsynligheden for udvidet samvzr var oget og
sandsynligheden for afbrudt kontakt mindsket, hvis barnet havde
levet sammen med begge forzldre frem til 2-4rs alderen. Ogs4 for-

xldrenes samlivsvarighed havde betydning for foreldresamarbej-

8) At de samboende forzldrepar er yngre pa det tidspunkt, hvor det ud-
valgte barn fodes, at et barn af samboende forzldre hyppigt er det for-
stefodte, at samboeres samlivsbrud indtreffer tidligere end giftes.

9)  Aldre er defineret ved, at forelderen pa interviewtidspunktet i 1999 var

fylde 35 ar.




det. Kort samlivsvarighed'” mindskede sandsynligheden for et ud-
strakt forzldresamarbejde, sammenlignet med lzngerevarende
parforhold. Endelig var skilsmissebarnets chancer for at fi faderen
som daglig omsorgsperson mindre, hvis det pa fodselstidspunkeet

var enebarn, frem for hvis der var seskende.

Analysen viser videre, at faderens sociookonomiske ressourcer tilsvar-
ende er en faktor, der er betydende for etableringen af savel de le-
gale som de sociale bind mellem barnet og faderen. De fedre, der
befandt sig i den ovre ende af det sociale hierarki, her defineret
ved om der var gennemfort en videregiende uddannelse eller en
placering i ledende stilling pé arbejdsmarkedet, havde storre sand-
synlighed for at f3 en retlig og social adgang til deres born end
fedre, der ikke havde gennemfort nogen erhvervsuddannelse eller
som var arbejdslase. De relativt socialt bedst stillede mand fik si-
ledes hyppigere felles foreldremyndighed over deres born fra fod-
slen (samboere) eller ved samlivsbruddet (gifte), de havde storre
sandsynlighed for at f3 status som daglig omsorgsforalder efter

'Y og som samvarsforeldre havde de hyppigere

samlivsbruddet,
kontakt med barnet, og et udstrake forzldresamarbejde med den

forelder, barnet boede hos til daglig (jf. bilagstabellerne 8.1-8.5).

Oven for konstaterede jeg, at en belastet indbyrdes relation mellem
foreldrene havde betydning for, om der blev etableret formelle, le-
gale bind til faderen ved fodslen henholdsvis efter samlivsbrud-
det. Disse faktorer havde tilsvarende betydning for den faktiske,
sociale udformning af det fortsattte forzldreskab. Et voldeligt par-
forhold reducerede ikke overraskende sandsynligheden for, at for-
xldrene senere fik etableret et udstrakt samarbejde. Tilsvarende
havde foreldre med misbrugsproblemer mindre kontakt med bar-
net. Forzldrenes evne til at komme igennem skilsmisseprocessen

p4 en konsensuspraget og synkron méide var omvendt faktorer,

10) Under 5 4rs samliv ved barnets fodsel.

11) Analysen viser dog ogsd, at sandsynligheden for, at manden bliver daglig
omsorgsforzlder ages, hvis faderen er arbejdslos. Dette skal formodent-
lig forklares med, at manglende forzlderevne hos moderen pga. sociale
belastninger, fx misbrug, korrellerer med faders arbejdslashed. Fader fir
i disse tilfzlde barnet, fordi moderen ikke er i stand til at tage sig af det.
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der positivt indvirkede pa, om barnet kom til at leve sammen med
sin far, og pi om samveret og foreldresamarbejder fik en om-

fattende karakeer.

Endelig viser analysen, at dez ligestillede foraldreskab har sammen-
hazng med, om der bliver etableret legale bind mellem faderen og
barnet, jf. ogsa kapitel 6. I de familier, hvor faderen og moderen
deltog pa lige fod i omsorgen for det nyfadte spadbarn, var man
mere tilbgjelige til at have felles foreldremyndighed enten fra
fodslen (samboere) eller ved samlivsbruddet (gifte) end i familier,
hvor det primert var kvinden, der varetog omsorgsarbejdet. Uaf-
hengige heraf kan der tilsvarende konstateres en sammenhzng
mellem organiseringen af det tidlige foreldreskab og det sociale
tilhorsforhold mellem far og barn efter samlivsbruddet. Analysen
viser, at skilsmisseborn hyppigere fik faderen som daglig omsorgs-
forzlder efter samlivsbruddet, hvis foreldreskabet havde vere

symmetrisk (11 procent) frem for traditionelt organiseret (6 pro-
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cent)-(jf. bilagstabel 8:3). Ligeledes blev skilsmisseborn hyppigere
omfattet at en udvidet samvarsordning, hvis de nybagte foreldre
havde varetaget omsorgsarbejdet i feellesskab (35 procent), end
hvis moderen fungerede som den primare omsorgsperson (24
procent) (jf. bilagstabel 8.4). Undersogelsesfundene bidrager der-
med til at understrege, at forudsztningerne for det fortsatte for-
xldreskab efter samlivsbruddet, grundlegges gennem den sociale
praksis i kernefamilierne allerede fra det tidspunkt, hvor barnet

bliver fodr.

Opsummering, diskussion og implikationer

Pi baggrund af analysen kan der ikke findes dokumentation for,
at forzldrenes civilstand som gift eller samboende i sig selv er en
faktor, der kan bidrage til at forklare, hvordan foraldreskabet ud-
former sig for yngre danske skilsmissebarn efter samlivsbruddet:
Born af tidligere samboere er i omtrent samme omfang som bern
af tidligere gifte omfattet af falles forzldremyndighed, nar forel-
drene gér fra hinanden. Forzldrenes samlivsstatus har heller ikke
i sig selv betydning for, hvem barnet kommer til at bo hos, og
hvordan samvaret og forzldresamarbejdet bliver udformet.



Den afledte konsekvens af foreldrenes civilstand — at de legale
bind mellem fedre og bern er tilskrevne gennem pater-est-reglen
for gifte, men frivilligt kan erhverves af samboende forzldrepar,
ser derimod ud til at have en vis betydning. Man kan p4 baggrund
af analysen ikke afvise, at et yngre skilsmissebarn vil have ferre
chancer for at fi faderen som daglig omsorgsforelder, hvis det er
omfattet af eneforeldremyndighed fra fodslen. Denne sammen-
hang ber dog testes i et storre datamateriale. Derimod havde ka-
rakteren af barnets juridiske tilknytning til faderen inden samlivs-
bruddet ingen betydning for, hvordan samver og foreldresamar-

bejde blev udformet.

Samlet set leder undersegelsesresultaterne til den konklusion, at
samboskab i den danske variant 7 sig selv ikke bidrager til at skro-
beliggare bindene mellem skilsmisseborn og fedre. Resultaterne
fra denne analyse er siledes mindre alarmerende end ddligere un-
dersogelsesfund (jf. ovenfor). En forklaring herpd er formodentlig,
at diskursen om “skilsmissebarnets ret til begge forzldre” i de se-
nere dr har fiet oget gennemslagskraft ikke alene pa det lovgiv-
ningsmassige niveau, men ogsd i skilsmissebefolkningens adferd

(Heide Ottosen, 1999¢).'?

De familieretspolitiske overvejelser i Danmark gir i disse ar i ret-
ning af at automatisere den felles foreldremyndighed ved bl.a. at
indfere en samlivs- pater-est-regel for pd den méde at skabe yder-
ligere ligestilling mellem de gifte og samboende fedre. Underso-

gelsesfundene har relevans for disse overvejelser:

Pé den ene side er der i datamaterialet indikationer, som tyder p4,
at eneforzldremyndighed fra barnets fodsel muligyis i sig selv kan
bidrage til at stille fedre i en ugunstig situation som potentielle
daglige omsorgsforeldre i tilfelde af samlivsbrud. Ved at indfore

en samlivs-pater-est-regel fjerner man dette problem og undgér

12) Der kan sivel blandt nybagte samboende foreldrepar som blandt skils-
misseforzldre siledes lagttages en vakst i andelene, der fir felles forl-
dremyndighed og en stigning i samvarsfrekvensen, samtidig med at den
administrative praksis i det familieretlige system har @ndret sig til gunst
for far-barn-relationen.

125



—fEerver; empati-og-engagement; fmenffferffOgsﬁ»fsam‘t»idig»»karakte—rise—— R

126

dermed formelt, at “skilsmissebarn” stilles uens som folge af den
samlivsstatus, foreldrene har valgt. P4 den anden side kan man
ikke slutte, at en formel ligestilling nedvendigvis vil 2ndre de so-
ciale realiteter og dermed indebzre, at samboende fedre i samme
omfang som gifte bliver daglige omsorgsforaldre i tilfzlde af sam-
livsbrud. Undersogelsen har vist, at der blandt de samboere, som
fravalgte den felles foreldremyndighed allerede ved barnets fod-
sel, gjorde sig serlige forhold geldende: Forhold, der indebar, at
forventningerne til, om barnet ville kunne blive et felles projekt,

mdske var begrensede.

Et andet og mere generelt perspektiv fra analysen drejer sig om de

egenskaber, der knytter sig til det moderne faderskab. Analysen vi-
ste, at mends sandsynlighed for at blive kendt vaerdige som faedre

i legal og social forstand har sasmmenhazng med, om de treder ind
i foreldreskabet pa lige fod med moderen. Denne rolle er i for-

hold til det spade barn karakteriseret ved attributter som omsorg,

ret ved solidarisk adferd i forhold til moderen. Egalitetsprincip-
pet synes med andre ord at vare et afgerende kvalifikationskrite-
rium ved det moderne faderskab. Dermed ligger undersogelsesre-
sultaterne i forlengelse af andre studier, der har papeget, at maends
rolle som familiefader og partner gennem de sidste artier gradvist
har forandret sig. Rollen som den fjerne, patriarkalske familiefor-
sorger har fiet en aflgser i en mere nervarende og involveret fa-
derfigur som folge af den demokratiseringsproces, der har fundet
sted i familerne (fx Sandquist, 1992 for Sverige/USA; Brandth &
Kvande, 1996 for Norge; Sommer, 1999 for Danmark).

P4 den anden side er der ogsd treek i undersogelsen, som peger i
en anden retning. At konkludere, at den traditionelle manderolle
som familieforserger er udspillet, er forhastet. Selv i et samfund
som det danske, der bryster sig af at vaere blandt verdens forende i
sporgsmilet om ligestilling mellem kennene, er mands mulighed
for at blive juridisk og socialt forbundne med bern betinget af
deres forsgrgerpotentiale. Denne sammenheng kan tydeliggores

ved at se pd, hvordan fedrenes socioskonomiske ressourcer er



Tabel 8.2.

Fordeling af faedres uddannelseskapital i forskellige familetyper, klassificeret efter

faderens sociale og legale adgang til barnet.

Faderens erhvervsuddannelse: N=
Faderens adgang til barnet: Videre- Efg Ingen
gaende

Samlevende med barnet:

Feelles foreldremyndighed 32 47 21 4.168

Eneforaldremyndighed 25 44 31 198
Ikke-samlevende med barnet:

Feelles foreldremyndighed 18 48 33 242

Eneforzeldremyndighed 14 42 45 264
I alt, procent: 30 46 23 4.872

fordelt i forskellige typer smabernstamilier, jf. tabel 8.2, hvor alle
underspgelsens bern er inddraget, og hvor faderens erhvervsud-

dannelsesniveau er anvendt som indikator.

Fadrenes socioskonomiske ressourcer fordeler sig forskelligt, af-
hangigt af, om de lever sammen med deres bern i intakte kernefa-
milier og athengigt af, om de har del i foreldremyndigheden over
deres afkom. De bedst stillede feedre er siledes sterkest reprasen-
teret 1 de intakee kernefamilier, hvor manden har felles foreldre-
myndighed over barnet enten gennem agteskab med moderen el-
ler gennem positivt tilvalg som samboende. Omvendt er de hojt-
uddannede kraftigt underreprasenterede blandt den gruppering af
smibornsfedre, som ikke (lengere) lever sammen med barnet og
iser der, hvor kun moderen er foreldremyndighedsindehaver. For
feedre uden uddannelseskapital gor den modsatte tendens sig gal-
dende: De uddannelsessvage fedre er siledes markant overreprae-
senteret i den gruppering af feedre, der hverken lever sammen med

barnet eller har legale rettigheder til det.



Den betydning, som forsergerpotentialet fortsat har for mands
status som fedre, udfordrer for det forste de tendenser, som vil
sette de @ndrede familiemenstre i tale som skarpe dikotomiske
kategorier, fx den (hedengange), traditionelle familie overfor den
(nutidige), moderne familie eller den tidligere fjerne faderrolle vs.
den nye, nzrverende faderrolle. Analysen bidrager til at illustrere,
at det er vanskeligt at tale om et enten-eller. Der er snarere tale
om et bide-og, hvor nye forventninger til faderrollen sameksiste-
rer side om side med allerede kendte elementer eller kvaliteter og

pa den méde udvider rollerepertoiret.

Sidst men ikke mindst er sammenhangen mellem mands status
som fedre og deres forsergerpotentiale en indikation pd, at mo-
derniseringsprocessen har forskellige konsekvenser, athengigt af
hvor foreldrene og dermed ogsd bernene befinder sig pa den so-
ciale rangstige. Den feminisering af barndommen, som frygtes at

vere en konsekvens af de &ndrede familiemonstre, har med andre
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orden social slagside. Det er siledes fortrinsvis blandt de socio-
okonomisk svageste grupper, at bindene mellem born og fedre
har risiko for at antage en skrobelig karakeer.



Kapitel 9

Nar barnet bliver
konfliktomrade

Indledning

I dette kapitel settes fokus pd nogle af de skyggesider, som folger
med de individualiserede familiebind: Nér barnet bliver genstand
for foreldremyndigheds- eller samvearskonflikeer. Formélet er at
belyse, hvor mange foreldrepar, der har sa store konflikter, at
myndighederne ma inddrages for at lase dem, herunder ogsa at
indkredse hvilke forhold, der spiller ind p4, at disse problemer
opstir. En antagelse, som i denne forbindelse har veret fremfort,
er, at konflikterne om barnet skulle have sammenhang med det
dilemma, som opstir ved, at moderne fedre pd en gang er blevet
mere engagerede og nzrverende, men samtidig fravaelger den au-
tomatiske ret til barnet, som ®gteskabet giver (Jensen, 1999a).
Analysen tager udgangspunke i de born, der i 1999 ikke levede

sammen med begge forzldre.

Konsensus eller konflikt om foraldremyndigheden
Flertallet af skilsmisseforzldre nér selv til enighed om en lgsning
pa foreldremyndighedssporgsmalet, nir parterne valger at gi hver
til sit — det ligger fast. Dertil skal man vare opmarksom p4d, at
samboere og gifte er stillet forskelligt, idet gifte pligtmassigt skal
tage stilling til foreldremyndighedssporgsmalet ved separationen,
mens den hidtidige foreldremyndighedsordning automatisk fort-
setter for samboere efter samlivsbruddet. Dette udelukker imid-
lertid ikke, at der kan opstd uenighed. Undersegelsen viser, at me-
re end 2/3 af forzldrene var helt eller overvejende enige om dette
sporgsmél, jf. tabel 8.1. Der er generelt en positiv sammenhzng
mellem foraldrenes grad af enighed og tilbgjeligheden til at fa
teelles foreldremyndighed, men det er ogsd vard at hafte sig ved,
at omkring 40 procent i fuld enighed besluttede, at foreldremyn-
digheden alene skulle tilfalde den ene af forzldrene, sedvanligvis
blev det moderen.
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Tabel 9.1.

“Skilsmisseforaeldre”, der i sterre eller mindre omfang var enige om foraeldremyndig-

hedsspergsmalet. Fordelt efter om de fik felles henholdsvis eneforaeldremyndighed

ved samlivsbruddet. Procent (N=525)

Foraeldremyndighed ved samlivsbruddet:

Enighed om foraldremyndigheds- Felles Eneforeldre- Talt
sporgsmalet forzeldre- myndighed procent:
myndighed
Helt enige 61 39 60
Overvejende enige 44 56 9
Overvejende uenige 35 63 3
Helt uenige 25 75 11
Spergsmalet var ikke til diskussion 25 75 17

130

14 procent af foreldrene havde i storre eller mindre udstreekning
veret uenige om, hvem der skulle havde det juridiske ansvar, og i
disse tilfelde var resultatet hyppigst endt med, at barnet var blevet
omtfattet af eneforeldremyndighed. Blandt de helt uenige foreldre
endte en fjerdedel efter samlivsbruddet med at have felles juridisk
ansvar for barnet. Undersegelsen tyder dermed p4, at den felles
foreldremyndighed ikke altid fungerer som et positivt tilvalg, si-
dan som det er intentionen i foreldremyndighedsloven, men som

et middel til at afdempe eller udsztte en konflik.

I hvert sjette tilfelde havde foreldremyndighedssporgsmalet slet
ikke veeret tl diskussion. Hvad er baggrunden for, at det ikke var
et forhandlingstema? Tabellen afspejler, at forklaringen i visse til-
felde synes at have veret, at den felles foreldremyndighed var det
indlysende valg. Men for flertallets vedkommende hang det sam-
men med, at barnet efterfolgende blev omfattet af eneforzldre-
myndighed. Analysen tyder p4, at den juridiske konstruktion for-



ud for samlivsbruddet havde betydning. Spergsmalet havde hyp-
pigere vaeret indiskutabelt i familier, hvor de samboende modre
alene havde haft forzldremyndigheden under samlivet (23 pro-
cent), end i familier med gifte foreldre (5 procent) eller blandt
samboere med felles forzldremyndighed (8 procent). Det havde
ligeledes sjeldnere varet et forhandlingstema, hvis kernefamilieli-
vet havde varet baseret pi et skrobeligt eller maske fejlagrige fun-
dament. De modre, der i 1996 oplyste, at barnet var uensket pga.
parforholdsproblemer, angav i 1999 hyppigere, at sporgsmilet
ikke veret til droftelse (37 procent). Endelig er der en sammen-
hang med forekomst af sociale belastninger i familierne. I famili-
er, hvor faderen havde misbrugsproblemer, og dermed en svag
forzlderevne, var forzldremyndighedssporgsmélet hyppigere end i

andre familier blevet taget af dagsordenen (23 procent).

Undersogelsen belyste videre, om foreldremyndighedsporgsmélet
var blevet afgjort ved dom, eller om foraldreparret selv var niet
frem til en aftale. Omkring 90 procent havde selv fundet en af-
klaring pé spergsmalet, mens 9 procent oplyste, at det udvalgte
barn havde veret omfattet af en foreldremyndighedssag ved dom-
stolene. I enkelte tilfelde var sagen opgivet undervejs (1 procent)

eller var verserende pi interviewtidspunktet (2 procent).

Sammenkobler man andelen af rejste foreldremyndighedssager
med oplysningerne om forzldrenes grad af enighed i dette sporgs-
mal, ser de rejste foreldremyndighedssager imidlertid ikke i alle
tilfeelde ud tl at vaere begrundet i, at forzldrene var uenige. For-
klaringen kan vere, at tvisten ved domstolen i virkeligheden har
drejet sig om helt andre elementer i skilsmissesagen end barnet,
eller at det ikke lykkedes at gi bevillingsvejen. Andelen af born,
der involveres i en forzldremyndighedssag, som er begrundet i en
reel tvist mellem forzldrene, skonnes derfor at vaere lide lavere,

omkring 7 procent.
I analysen sogte jeg at indkredse, om serlige baggrundsforhold

gjorde sig geeldende for de foraldrepar, der havde fiet foraldre-
myndigheden afgjort ved domstolene.
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Tabel 9.2.
Procentandele med forzldremyndighedssager, efter udvalgte sociale karakteristika.

Forekomst af foraldre- P<

myndighedssager, pct.

Far marginaliseret 16

Mor havde alene foraldremyndighed fra

barnets fadsel 4 ok
Fars utroskab 15 o
Forholdet oplast pga. psykisk vold 20 o
I alt procent , 9
procentbasis: 523

Anm.: Symboler: *=p<0.05, **=p<0.01, ***=p<0.001, - =ikke signifikant pd 95%niveau, o=indgdr ikke i
modellen.

En forelabig screening viste, at en lang rakke forhold var hele
irrelevante. (jf. bilagstabel 9.1). Den endelige analyse (baseret p4
logistisk regression) viste, at fire faktorer uathengigt af hinanden
havde statistisk sammenhang med, om der var blevet rejst en for-

zldremyndighedssag, jf. tabel 9.2.

For det forste forekom hyppigere retssager i familier, hvor faderen
var langvarigt arbejdslas, pa bistandshjelp eller var pensionist end
blandt gvrige familier. For det andet hang forekomst af forzldre-
myndighedssager sammen med den juridiske konstruktion mel-
lem barn og far forud for samlivsbruddet. Der var siledes overor-
dentligt sjeldent rejst foreldremyndighedssag, hvis moderen alene
havde veret foreldremyndighedsindehaver forud for samlivsbrud-
det. Endelig viste analysen, at forzldremyndighedsspargsmalet
hyppigere var endt ved domstolene, hvis drsagen til samlivsbrud-
det var faderens utroskab, eller hvis denne havde udevet psykisk
vold mod moderen. Dette indicerer, at disse sager i hoj grad synes

at veere funderet i foreldrenes indbyrdes relation af magt og afmagt.
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Samvarsproblemer og foreldresamarbejde

En tendens til, at skilsmissebern i stigende omfang har fiet mere
samver med den foralder, det ikke lever sammen med til dagligt,
er blevet pavist gennem undersogelser i de senere r (Heide Otto-
sen, 1995; Civilretsdirektoratet, 1999). Forandringen skyldes i-
ser, at “normalsamvzeret”, hvor barnet er sammen med samvears-
forzlderen ca. hver anden weekend, er blevet mere udbredt, hvor-
imod “begrenset samvaer”, dvs. hver 3. eller 4. uge, var hyppigere
tdligere. Derimod peger ingen tendenser markant i retning af, at
andelen af skilsmisseborn med udvidet samvar (defineret som
kontakt hver uge eller hyppigere) er blevet storre, eller omvendt at
andelen af born med uregelmessigt, sjzldent eller slet intet sam-

ver er blevet mindre.

I denne undersogelse bekrefies dette monster. Som helhed havde
70 procent af de 3Y4-drige skilsmissebornene med den anden for-
#lder mindst hver 14 dag. 25 procent af bornene havde udvidet
samvaer, og 45 procent samver ca. hver anden weekend. I den an-
den ende af skalaen havde 12 procent slet ikke kontakt med denne
forzlder. 6 procent havde begranset og 12 procent uregelmassigt
samver. Foreldrepar, som ved samlivsbruddet havde felles forel-
dremyndighed, praktiserede hyppigere udvidet samver end dem
med eneforzldremyndighed, mens det omvendt nasten udeluk-
kende var blandr skilsmisseforeldre med eneforzldremyndighed,
at kontakren mellem barnet og den anden forzlder var afbrudr.

Er den afbrudte kontakt mellem barnet og den anden forzlder
udtryk for en bagved liggende konflikt mellem forzldrene? I forri-
ge kapitel identificerede jeg en rekke baggrundsforhold, der hav-
de statistisk ssmmenhang med manglende samvaer. Analysen vi-
ste, at manglende kontakt hyppigere forekom, hvis barnet var lille,
da forzldrene gik fra hinanden, og hvis skilsmisseprocessen ikke
havde veret synkron. Sidstnzvnte forhold peger i retning af, at
konfliktpotentialet er betydende for, om samvaer (ikke) etableres.
Endelig viste analysen, at kontakten hyppigere var afbrudt, hvis
forzldremyndighedssporgsmalet var blevet afgjort ved domstole-
ne. I lyset af den usikkerhed, der knytter sig til fortolkning af data
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om foreldremyndighedstvister, er det ikke sikkert, at betydningen
af denne faktor nedvendigvis alene skal forstis som udslag af en
konflikefyldt relation mellem forzldrene.

I undersogelsen blev de interviewede (bopels-) forzldre bedt om
selv at angive, hvorfor der ikke var noget samver. Der var mulig-
hed for at angjve flere grunde. T overensstemmelse med andre un-
dersogelsesfund, viser ogsa denne, at den hyppigst forekommende
begrundelse i flg. respondenterne var, at samvarsforelderen ikke
onskede samvaer med barnet (ca. halvdelen af tlfzldene). Andre
hyppige forklaringer var, at faderen ikke havde ret til samveer eller
at bopzlsforzlderen ikke mente, at det var godt for barner. Ende-
lig var alkoholproblemer hos den anden forzlder ogsd en hyppig
forklaring.

Alt i alt tyder analysen siledes p4, at indbyrdes konflikter kan

vare en forklaring pa manglende samvar, men at ogsd andre for-

~hold spiller ind; fx at nogle af de fraveerende fdre ikke pnsker ac
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parage sig den sociale faderrolle.

En lang reekke tidligere undersagelser har vist, at et godt samar-
bejdsklima mellem foraldrene er en helt afgarende forudsetning
for, hvordan (skilsmisse)born trives (fx Furstenberg & Cherlin,
1991; Maccoby & Mnookin, 1992; Arendell, 1997). Nir man ser
pa forholdene for alle undersagelsens “skilsmissebern”, var det pa
undersogelsestidspunktet et flertal, der betegnede samarbejdskli-
macet som rimeligt og fordrageligt (61 procent). 15 procent karak-
teriserede det som neutralt, nzrmest forretningsmxssigt, mens 7
procent angav, at det var praget af skenderier og konflikter. Born
af foreldre med konfliktfyldte relationer, havde hyppigere end an-
dre et uregelmassige samvzer. Endelig oplyste 14 procent, at der
slet ikke var noget foreldresamarbejde, hvilket hvilker i de fleste
tilfelde kunne tilskrives, at der ikke var noget samvear mellem
barnet og den anden forelder.” Alt i alt er det siledes meget {3 af
de skilsmisseborn, der er omfattet af en samvarsordning, der har

1) Endvidere fandt enkelte, at ingen af de angivne svarmuligheder var dek-

kende.



forzldre, som enten slet ikke samarbejder, eller som har en staerk

konfliktpreget samarbejdsrelation.

Undersogelsen belyste endvidere, om der siden samlivsophavelsen
havde vzret problemer omkring samvaret, som den ene eller beg-
ge af foreldrene var giet til statsamtet med. To tredjedele af de
foreldre, som p interviewtidspunktet havde en samversordning,
oplyste, at der aldrig havde varet vasentlige problemer ombkring
barnets samvar, mens 13 procent angav, at der var eller havde va-
ret problemer, uden statsamtet af den grund dog var blevet ind-

draget.

Alt i alt var det knap 20 procent af bernene, der havde varet
involveret i en samveerskonflike, heraf havde halvdelen (9 procent)
varet involveret i sikaldte gengangersager, dvs. forleb med flere

samvearssager 1 statsamtet.

Til undersogelsen er ikke indhentet oplysninger om, hvem der
havde rejst de pageldende sager, og hvad sagerne havde drejet sig
om. Der er siledes ikke mulighed for nermere at kortlegge sager-
nes indhold og graden af konflikt mellem forzldrene i disse sager.
Fra andre undersogelser ved man imidlertid, at samvarssager bli-
ver rejst med omtrent samme hyppighed af fzdre og medre, og at
sagerne bade kan dreje sig om helt overordnede sporgsmil (fx om
der overhovedet skal vaere samver) og om detailreguleringer af
eksisterende samvarsresolutioner (Heide Ottosen, 1999a; Civil-
retsdirekroratet, 2000).

Kobler man undersogelsens oplysninger om foreldremyndigheds-
sager sammen med forekomst af samvarskonflikter ved statsam-
terne, kan man konstatere, at der er et betydelig sammenfald, jf.
tabel 9.3. Halvdelen af forzldremyndighedssagerne fortsatte efter-

folgende som samvzrskonflikter ved statsamterne.
Ogsd i tilknytning til samvzrssagerne blev belyst, om serlige bag-

grundsforhold kunne begrunde, at disse sager opstod, jf. tabel 9.4
(samt bilagstabel 9.1).
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Tabel 9.3.

Andele familier med foraldremyndighedssager, der ogsé havde haft samvaerskonflik-

ter i statsamtet. Procent.

Samvaerskonflikt

Ingen samvarskonflikt

Foraeldremyndighedssag
Foraeldremyndighed aftalt

Samvarskonflikter i alt, pct.:
N=

52

15

19
98

48

85

81
426

P4 baggrund af ovenstiende viste analysen ikke overraskende, at

tidligere uenighed om foreldremyndighedssporgsmalet var en ud-

slagsgivende faktor. Derudover havde de to allerede velkendre fak-

torer fra analysen om foreldremyndigssager, faderens utroskab og

forekomst af psykisk vold i det tidligere forhold, statistisk sam-

menhang med forekomst af samverssager. Endelig viste analysen,

at samvarsproblemer hyppigere opstod om de born, der var me-

get smd, da samlivet blev ophavet. Denne sammenhang kan af-

Tabel 9.4.

Procentandele med samvarssager efter udvalgte sociale karakteristika.

Andel med samveerssager

P<

Barnet under 2 &r ved samlivsbrud

Far var utro

Psykisk vold forekom

Uenighed om foreldremyndighed ved brud
I alt procent samversager

N=

30

31

41

47

19

462

* ok k

* % %k

* ok ok

* k&
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spejle, at samveer om helt smé bern, som endnu ikke kan artiku-
lere sig tydeligt, i hejere grad kalder pa en fast regulering. Men
det kan ogsé vaere en effeke af, at forzldrene il de bern, som i un-
dersogelsen var ®ldst ved samlivsbruddet, endnu ikke var néet til
det erfaringsmessigt senere punkt i skilsmissekarrieren, hvor sam-

varsvanskelighederne begynder art vise sig.

De “konfliktramte” bgrns familiesituation

Hvordan s “det fortsatte foraldreskab” ud pd interviewtidspunk-
tet for de barn, der havde vaeret involveret 1 en konflikt, som
myndighederne var blevet sat il at lose?

Med hensyn til den formelle del og helt i overensstemmelsen med
dnden i forzldremyndighedsloven var de fleste born omfattet af
eneforeldremyndighed. I netop dette perspektiv er det tankevak-
kende, at denne undersogelse kan bekrafte de tidligere gjorte iagt-
tagelser, at en fjerdedel af de forzldre, der ikke selv kunne nd frem
til en losning pa problemerne, valgte at have felles foreldremyn-
dighed (Heide Ottosen, 1999a). Dette tyder pa, at der et gab mel-
lem formalitet og realitet. Grundideen med den felles foraldre-
myndighed er, at foreldre selv kan n til enighed om de vesentli-

ge sporgsmdl, som angir barnet.

Flertallet af de “konfliktramte” born havde samver ca. hver anden
weekend. I de senere &r har barnecksperter rejst tvivl om, hvorvide
et hyppigt samvar er hensigtsmeassigt set fra barnets synsvinkel (fx
Borns Vilkar, 2000). I lyset af forzldrenes ofte konfliktbetonede
relationer frygter man, at et relativt hyppigt samver vil accentuere
muligheden for, at barnet bliver brugt som en kastebold i forel-
drenes magtspil og dermed skarper risikoen for, at dets trivsel vil

blive yderligere truet.

Vurderet pa baggrund af det gennemsnitlige samarbejdsklima
mellem skilsmisseforzldrene i undersogelsen var de bern, der hav-
de vaeret involveret i foreldremyndigheds- og samvarskonflikeer,
ganske belastede. Hvert sjette barn befandt sig siledes ifelge for-
xldrenes egne oplysninger i et psykisk miljo, der var preget af
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Tabel 9.5.
Foraldremyndighed, samvaer og foreldresamarbejde for barn, der har varet involve-
ret i foreldremyndigheds eller samvaerskonflikter. procent.

Konfliktens art:

Situationen i 1999: Forzldre- Alle med heraf, Alle bgrn?
myndigheds- samvears-  gengangere:
sag sager:
Foraldremyndighed:
Eneforeeldremyndighed 76 65 75 44
Falles forzeldremyndighed 24 35 25 56

Samversordning:

Udvidet 18 10 7 29
Normatt 64 61 68 51
Begraenset 6 15 11 7
Uregelmaessigt 12 13 14 13

Foreaeldresamarbejdsklima:?

Fordrageligt 42 41 39 71
Neutralt 27 35 34 17
konfliktfyldt 18 17 16 8
Ophert 9 6 9 2
Procent i alt 7 19 9

N= 33 98 44 509

1) Oplysningerne om foreldremyndighedsfordelingen er baseret pd alle undersagelsens skilsmissebarn,
mens oplysningerne om samveer og foreldresamabjdsklima alene er baseret pd de bern, der er omfattet
af samveer. Ingen luft mellem noter eller anmeerkninger.

2) For enkelte respondenter passede ingen af de nevnte beskrivelser.

skaenderier og konflikter. Nar man samtidig ved, at der i en del af
disse forhold tidligere forekom fysiske eller psykiske overgreb
(som erfaringsmessigt ikke altid stopper, fordi forholdet ophe-



rer), kan undersogelsen give nering til den frygt, som berneeks-
perterne har givet uduryk for.

Opsummering og konklusion

Analysen har som tidligere undersggelsesresultater vist, at et flertal
— knap 3/4 —af de skilsmisseborn, der har samver, har foreldre,
som kan finde ud af at samarbejde om barnet pé en rimelig made
uden vasentlige problemer. En tilsvarende andel oplyste, at bade
de selv og den anden foraelder var tilfredse med den made, som
aftalerne om barnet var udformet pa. I den anden ende af skalaen
kan afgrenses en gruppe pa under 10 procent, som har forzldre
med sveert belastede samarbejdsrelationer. Derimellem befinder
sig en gruppe af forzldrepar med storre elle mindre problemer
derudover. Dertil kommer si endelig gruppen af born, som ikke

cr omfattet af noget samvar.

Analysen viste, at konfliktforekomst, som forte til myndigheds-
inddragelse, frem for alt havde sammenhang med foreldrenes
indbyrdes relation af magt og afmagt pé tidspunktet for og om-
kring samlivsbruddet. I denne forbindelse er det ogsd vaesentlig at
hzfte sig ved fraverer af ssmmenhenge:

Analysen kunne saledes ikke finde beleg for hypotesen om, at
konflikterne henger sammen med udviklingen af den moderne
faderrolle. Konflikter om forzldremyndighed og samver opstdr
med samme hyppighed, uanset om faderen havde veret involveret

i spedbarnsomsorgen eller ej.

Analysen viste, at fravar af juridiske band mellem bern og fadre
fra fodslen hemmede forekomsten af forzldremyndighedssager,
idet udgifte forzldre ikke havde indgiet aftale om felles forzldre-
myndighed. En af flere forklaringer pa dette forhold kan veere, at
disse fzdre pa forhind anser slaget for at vaere tabt. Om der var
felles- eller eneforzldremyndighed under samlivet eller senere,
har derimod ingen sammenhang med, om der senere opstir sam-
varskonflikter. Det er derimod afgorende, at der var konsensus

om den model, man valgte.

139



Analyserne tyder med andre ord ikke p4, at konflikterne har rod i
en oget rettighedsbevidsthed blandt de moderne og engagerede,
men ogsd i udgangspunkret rettighedslese mend.” Det generelle
menster er, jf. de forrige kapitler, at de involverede feedre fir retlig
og social adgang til deres born. Jeg tvivler endvidere p4, at den
pastiede ogede rettighedsbevidsthed blandt skilsmissefzdre skulle
give sig udslag i, at flere born omfattes af konflikter. Nar man
sammenholder undersagelsens fund med «ldre data, som er base-
ret pd oplysninger om samlivsbrud i 1980'erne, er en forsigtig
vurdering, at hovedlinierne i det vaesentlige er de samme: Andelen
af smiborn med fravaerende feedre adskiller sig i dag ikke markant
fra tidligere” og det gor omfanget af foreldremyndighedstvister
heller ikke.” Andelen, der for 10-15 4r siden havde en samvzersre-
solution, var 22 procent.”’ En samyzrsresolution behover ikke
nedvendigyis altid at vere ensbetydende med intense konfliker,
men dog med et besog i statsamtet; sd selv om der pi dette punke

ikke findes helt sammenlignelige dara, er niveauet fra didligere un-

~dersggelser ikke helt fjernt fra det akeuelle.
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Indtrykket af, at rettighedsbevidstheden blandt skilsmissefedre er
oget, kan imidlertid bero pa andre forhold. En forklaring ligger
utvivlsome gemt i de bevidsthedsforestillinger, der danner sig pa
baggrund af mediernes deekning af skilsmisseomradet. Indfalds-
vinklen er, som folge af de kriterier, der er centrale i nyhedsdaek-
ningen, stort set altid konfliktorienteret og ofte individualiseret.
Der fokuseres derfor hyppigst pa det mindretal af skilsmissefor-

2)  Heller ikke nar jeg 1 analysen indforte kombinationsvariabler, der kob-
lede fravar af rettigheder sammen med involvering i spadbarnsomsorg,
var der signifikante sammenhange med konfliktforekomster.

3)  Koch-Nielsen (1983) fandr i et datamateriale, indsamlet i 1981, at 17
procent af skilsmissebern havde sjzldent, uregelmessigt cller intet sam-
vaer. | denne undersogelse var andelen med uregelmassigt og sjeldent
samvar 12 procent, mens andre 12 procent ikke havde samveer, i alt 24
procent. Man ber af forskellige grunde ikke foretage for snavre sam-
menligninger, men udviklingstendensen er ikke, at fedre i stigende om-
fang realiserer deres ret til samveer.

4)  Baseret p data omhandlende born, der oplevede forzldrebrud i anden
halvdel af 1980'erne (Heide Ottosen, 1997). 1 dette datamateriale var 9
procent af barnene involveret i foreldremyndighedskonflikrer.

5) Jf note 4.



xldre, som har indbyrdes vanskeligheder ud fra grundtemaer som
fx “barnet som offer”, “striden om barnet” eller “den enkelte for-
&lders kamp mod det familieretlige system”. En anden forklaring
er, at den familiepolitiske malsetning om berns ret til begge for-
®ldre overordentligt nemt lader sig forveksle med forzldres ret til
bernene. En forveksling, som kenspolitiske interesseorganisatio-
ner og enkeltpersoner gennem offensive konfrontationer i det of-
fentlige rum i hoj grad beerer ansvaret for. Men som ogsd beror pi
fraveeret af en substantiel diskussion om og dagsorden for, hvad
“barnets ret” egentlig betyder og bor indebere. En tredje forkla-
ring kan vere, at nogle af de sager, der opstér i dag, har fiet en an-
den og tungere karakter end tidligere. Antagelsen er med andre
ord, at summen af konfliktorienterede foreldre over tid har veret
nogenlunde konstant, men at der blandt den minoritet, som hen-
vender sig til myndighederne, er nogle, som er blevet mere ret-
tighedsbevidste og derfor gentagne gange rejser sager ved statsam-

terne.
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Kapitel 10

Foraeldremyndighed
og forsorgelse

Indledning og problemstilling

Formailet med kapitlet er at belyse, om udformningen af “det fort-
satte forzldreskab” har betydning for, hvordan forzldrene lgser
sporgsmilet om forsergelsen af barnet. Baggrunden er, at indfo-
relsen af den falles foreldremyndighed pd nogle punkter har gjort
det mere uklart, hvordan forsergelsespligten skal opfyldes. I de
tilfzelde, hvor skilsmissefamilien er “traditionelt” organiseret, dvs.
hvor det typisk er moderen, der bide har foreldremyndigheden
og er den daglige omsorgsforalder, mens faderen har samveer med
barnet hver anden weekend, vil der ikke herske megen tvivl om, at
faderen skal betale et barnebidrag. Men hvordan fordeler man
forsargerbyrden i familier, hvor barnet bor omtrent lige meget
hos begge foreldre og der maske er felles foreldremyndighed, sa
begge foreldre kan bestemme, hvordan det skal forsorges? Har
disse foreldre indget formaliserede bidragsaftaler, eller er forsor-
gelsen af barnet helt eller delvis baseret pa en mere uformel

naturalieskonomi uden nogen former for formelle aftaler?

Reglerne om bornebidrag

[ folge loven om berns retsstilling har de retslige foraldre en for-
sorgelsespligt over for deres barn, indtil det fylder 18 ar, uanset
hvordan foreldremyndigheden er fordelt. Nér forzldrene ikke
lever sammen, er den forelder, som overvejende forserger barnet,
berettiget til at modtage bernebidrag fra den anden forzlder.
Samversforzlderens forsorgerbyrde bliver pd den mide vekslet til
kontanter. Der er ikke noget til hinder for, at forzldrene selv kan
indg aftale om bernebidrag, men den af forzldrene, som barer
den overvejende forsergerbyrde har ret til at fi sat den anden i
bidrag gennem statsamtet. Den fastsatte bidragsstorrelse er athan-
gigt af den bidragspligtiges indkomstforhold og antallet af born,
som denne har forsorgelsespligt over. P4 undersogelsestidspunktet
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-—-Bornebidragssporgsmalet har verersporadisk berort i tidligere
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(1999) udgjorde normalbidraget pr. barn kr. 761 méinedligt. Bi-
draget er fradragsberettiget for den bidragspligtige og beskarttes
hos barnet, men vil dog oftest vaere skattefrit pga. personfradraget.
Bidragsstarrelsen kan foreges med op til 100 procent og i nogle
tilflde mere i take med den bidragspligtiges bruttoindkomst. Det
sker yderst sjeldent, at der fastsettes et lavere bidrag end normal-
bidraget. Hvis den bidragberettigede har problemer med at fa
inddrevet det skyldige bidrag fra den anden forzlder, kan kom-
munen fungere som mellemled. I disse tilfzlde vil kommunen
forskudsvis udbetale det ubetalte belob til den samboende foral-
der, samtidig med at pengene indkraves — for eksempel gennem
lonindeholdelse — hos den bidragspligtige. Det inddrevne belab
skal dog afpasses, sdledes at den part af forzldrene, der skal betale,
kan underholde sig selv og sin eventuelle familie (Lund-Andersen

mfl., 1990; Nielsen, L. mfl. 1997).
Tidligere undersogelser om bgrnebidrag

interview-undersogelser med skilsmissefamilier. En undersogelse
om smiberns opvakst hos enlige fedre og enlige madre (Nygaard
Christoffersen, 1996a) viste, at nasten alle enlige forsergere mod-
tog bernebidrag fra den anden forzlder (95 procent). Undersogel-
sen viste imidlertid ogsd, at der var betydelige forskelle mellem en-
lige fdre og enlige modre. Det var siledes sjeldent, at de enlige
medre ikke modtog bernebidrag (4 procent), mens hver femte
enlige fader ikke modtog bidrag fra barnets mor. Dette menster er
ogsa genkendeligt fra udenlandske undersogelser.

Det blev belyst, om forskellen kunne begrundes i de indkomstfor-
skelle, der generelt er mellem mand og kvinder. Det kunne imid-
lertid ikke pévises, at fzzdres manglende opkravning af bernebi-
drag fra moderen havde nevneverdig sammenhang med deres
egen indtagt, moderens betalingsevne eller indkomstforskellen
imellem forzldrene. Til gengald viste undersogelsen, at bopals-
fedre var specielt tilbageholdende med at kraeve bernebidrag, hvis
der er felles foreldremyndighed. Nygaard Christoffersen udkaster
den hypotese, at atkald pa bernebidrag i disse tilfelde kan vare



indgdet i aftalen om, hvor barnet skal bo, og at problemstillingen
derfor kan bero pd det indbyrdes magtforhold mellem forzldrene.

En anden undersogelse om bern i sammenbragte familier (Heide
Ottosen, 1997) sogte at indkredse, om forsprgelsesspargsmalet var
et dagsordens- og evt. stridspunke i samarbejdet mellem de biolo-
giske forzldre. Data herfra tyder pa, at spargsmalet om den mate-
rielle forsargelse spiller en perifer rolle i det daglige foraldresam-
arbejde. Kun 13 procent af skilsmisseforzldrene droftede, hvem
der skulle betale hvilke udgifter til deres felles barn. Undersogel-
sen tyder heller ikke p3, at bidragsspergsmélet er en vesentlig kil-
de til stridigheder. For kun 6 procent af forzldrene gav betaling af
bernebidrag i varierende udstrekning anledning til problemer.
Resten oplyste, at der aldrig var problemer med bidraget, eller at
det blev udbetalt gennem kommunen." Som helhed efterlader
disse data det indtryk, at den gkonomiske udveksling til skilsmis-
sebarnet er et afklaret felt for foreldrene. Man md antage, at mu-
ligheden for at anvende kommunen som mellemled bidrager som

en vasentlig stodpude hertil.

Forekomst af bernebidrag og uformel skonomi

Nearverende undersogelse viser, at langt de fleste skilsmisseborn
var omfattet af en bidragsaftale eller -resolution. Hvis man tager
snavert udgangspunkt i de officielle satser for bernebidrag, betalte
mere end halvdelen (56 procent) af samversforzldrene et belab,
som svarede til normalbidraget i 1998 og 1999, mens 17 procent
betalte mere. Omkring hver femte samvarsforelder (19 procent)
betalte et belgb, som var lavere end normalbidragssatsen for 1998.
I disse tilfelde var der hyppigt tale om belgb, som ikke var fulgt
med de 4rlige takstreguleringer. I undersogelsen har jeg imidlertid
valgt at definere normalbidrag, som belab, der ligger i intervallet
mellem 700 og 800 kr., mens storre belob er defineret som forhe-
jet barnebidrag. Ud fra denne definition betalte alt i alt 3/4 af
samvarsforzldrene et normalbidrag Den meget beskedne spred-

1) Endvidere var der som i Nygaard Christoffersens undersagelse 5 pro-
cent, der ikke modrog bernebidrag,
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ning i belgbsstorrelserne indicerer, at omridet vedrarende berne-

bidrag er praget af meget faste standarder.

8 procent af de interviewede forldre oplyste, at de slet ikke mod-
tog noget bornebidrag fra den anden forzlder. Denne andel er
noget storre, end hvad de tidligere opgerelser har vist, jf. ovenfor.
Disse forzldre blev bedt om at begrunde, hvorfor der ingen bi-
dragsaftale var. Besvarelserne afslorer forskellige bevaeggrunde,
men hyppigst var forklaringen, at bidragsspergsmaélet endnu ikke
var afklaret pd interviewtidspunktet. N&r man holder de “nyskil-
te” ude fra opgprelsen, var andelen, der ikke modtog bornebidrag
omtrent den samme, som i andre undersogelser. Dvrige hyppige
begrundelser var, at den interviewede forzldre ikke gnskede at
modtage bornebidrag, eller at barnet boede omtrent lige meget

hos begge foreldre.

Undersogelsen sogte tillige at indkredse, om samvarsforeldre me-

re uformelt bidrager til forsergelsen: I-en undersogelse som-denne

er det ikke muligt at sperge udtemmende til alle tznkelige ud-
giftsposter. Der blev derfor indhentet oplysninger om, hvorvidr
forelderen i lobet af det sidste halve ar havde dakket fire starre
udgifter til barnet, som ville vare merkbare i en almindelig hus-
holdningsekonomi. Undersagelsen viser, at 27 procent af sam-
versforeldrene havde betalt for vintertoj eller skotoj til barnet, at
21 procent havde foretaget indskud pa en borneopsparingskonto, at
13 procent havde betalt for storre udstyr til barnet, som fx en seng
eller klapvogn, og endelig at 5 procent havde betalt for barnets
daglige pasningsordning. Malt ud fra disse indikatorer forekom der
som helhed uformaliseret okonomi i godt en tredjedel af familier-
ne: 32 procent af samversforeldrene havde dekket en eller to af
disse udgiftsposter, mens 6 procent havde betalt for flere. Knap to
tredjedele af familierne praktiserede imidlertid slet ikke denne
form for gkonomi.

Kombinerer man informationerne om det formelle bornebidrag
med oplysningerne om dekning af andre udgiftsposter, havde 4

procent af samvarsforeldrene hverken formelt eller uformelt bi-




Tabel 10.1.

Forekomst af formelt bernebidrag og “uformel skonomi”. Procent.

Ingen uformel Forekomst af uformel Barnebidrag:

gkonomi pkonomi
Talt
Intet bernebidrag 4 4 8
Bgrnebidrag 58 34 92
Uformel gkonomi i alt 62 38 100
N= 372 229 601

drager til barnets forsorgelse jf. tabel 10.1. For en tilsvarende an-
del ser det ud til, at det formelle barnebidrag var erstattet af en
mere uformel og faktisk udgiftsdzkning, mens en tredjedel bade
betalte bornebidrag og andre udgifter til barnet. Det hyppigst fo-
rekommende var imidlertid, at samvzrsforeldrene alene opfyldte
deres forsorgelsespligt via det formelle bornebidrag. Der kan ikke
pavises nogen entydig sammenhang mellem forekomst af uformel
okonomi og barnebidragets storrelse. Tendensen gir dog svagt i
retning af, at de samvarsforzldre, der betaler forhejet bernebi-
drag lidt hyppigere end dem, der betaler normalbidrag ogsd dak-
ker andre faktiske udgifter, men forskellene er ikke i statistisk for-
stand signifikante.

Som folge af “pardannelsernes logik”, dvs. at socialt godt stillede
kvinder som oftest danner par med mand, der i sociogkonomisk
forstand tilsvarende er ressourcesterke, er der betydelige sociale
afvigelser mht., hvem der modtog forhejet bornebidrag. Tenden-
sen i undersogelsesmaterialet gar siledes i retning af, at de enefor-
sorgere, der havde bedst ekonomiske vilkir, modtog mest i borne-
bidrag. Saledes modtog fx ca. hver fjerde eneforsorger, der var an-
sat som ledende eller overordnet funktioner, forhejet bornebi-
drag, mens den tilsvarende andel blandt de arbejdslose encforsor-

gere var 8 procent.
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Forsgrgelsespligt og fortsat foraeldreskab

Undersogelsen har belyst, om den juridiske og praktiske udform-
ning af det forsatte foraldreskab havde betydning for fordelingen
af forsargerbyrden. Fik de barn, der var omfatter af en udstrakt
samvearsordning et lavere bidrag end dem med mindre samver,
som folge af, at samvarsforzlderen i praksis varetog en storre del
af forsargerbyrden? I forlengelse heraf blev der fokuseret pd, hvor
formaliseret den pkonomiske udveksling mellem foreldrene var.
Forer felles forzldremyndighed, udstrake samver og et intensive
foreldresamarbejde hyppigere til, at forzldrene har en uformel
okonomi, som helt eller delvist erstatter det formelle bernebidrag?
Ianalysen er der kontrolleret for betydningen af andre relevante

faktorer.?

Undersogelsen kan ikke finde belzg for, at forzldremyndigheds-
fordelingen i sig selv har sammenhazng med hindteringen af for-
sorgelsespligten. Den juridiske ordning er hverken betydende for

—om-samversforelderen undlod-at betale et formelt bornebidrag,
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eller om der blev betalt et hgjere belob end normalsatsen. Nar
man tager hojde for betydningen af andre faktorer, har foraldre-
myndighedsfordelingen heller ingen sammenhang med, om sam-
varsforelderen mere uformelt betalte for andre udgifter til barnet.

Derimod hanger forsorgelsessporgsmaler og den faktiske udform-

ning af forzldreskabet sammen. Analysen viser, at det standardi-

2)  Analysen er baseret pd multivariat logistisk regression, jt. bilagstabel 10.1.
Endvidere indgik felgende faktorer: Samvarsforelderens kon, samvars-
forzlderens socio-pkonomiske ressourcer (malt arbejdsloshed og om
forzlderen var ansat som overordnet funktionzr). Med hensyn til disse
faktorers betydning viste analysen for der forste og I overensstemmelse
med tidligere undersagelser (Nygaard Christoffersen, 1996a; Andrup et
al., 1989; Koch-Nielsen, 1983) en sammenheng mellem forzldrenes
ken og om der betales bernebidrag. Sandsynligheden for, at der ikke be-
tales bornebidrag, er siledes betydeligt hajere, hvis samvarsforelderen er
en mor. Den uformelle udgifrsdekning forckommer derimod med sam-
me hyppighed blandt feedre og madre. De relativt fi observationer af
samvarsmadre i datamaterialet gor det ikke muligt ar forfolge derte spor
yderligere. For det andet kan der ikke overraskende konstateres en sam-
menhzng mellem samvarsforzlderens sociskonomiske ressourcer og bi-
dragsbelpberts starrelse.



Tabel 10.2.

serede normalbidrag sjeldnest forekom blandt den fjerdedel, som
havde en udvidet samvarsordning, herunder ogsd deleordninger,”
if. tabel 10.2. 1 forhold til de ovrige blev der hyppigere betalt for-
hajet bornebidrag, men det var ogsé mere udbredt, at der slet ikke
forekom noget formelt bornebidrag. Samtidig stiger forekomsten
af uformel gkonomi i takt med samvershyppigheden. Omkring
halvdelen af de forzldre, der havde udvidet samvaer med deres
barn, dekkede en eller flere udgifter i den forbindelse. Underse-
gelsen tyder siledes pi, at bornebidraget somme tider bliver erstat-
tet af en egentlig naturalieskonomi, men der er her alt i alt tale

om enkeltstdende tilfzlde.

Bernebidragsstorrelse og forekomst af uformel gkonomi opdelt efter samvarspraksis.

Procent.

Samvaerspraksis

1. Formelt bgrnebidrag 2. Andele, hvor
uformel gkono-

mi forekommer

Intet bidrag  1-699  700-799 800 kr.
kr. kr.
Intet samveer 7 0 84 9 2
Samvar uden overnatning 10 2 82 8 35
1-3 overnat./mdl. 4 0 81 14 39
4-6 overnat./mdl. 2 0 82 15 41
7- overnat./mdL. 14 1 61 25 54
1 alt procent: 8 1 76 15 38
N= 42 3 428 85 214

Anm.: Eksklusive “husker ikke".

3)  Udvidet samver er her defineret ved mindst 7 minedlige overnatninger
hos den anden foralder.
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—direkte-mellem forzldrene; eller om den skonomiske transaktion
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Derudover er der ssmmenhzng mellem den gkonomiske organi-
sering og forzldrenes indbyrdes forhold. Foreldrenes samarbejds-
relation har ingen betydning for forekomst og storrelsen af det
formelle bernebidrag, men spiller derimod en vasentlig rolle for,
om samversforelderen mere uformelt dzkker andre udgifter til
barnet. Samvarsforzldrenes villighed til at yde ekstra tilskud til
barnets forsorgelse stiger markant i takt med, hvor udstrake for-
ldresamarbejdet er (der henvises til bilagstabel 10.2).

Aftalte og fastsatte bgrnebidrag

[ hvilket omfang er aftaler om og reguleringen af bornebidrag et
privat anliggende mellem forzldrene, og i hvilken udtrekning bli-
ver de offentlige myndigheder inddraget? Undersogelsen belyste,
om forzldrene selv havde indgdet en aftale om, hvor meget sam-
varsforaelderen skulle betale, eller om det var statsamtet, der hay-
de fastsat belpbet, dvs. om der foreld en sikaldt bidragsresolution.
Desuden blev det belyst, om betalingen af bernebidraget foregik

foregik indirekte med kommunen som mellemled, jf. nedenfor.

Det mest almindelige er, at er bidragsbelgbet fastsettes af statsam-
tet. Tre fjerdedele af forldrene havde en bidragsresolution. Den
hyppige forekomst af bidragsresolutioner, vidner om, at folk er
deres rettigheder og pligter bevidst og méske ogs ensker at £3 til-
vejebragt entydighed og formalitet i de okonomiske sporgsmal ved,
at de offendige myndigheder blistempler aftalen. Den fijerdedel,
der selv havde indgdet en aftale om bernebidragets storrelse, ad-
skilte sig fra de ovrige ved, at der oftere blev betalt et forhgjet bor-
nebidrag. Bidragsbelob som er hojere end normalsatsen forekom-
mer sdledes dobbelt s8 hyppigt (31 procent), som nr statsamret
fastsztter det (14 procent). Forklaringen er antagelig, at en raekke
samvarsforeldre ensker at patage sig en storre del af forsergerbyr-
den, end hvad de efter de gzldende officielle satser er forpligtet til.

Ikke overraskende har udformningen af det fortsatte foreldreskab
ogs betydning for, om bidraget er fastsat eller aftalt. Analysen vi-
ste (jf. bilagstabel 10.3), at flere forhold havde betydning. Foral-



drene havde hyppigere selv indgdet en aftale, hvis de ved samlivs-
bruddet havde varet enige om forzldremyndigheden (32 procent)
frem for uenige (13 procent), hvis de valgte at fi felles forzldre-
myndighed (35 procent) frem for eneforzldremyndighed (16 pro-
cent), eller hvis de praktiserede udvidet samver, herunder dele-
ordninger (48 procent) frem for mindre omfattende samvearsord-
ninger (18 procent). Det er med andre ord de forzldre, der efter
samlivsbruddet har barnet som “felles projekt”, der selv formdr at
afklare sporgsmalet om, hvordan forsergerbyrden skal deles. Nar
det er konstateret, bor det dog ogsd bemzerkes, at der selv blandt
foreldrepar med det storst forventede samarbejdspotentiale var

ganske mange, der fik bidraget fastsat i statsamtet.

Som konsekvens af, at de fleste barnebidrag fastsettes i statsamtet,
var der ikke markante forskelle i de tidligere gifte og samboeres
adferd, hvilket i sig selv er bemarkelsesvaerdigt. For par, som har
veret gift, er samlivsophavelsen som bekendt en offentlig hand-
ling. Det forekommer derfor ikke odigst, at disse i forbindelse
med de sikaldte vilkirsforhandlinger i statsamtet, valger at fa ud-
ferdiget en bidragsresolution (68 procent). Den pagt, som sam-
boere indgar, er derimod privat, og de er derfor ikke forpligtet il
at henvende sig hos de offentlige myndigheder, hvis de ophaver
samlivet. Alligevel brugte samboende foreldre i vid udstrekning —
og hyppigere end de gifte foreldrepar — statsamterne til losning af
bidragssporgsmalet (76 procent). Til trods for, at samlivsophavel-
ser ikke registreres nogen steder og derfor er usynlige i de officielle
skilsmissestatistikker, er det altsd alligevel et meget stort flertal af
disse oploste smibernsfamilier, som statsamterne pa denne maéde

kommer i kontakt med.

Direkte eller indirekte pkonomisk udveksling?

Ifolge bornetilskudsloven kan den bidragsberettigede forzlder ef-
ter ansogning fi bornebidraget udbetalt forskudsvis gennem kom-
munen, hvis den bidragspligtige forzlder ikke har betal til for-
faldsdagen, hvorefter kommunen inddriver det skyldige belab.
Denne praksis er overraskende udbredt. Godt 60 procent oplyste,

at den okonomiske udveksling foregik gennem kommunen. Der
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Istandsattelse af Udbetaling af bidraget: Talt
bidragsaftalen )
Direkte fra Gennem kommunen
samvarsforaeldre
Aftalt mellem forzldrene 20 5 25
Talt 40 60 100
N = 213 327 541
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er en sterk sammenhang mellem den made, hvordan bidragsafta-
len er istandsat, og hvordan den udbetales. Var bornebidraget ba-
seret pd en indbyrdes aftale, foregik der som regel en direkee ako-
nomisk udveksling mellem forzldrene (80 procent). Var der deri-
mod en bidragsresolution, blev kommunen hyppigst brugt som
mellemled (76 procent).

Tabel 10.3.
Regulering af barnebidraget. Procent.

Disse undersogelsesfund rejser uundgeligt sporgsmélet, om for-
klaringen p& den hyppige anvendelse af det kommunale mellem-
led virkelig skyldes, at samvaersforzldre, har svert ved at overhol-

de deres betalingsfrister, eller om der er andre ting pa spil?

Undersagelsen tyder pa, at spergsmalet skal besvares med et bide-
og (jf. bilagstabel 10.3 og tabel 10.4). Jo feerre socioskonomiske
ressourcer samvarsforeldrene har — som forventeligt gor det van-
skeligere at overholde betalingsfristerne — desto hyppigere bruges
kommunen som incassokontor. Hvis samvarsforelderen fx var ar-
bejdsles, blev det kommunale mellemled brugt i tre ud af fire til-
feelde, mens det tilsvarende kun gjorde sig geeldende for hver fjer-
de samversforzlder, der var overordnet eller ledende funktionzr.



Tabel 10.4.
Procentandele der far bernebidraget udbetalt gennem kommunen.

Procent N = P<
gennem kommunen
Samversforelders uddannelse:
Ingen erhvervsuddannelse 73 201 FEE
Erhvervsuddannelse 53 341
Tidligere civilstand:
G]ft 41 151 ok K
Samboende 65 326
Aldrig boet sammen 80 65
Foreldremyndighed 1999:
Felles 38 232 Frx
Ene 77 310
Samveersordning:
Udvidet samvaer 35 122 FrE
Andet/intet samvaer 68 420
Foraeldresamarbejde:
Kontakt mellem foraeldre 55 464 R
Ingen kontakt 94 78
60 542

Men ogsi de indbyrdes relationer mellem den opleste families

medlemmer spiller ind. Jo mere konsoliderede relationerne havde
varet og var — bide formelt og i praksis — desto hyppigere foregik
en direkte okonomisk transaktion mellem foreldrene. Det er sile-

des fortrinsvis, nir foreldrene havde vaeret gift, ndr der var felles

foreldremyndighed, nar der var udvidet samvar og et udstrake

forzldresamarbejde, at bernebidraget blev udvekslet direkte. Den

valgte udbetalingsmodel beror derfor ogsa pé det fundament af

tillid og samarbejdsvilje, som er eller har veeret i forholdet. Det er
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—imidlertid ikke eftervise enantagelse-om; at en-meget-udstrake e
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forsteligt, at det kommunale mellemled bliver brugt i de tilfzlde,
hvor forzldrenes forhold er konfliktfuldt, eller der miske slet ikke
lzengere er noget forzldresamarbejde. Men selv under optimale
omstendigheder for det fortsatte forzldreskab, dvs. ved felles for-
@ldremyndighed eller et udstrake foreldresamarbejde, forekom
det lige s& hyppigt, at foreldrene bdde havde en bidragsresolution
og anvendte det kommunale mellemled, som at de to offentlige
myndigheder slet ikke havde veret inddraget omkring faseseteel-
sen og reguleringen af barnebidraget.” Undersogelsesfundene
danner derfor grundlag for en formodning om, at en rekke forzl-
dre bruger den indirekte betalingsmetode som et middel til at eli-

minere et eventuelt konfliktpotentiale i forzldresamarbejdet.

Opsummering og konklusion
Undersogelsen har vist, at spergsmalet om forzldrenes fordeling
af forsorgerbyrden har ssmmenhang med, hvordan det fortsatte

foreldreskab udformes efter samlivsbruddet. Undersogelsen kan

samvarspraksis ofte vil medfore, at det formelle bornebidrag kon-
verteres til naturalieskonomi, fordi foreldrene i praksis deler for-
sorgerbyrden. Der er antagelig tale om enkeltstiende tilfelde, hvis
dette forekommer. Tendenserne i undersogelsesmaterialet gar
tveertimod i retning af, at de samvearsforeldre, der er mest sam-
men med deres born, ikke alene hyppigst betaler et belob, som er
hejere end normalbidraget, men ogsd bidrager kontant dil forser-
gelsen af barnet pa anden vis. Tendenserne kan ikke alene forkla-
res ved, at udstrakt samverspraksis er mest udbredt blandt de so-
ciogkonomisk ressourcesterke befolkningsgrupper. Umiddelbart
kan den iagtragne tendens opfattes som en form for omvendt
logik, fordi det i realiteten er disse samvarsforeldre, der relative
set deekker den storste del af den faktiske forsegerbyrde. En for-
klaring kan vere, at der i denne forzldregruppe er en erkendelse

af, at normalbidragsbelgbet langt fra deekker halvdelen af de ud-

4)  Ved falles foreldremyndigehed eller udstrake foreldresamarbejde har en
tredjedel brugt begge offentlige myndigheder, en tredjedel har enten
brugt statsamtet eller kommunen og en tredjedel har ikke inddraget no-
gen af myndighederne.



gifter, der er forbundet med at forsprge et barn. Disse tendenser
ber imidlertid ikke overskygge det dominerende indtryk af, at
bornebidragsfeltet som helhed er preget af meget faste standarder
bide mht. belabsstarrelse og regulering, ogsd i de tilfeelde hvor der
i skilsmissefamilierne burde vare forudsetninger til stede for en

hojere grad af fleksibilitet.
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Bilagstabeloversigt

Kapitel 7
Bilagstabel 7.0.
Oversigt over baggrundsfaktorer, der indgik i de logistiske regres-

sionsanalyser om konsolidering af moderne familiebind.

Bilagstabel 7.1.

Delanalyse 1. Civilstand 1996. Faktorer der enkeltvis og samlet er
betydende for, om foreldrepar i 1996 var gift (N=2.364) eller
samboende (N=1.723).

Bilagstabel 7.2.

Delanalyse 2. Overgang fra samboskab (1996) til zgteskab (1999).

Faktorer der enkeltvis og samlet er betydende for, om samboende
foreldrepar fra 1996 er blevet gift (N=588) eller fortsat er sambo-
ende (N=815).

Bilagstabel 7.3.

Delanalyse 3. Overgang fra samboskab (1996) til samlivsbrud
(1999). Faktorer der enkeltvis og samlet er betydende for, om
samboende forzldrepar fra 1996 fortsat var samboende (N=815)
eller separeret (N=175).

Bilagstabel 7.4.

Delanalyse 4. Overgang fra @gteskab (1996) ul skilsmisse (1999).
Faktorer der enkeltvis og samlet er betydende for, om gifte forzl-
drepar fra 1996 fortsat var gift (N=2.112) eller separeret/skilt
(N=118).

Bilagstabel 7.5.

Delanalyse 5. Civilstand 1999. Faktorer der enkeltvis og samlet er
betydende for, om forzldrepar i 1999 var gift (N=2.700) eller
samboende (N=815).
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Bilagstabel 7.6.

Delanalyse 6. Intakte og opleste kernefamilier i 1999. Faktorer
der enkeltvis og samlet er betydende for, om foreldrepar i 1999
bor sammen (N=3.511) eller er flyttet fra hinanden (N=291).

Kapitel 8

Bilagstabel 8.1.

Faktorer der er betydende for valg af eneforeldremyndighed frem
for flles foreldremyndighed ved barnets fodsel blandt samboere.
For 1. Samboere der fortsat lever sammen (N=1.063) og 2. Sam-
boere, hvis forhold er oplest i 1999 (N=261).

Bilagstabel 8.2.

Faktorer der er betydende for tidligere samboende (N=261) og
gifte foreldres (N=154) valg af eneforeldremyndighed frem for
felles foreldremyndighed ved samlivsbruddert.

__Bilagstabel 8.3.
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Faktorer der er betydende for, om den daglige omsorgsforzlder er

en far frem for en mor. N=419.

Bilagstabel 8.4.
Faktorer der er betydende for, om skilsmissebarnet har henholds-
vis udvidet kontakt med samvearsforelderen, eller kontakten er

ophert.

Bilagstabel 8.5.
Faktorer der er betydende for, om forzldresamarbejdet er ud-
strakt.

Kapitel 9

Bilagstabel 9.1.

Screening. Oversigt over variable, der binzrt kodet havde sam-
menhzng med, om der havde veeret en rejst foreldremyndigheds-
sag, samverssag, samt om forzldrene havde veret i statsamtet fle-

re gange.



Kapitel 10

Bilagstabel 10.1.

Faktorer der er betydende for 1) om der intet barnebidrag mod-
tages, 2) om bidraget er storre end 800 kr./mdl. og 3) om der
dekkes andre udgifter (naturalieskonomi).

Bilagstabel 10.2.
Forekomst af “uformel okonomi”, opdelt efter forzldrenes sam-

arbejdsintensitet. Procent.

Bilagstabel 10.3.
Faktorer der er betydende for, om der er en bidragsresolution, og

om bernebidraget udbetales gennem kommunen.
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Bilagstabeller



Bilagstabel 7.0.

Oversigt over baggrundsfaktorer, der indgik i de logistiske regressionsanalyser om konsolide-

ring af moderne familiebénd.

Variabelbeskrivelse:

O=referencekategori

Demografiske variable

Mor under 25 &r ved barns fadsel

Far under 25 &r ved barns fadsel

Forzldre levet sammen mindre end 4 &r ved barns fadsel (96)
Barnet var den forstfadte (96)

Borneflokken forpget fra 1 (96) til flere i 99
Levede i enfamiliehus i 96 eller 99

Bor i hovedstad og sterre byer (96)
Sociopkonomiske variable:

Mor har gennemfart erhvervsuddannelse (96)
Mor har lang videregdende uddannelse (96)
Mor i erhverv for barsel (96)

Mor selvstendig (96)

~Mor-funktionar(g6y
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Mor faglaert/ufaglert arbejder (96)
Mor leder (96)
Mor marginaliseret far barsel (96)

Far har gennemfert erhvervsuddannelse (96)

25 ar eller aldre

25 ar eller aldre

4 ar eller lengere samliv

naestfadte
andet

andet

mindre byer/land

ej erhvud.
mindre/ ingen
ej i erhverv
andet

andet

andet

ej leder
andet

ingen erhv.ud

Far har lang videregdende uddannelse (96) ej lvu
Far var i erhverv (96) andet
Far var selvsteendig (96) andet
Far var funktionaer (96) andet
Far var fagleert/ufagleert arbejder (96) andet
Far var leder (96) ej leder
Far var arbejdslas (96) andet
Far var marginaliseret i 96 andet
Indkomstforhold:
Familien modtog kontanthjzlp i 96 ej kontant
Mors indkomst mindre end 150.000 kr. (96) stgrre
Fars indkomst mindre end 150.000 kr. (96) starre
Far tjente 100.000 kr. mere end mor i 96 andet
Jortsaettes



Bilagstabel 7.0. Fortsat.

Variabelbeskrivelse:

O=referencekategori

Mor tjente 100.000 kr. mere end far i 96
Organisering of familielivet:

Far havde lengere lgnarbejdsuge end mor (96)

Spadbarnsomsorg (4-5 mdr. alder) fortrinsvis varetaget af mor (96)

Far deltog ej i pasning af det nyfedte barn (96)
Husarbejde fortinsvis udfert af mor (96)
Intrafamiliere faktorer:

Foreldre enige om fordeling af husarbejdet (96)
Foreldrene havde ugentlige skanderier (96)
Barnet var ugnsket pga parforholdsproblemer (96)
Tidligere famileerfaringer:

Mor var skilmissebarn

Mor opvokset med begge foreldre

Barnet fpdt ind i sammenbragt fam. (sarbarn) i 96
Forzeldre var gift i 96

andet

symmetrisk, utrad. andet
symmetrisk/utrad.
symmetrisk/utrad.

symmetrisk/utrad

uenige
skandtes sjeldnere

andet

andet
andet
ingen sarbgrn i husstanden

samboende
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Bilagstabel 7.1.

Delanalyse 1. Civilstand 1996. Faktorer der enkeltvis og samlet er betydende for, om foraldrepar

i 1996 var gift (N=2.364) eller samboende (N=1.723).

Faktorernes enkeltbetyd. pct.:

I den samlede model:

1= 0= Odds Koeff.-
Variabelbeskrivelse: gift samb p< ratio p< interval
Demografiske variable:
Mor under 25 ar ved barnets
fodsel 7 23 il 1,5 FrE 1,2-2,0
Far under 25 ar ved barnets fadsel 3 12 e 1,7 ** 1,2-2,4
Foraldres samliv mindre end 4 ar
ved barns fadsel (96) 17 46 Frx 2,2 e 1,8-2,5
Barnet er den forstfadte (96) 30 58 il 3,0 il 2,6-3,6
Sociopkonomiske variable:
Mor har gennemfgrt erhvervsudd.
(96) 80 68 *x -
Mor har lang vidg. udd. (96) 7 4 Frx 0,6 ** 0,5-0,9
Mor i erhverv for barsel (96) 91 87 e -

Mor selvsteendig (96) 4 C I o
Mor funktionaer (96) 63 50 EE -
Mor fagl./ufagl. arbejder (96) 24 36 e -
Mor leder (96) 24 19 o -
Mor marginaliseret far barsel (96) 9 13 i -
Far har erhvervsudd. (96) 81 73 e 0,8 * 0,7-1,0
Far har lang vidg. udd. (96) 13 7 o -
Far var i erhverv (96) 92 83 FEE -
Far var selvstandig (96) 12 8 FEE 0,6 FEE 0,5-0,8
Far var funktionzar (96) 48 36 rEx 0,7 Frx 0,6-0,8
Far var fagl./ufagl. arbejder (96) 38 53 e -
Far var leder (96) 36 31 *x -
Far var arbejdslas (96) 4 8 el -
Far var marginaliseret 1 96 2 * -
Indkomstforhold:
Familien modtog kontanthjelp,96 2 12 Fxk 3,1 b 2,2-4,5
Mors indkomst mindre end
150.000 kr. (96) 38 47 -
fortsaettes
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Bilagstabel 7.1. Fortsat.

Faktorernes enkeltbetyd. pct.: I den samlede model:
1= 0= Odds Koeff.-
Variabelbeskrivelse: gift samb p< ratio p< interval
Fars indkomst
mindre end 150.000 kr. (96) 9 14 el -
Far tjente 100.000 kr.
mere end mor i 96 47 41 FEE -
Mor tjente 100.000 kr.
mere end fari 96 9 10 - -
Organisering af familielivet:
Far havde laengere lgnarbejdsuge
end mor, (96) 33 28 FrE -
Spadbarnsomsorg fortrinsvis
varetaget af mor (96) 49 44 FEx -
Far deltog ej i pasning af det
nyfpdte barn (96) 79 73 Forox -
Husarbejde fortrinsvis udfert
af mor (96) 82 77 Fxk -
Intrafamilizere faktorer:
Foreldre enige om fordeling
af husarbejdet (96) 97 94 0,5 0,4-0,7
Foraldrene havde ugentlige
skaenderier (96) 22 26 e 1,2 * 1,2-1,4
Barnet var ugnsket pga.
parforholdsproblemer (96) 1 2 * -
Foreeldres egne familieerfaringer:
Mor var skilmissebarn 11 17 wEE -
Mor opvokset med begge
foraeldre 85 78 i 0.8 * 0,7-1,0
Barnet fadt ind i sammenbragt
fam. (seerbarn) i 96 7 12 R 2,1 il 1,6-2,7

Anm.: p<0.001=***, p<0.01="*, p<0.05=", - = ikke signifikant pd 95%-signifikansniveau.
i modellen.

® = indgdr ikke
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Bilagstabel 7.2.

Delanalyse 2. Overgang fra samboskab (1996) til gteskab (1999). Faktorer der enkeltvis og
samlet er betydende for, om samboende foraldrepar fra 1996 er blevet gift (N=588) eller fort-
sat er samboende (N=815).

Faktorernes enkeltbetyd. pct.: I den samlede model:
1= 0= 0dds Koff.-

Variabelbeskrivelse: gift samb p< ratio p< interval
Demografiske variable:
Mor under 25 ar ved barnets
fodsel 17 22 *x -
Far under 25 &r ved barnets
fedsel 8 14 xx 1,9 > 1,2-2,8
Foraeldres samliv mindre end 4 ar
ved barns fadsel (96) 42 43 - -
Barnet er den forstfadte (96) 60 57 - -
Barneflokken forgget fra 1 (96)
til flere 199 37 29 xHx 0,7 e 0,5-0-9
Levede i enfamiliehus i 96 eller
99 88 78 *** 05 Y 0,407

“Bor 1 hovedstad og starre byer
(96) 49 54 - -
Socioekonomiske variable:

Mor har gennemfart

erhvervsudd.(96) 79 67 FrE 0,7 *05-0,9
Mor har lang vidg. udd. (96) 5 4 - -
Mor 1 erhverv for barsel (96) 91 87 * -
Mor selvstendig (96) 2 2 - -
Mor funktionzr (96) 57 50 - -
Mor fagl/ufagl. arbejder (96) 32 36 - -
Mor leder (96) 22 19 - -
Mor marginaliseret far barsel
(96) 9 13, * -
Far har erhvervsudd. (96) 80 72 R -
Far har lang vidg. udd. (96) 10 7 - -
Far var i erhverv (96) 88 84 * -
Far var selvstendig (96) 7 8 - -
Far var funktionaer (96) 41 35 * -
Far var fagl./ufagl. arbejder (96) 49 54 * -
fortsattes
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Bilagstabel 7.2. Fortsat.

Faktorernes enkeltbetyd. pct.: I den samlede model:
1= 0= 0dds Koff.-
Variabelbeskrivelse: gift samb p< ratio p< interval
Far var leder (96) 34 31 - -
Far var arbejdsles (96) 4 8 i 1.8 * 1.0-3.0
Far var marginaliseret i 96 2 3 - -
Indkomstforhold:
Familien modtog kontanthjelp 96 5 13 o 2,0 **1,2-3,2
Mors indkomst mindre end
150.000 kr. (96) 41 48 -
Fars indkomst mindre end 150.000
kr. (96) 9 15 -
Far tjente 100.000 kr. mere end
mor i 96. 45 41 - -
Mor tjente 100.000 kr. mere end far 8 11 - -
Organisering af familielivet:
Far havde leengere tonarbejdsuge
end mor, (96) 32 26 o -
Spaedbarnsomsorg fortrinsvis
varetaget af mor (96) 38 47 rE 1,3 * 1,1-1,7
Far deltog ej i pasning af det
nyfedte barn (96) 72 74 - -
Husarb. fortrinsvis udf. af mor (96) 76 79 - -
Intrafamilizere faktorer:
Forzldre enige om fordeling af
husarbejdet (96) 96 93 * -
Forzld. havde ugentl. skeenderier 96 21 27 R -
Barnet var ugnsket pga.
parforholdsproblemer (96) 1 1 - -
Foreeldres egne familieerfaringer:
Mor var skilmissebarn 14 18 - -
Mor opvokset med begge foraeldre 83 77 *x -

Barnet fodt ind i sammenbragt
fam. (serbern) i 96 10 12 - -

Anm.: p<0.001=***, p<0.01=**, p<0.05=*, - = ikke signifikant pd 95%-signifikansniveau. ® = indgdr ikke

i modellen.
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Bilagstabel 7.3.

Delanalyse 3. Overgang fra samboskab (1996) til samlivsbrud (1999). Faktorer der enkeltvis og
samlet er betydende for, om samboende foraldrepar fra 1996 fortsat var samboende (N=815)
eller separeret (N=175).

Faktorernes enkeltbetyd. pct.: I den samlede model:
Variabelbeskrivelse: 1= 0= p< 0dds p< Koff.-
samb. separ. ratio interval
Demografiske variable:
Mor under 25 ar ved barnets fadsel 22 40 e -
Far under 25 ar ved barnets fpdsel 14 30 *E -
Foreldres samliv mindre end 4 ar
ved barns fadsel (96) 43 61 Frx 2,0 R 1,4-2,9
Barnet er den ferstfadte (96) 57 59 -
Bor i hovedstad og staerre byer (96) 54 61 * -
Socioskonomiske variable:
Mor har gennemfart erhvervsudd.
(96) 67 43 -
Mor har lang vidg. udd. (96) 4 1 * -
Mor i erhverv for barsel (96) 87 79 el -
Mor selvstandig (96) 2 1 -
Mor funktionaer (96) 50 29 o 0,5 Frx0,3-0,8
Mor fagl./ufagl. arbejder (96) 36 49 e -
Mor leder (96) 19 11 ol -
Mor marginaliseret fgr barsel (96) 13 21 il -
Far har erhvervsudd. (96) 72 60 o -
Far har lang vidg. udd. (96) 7 3 -
Far var i erhverv (96) 84 70 *r -
Far var selvstendig (96) 8 5 -
Far var funktionar (96) 35 23 *x -
Far var fagl./ufagl. arbejder (96) 54 69 e -
Far var leder (96) 31 23 * -
Far var arbejdsles (96) 8 15 > -
Far var marginaliseret i 96 3 3 -
Indkomstforhold:
fortsaettes
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Bilagstabel 7.3. Fortsat.

Faktorernes enkeltbetyd. pct.: I den samlede model:
Variabelbeskrivelse: 1= 0= p< 0dds p< Koff.-
samb. separ. ratio interval
Familien modtog kontanthjelp,96 13 29 FEE 2,0 ** 0 1,3-3,4
Mors indkomst mindre end 150.000
kr. (96) 48 61 *x -
Fars indkomst mindre end 150.000
kr. (96) 15 27 xrx -
Far tjente 100.000 kr. mere end
mor i 96. 41 31 * 0,7 ¥ 0,4-09
Mor tjente 100.000 kr. mere end
far, 11 9 -
Organisering af familielivet:
Far havde lengere lgnarbejdsuge
end mor (96) 26 21 -
Spadbarnsomsorg fortrinsvis
varetaget af mor (96) 47 56 * -
Far deltog ej i pasning af det
nyfadte barn (96) 74 77 -
Husarbejde fortrinsvis udfert af mor
(96) 79 77 -
Intrafamilizere faktorer:
Forzldre enige om fordeling af
husarbejdet (96) 93 78 o 0,3 r*0,2-0,5
Foraldrene havde ugentlige
skeenderier (96) 27 36 * 1,5 * 0 1,0-2,5
Barnet var ugnsket pga.
parforholdsproblemer (96) 1 8 *EE 7,0 rr2,8-17,4
Foraeldres egne familieerfaringer:
Mor var skilmissebarn 18 22 -
Mor opvokset med begge foraeldre 77 69 ** -
Barnet fedt ind i sammenbragt fam.
(seerbgrn) i 96 12 16 -

Anm.: p<0.001=***, p<0.01=**, p<=0.05="*, - = ikke signifikant pd 95%-signifikansniveau. @=indgdr ej i
g gar e

modellen.
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Bilagstabel 7.4.

Delanalyse 4. Overgang fra agteskab (1996) til skilsmisse (1999). Faktorer der enkeltvis og
samlet er betydende for, om gifte foraldrepar fra 1996 fortsat var gift (N=2.112) eller sepa-
reret/skilt (N=118).

Faktorernes enkeltbetyd. pct.: I den samlede model:
Variabelbeskrivelse: 1= 0= p< Odds p< Koff.-
gift skilt ratio interval
Demografiske variable:
Mor under 25 ar ved barnets fadsel 6 16 rEw -
Far under 25 ar ved barnets fadsel 2 12 wEH -
Foreeldres samliv mindre end 4 ar
ved barns fedsel (96) 16 32 FRE 2,0 **01,3-3,0
Barnet er den forstfedte (96) 30 40 ¥ -
Bor i hovedstad og sterre byer
(96) 48 51 -
Sociopkonomiske variable:
Mor har gennemfprt
erhvervsudd.(96) 81 70 R -
Mor har lang vidg. udd. (96) 8 5 -
Mor i erhverv for barsel (96) 92 89 -
Mor selvstandig (96) 4 5 -
Mor funktioneer (96) 64 51 ¥ -
Mor fagl/ufagl. arbejder (96) 25 32 * -
Mor leder (96) 25 22 -
Mor marginaliseret far barsel (96) 8 11 -
Far har erhvervsudd. (96) 82 65 e 0,5 *rr0,3-0,7
Far har lang vidg. udd. (96) 13 3 ** 0,3 * 0,1-0,7
Far var i erhverv (96) 92 85 * -
Far var selvsteendig (96) 12 11 -
Far var funktionaer (96) 48 39 -
Far var fagl./ufagl. arbejder (96) 37 46 -
Far var leder (96) 36 33 -
Far var arbejdsles (96) 3 8 * -
Far var marginaliseret i 96 1 4 *x -
Indkomstforhold:
fortsattes
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Bilagstabel 7.4. Fortsat.

Faktorernes enkeltbetyd. pct.:

I den samlede model:

Variabelbeskrivelse: 1= 0= p< 0dds p< Koff.-
gift skilt ratio interval

Familien modtog kontanthjaelp i

96 2 6 X 2,6 * 1,1-6,4

Mors indkomst mindre end

150.000 kr. (96) 38 46 -

Fars indkomst mindre end

150.000 kr. (96) 8 16 * -

Far tjente 100.000 kr. mere

end mor i 96. 48 36 * -

Mor tjente 100.000 kr. mere

end far 8 13 -

Organisering af familielivet:

Far havde l@ngere lgnarbejdsuge 34 25 *x -

end mor (96)

Speedbarnsomsorg fortrinsvis 49 52 -

varetaget af mor (96)

Far deltog ej i pasning af det 79 77 -

nyfedte barn (96)

Husarbejde fortrinsvis udfert af 82 74 ** -

mor (96)

Intrafamiliere faktorer:

Foreldre enige om fordeling af 97 92 il -

husarbejdet (96)

Foreldrene havde ugentlige 22 25 -

skaenderier (96)

Barnet var ugnsket pga. 1 2 -

parforholdsproblemer (96)

Foreeldres egne familieerfaringer:

Mor var skilmissebarn 11 22 FEx 2,0 **o1,2-3,2

Mor opvokset med begge forzldre 85 75 FEE -

Barnet fadt ind i sammenbragt 7 12 * -

fam. (seerbprn) i 96

Anm.: p<0.001=***, p<0.01=**, p<=0.05=", - = ikke signifikant p¢ 95%-signifikansnivequ. ®=indgdr ej i

modellen.
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Bilagstabel 7.5.
Delanalyse 5. Civilstand 1999. Faktorer der enkeltvis og samlet er betydende for, om foraldre-
par i 1999 var gift (N=2.700) eller samboende (N=815).

Faktorernes enkeltbetyd. I den samlede model:
pct.:
Variabelbeskrivelse: 1= 0= p< Odds p< Koff.-
gift samb ratio interval
Demografiske variable:
Mor under 25 ar ved barnets fadsel 9 22 e 1,5 **1,1-1,9
Far under 25 ar ved barnets fadsel 3 14 o 1,8 Freo1,3-2,6
Foraeldres samliv mindre end 4 ar ved
barns fedsel (96) 22 43 E 1,5 **r1,2-1,8
Barnet er den ferstfadte (96) 36 57 el 2,9 e 2,3-3.7
Borneflokken forgget fra 1 (96)
til flere 199 21 29 o 0,6 **0,5-0,9
Levede i enfamiliehus i 96 eller 99 87 80 il 0,7 ***0,5-0,8
Bor i hovedstad og sterre byer (96) 48 54 *EH -
Sociogkonomiske variable:
Mor har gennemfart erhvervsudd.(96) 81 67 R -
Mor har lang vidg. udd. (96) 7 4 il -
Mor i erhverv for barsel (96) 92 87 i -
Mor selvstendig (96) 3 2 o -
Mor funktionaer (96) 62 50 Tk -
Mor fagl/ufagl. arbejder (96) 26 36 e -
Mor leder (96) 24 19 e -
Mor marginaliseret fgr barsel (96) 8 13 R -
Far har erhvervsudd. (96) 81 72 e 0,6 **0,6-0,9
Far har lang vidg. udd. (96) 12 7 i -
Far var i erhverv (96) 91 84 i -
Far var selvstaendig (96) 11 8 ¥ -
Far var funktionzer (96) 47 35 e -
Far var fagl./ufagl. arbejder (96) 40 54 Frx 1,4 Frr01,1-1,6
Far var leder (96) 35 31 * -
Far var arbejdslgs (96) 3 8 ok 1,7 ¥*1,2-2,5
Far var marginaliseret i 96 1 3 o -
Indkomstforhold:
Familien modtog kontanthjalp i 96 3 13 rEw 31 FrE2,1-4,5
Sortsettes
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Bilagstabel 7.5. Fortsat.

Faktorernes enkeltbetyd.

I den samlede model:

pct.:
Variabelbeskrivelse: 1= 0= p< Odds p< Koff.-
gift samb ratio interval
Mors indkomst mindre end 150.000 kr.
(96) 39 48 -
Fars indkomst mindre end 150.000 kr.
(96) 8 15 o -
Far tjente 100.000 kr. mere end mor i
9. 47 41 ** -
Mor tjente 100.000 kr. mere end far i
96 8 11 * -
Organisering af familielivet:
Far havde lzngere lgnarbejdsuge end
mor (96) 34 26 *x% -
Spadbarnsomsorg fortrinsvis varetaget
af mor (96) 47 47 - -
Far deltog ej i pasning af det nyfadte
barn (96) 77 74 * -
Husarbejde fortrinsvis udfert af mor
(96) 81 79 - .
Intrafamiliere faktorer:
Forzldre enige om fordeling af
husarbejdet (96) 97 9% e -
Forzldrene havde ugentlige skenderier
(96) 22 27 13 0 1,1-1,6
Barnet var ugnsket pga.
parforholdsproblemer (96) 1 1 - -
Foraldres egne familieerfaringer:
Mor var skilmissebarn 11 18 e -
Mor opvokset med begge foreldre 84 77 FEE 0,7 * 0,6-1,0
Barnet fadt ind i sammenbragt fam.
(seerbgrn) i 96 7 12 e 2,2 o 1,7-3,1

Anm.: p<0.001=***, p<0.01=**, p<=0.05=%, - = ikke signifikant pd 95%-signifikansniveau. ®=indgdr j i

modellen.

17



Bilagstabel 7.6.

Delanalyse 6. Intakte og oploste kernefamilier i 1999. Faktorer der enkeltvis og samlet er be-
tydende for, om foraeldrepar i 1999 bor sammen (N=3.51 1) eller er flyttet fra hinanden (N=291).

Faktorernes enkeltbetyd.

I den samlede model:

pct.:
Variabelbeskrivelse: 1= 0= p< Odds p< Koff.-
kerne  oplest ratio interval
Demografiske variable:
Mor under 25 &r ved barnets fodsel 12 31 rEE 1,5 * 1,121
Far under 25 ar ved harnets fadsel 6 23 ok -
Foraeldres samliv mindre end 4 &r ved
barns fadsel (96) 27 50 b 1,6 R 1,2-21
Barnet er den farstfadte (96) 41 52 e -
Borneflokken forpget fra 1 (96) til flere
i99 ™ -
Levede i enfamiliehus i 96 eller 99 L -
Bor i hovedstad og starre byer (96) 49 57 * o 1,5 1,1-1,9
Sociopkonomiske variable:
..Mor har gennemfart erhvervsudd.(96)—77"""53 R -
Mor har lang vidg. udd. (96) 6 2 * -
Mor 1 erhverv far barsel (96) 91 83 e -
Mor selvstaendig (96) 3 3 - -
Mor funktionaer (96) 37 59 e 0,6 *EE0,5-0,8
Mor fagl/ufagl. arbejder (96) 28 43 el -
Mor leder (96) 23 15 o -
Mor marginaliseret for barsel (96) 9 17 e -
Far har erhvervsudd. (96) 79 62 e 0,7 **0,5-0,9
Far har lang vidg. udd. (96) 11 3 FEE 0,4 **0,2-0,8
Far var i erhverv (96) 90 76 R -
Far var selvstaendig (96) 11 7 - -
Far var funktionar (96) 44 30 FaE -
Far var fagl./ufagl. arbejder (96) 43 59 Frx -
Far var leder (96) 34 27 o -
Far var arbejdsles (96) 4 13 ok -
Far var marginaliseret i 96 2 3 - -
Sortsattes
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Bilagstabel 7.6. Fortsat.

Faktorernes enkeltbetyd.

I den samlede model:

pct.:

Variabelbeskrivelse: 1= 0= p< 0dds p< Koff.-

kerne  oplest ratio interval
Indkomstforhold:
Familien modtog kontanthjzelp i 96 5 20 rEE 2,2 *** 0 1,5-3,3
Mors indkomst mindre end 150.000 kr.
(96) 41 55 R -
Fars indkomst mindre end 150.000 kr.
(96) 10 23 -
Far tjente 100.000 kr. mere end mor i
96. 46 33 o 0,6 **0,5-0,9
Mor tjente 100.000 kr. mere end far, 9 10 - -
Organisering af familielivet:
Far havde l@ngere lgnarbejdsuge end
mor (96) 32 22 il -
Spadbarnsomsorg fortrinsvis varetaget
af mor (96) 47 54 o -
Far deltog ej i pasning af det nyfadte
barn (96) 77 77 - -
Husarbejde fortrinsvis udfert af mor
(96) 81 76 * -
Intrafamiliere faktorer:
Foraeldre enige om fordeling af
husarbejdet (96) 96 83 rEH 0,3 *rx0,2-0,5
Forzldrene havde ugentlige skeenderier
(96) 23 31 xx -
Barnet var ugnsket pga.
parforholdsproblemer (96) 1 6 FE 4,6 **ro2,4-8,8
Foraldres egne familieerfaringer:
Mor var skilmissebarn 13 22 Frx -
Mor opvokset med begge foraeldre 83 71 e -
Barnet fgdt ind i sammenbragt fam.
(seerbgrn) i 96 9 15 e -
Foraeldrene var gift i 96 60 33 *rE 0,6 *xE0,4-0,7

Anm.: p<0.001=***, p<0.01=**, p<=0.05=%, - = ikke signifikant pd 95%-signifikansniveau. ®=indgdr ej i

modellen.
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Bilagstabel 8.1.

Faktorer der er betydende for valg af eneforaldremyndighed frem for falles foreldremyndig-
hed ved barnets fodsel blandt samboere. For 1. Samboere der fortsat lever sammen (N=1.063)
og 2. Samboere, hvis forhold er oplost i 1999 (N=261).

1. Fortsat samboende i 1999: 2. Oplpste samboforhold:
O0dds Konfidens- Odds Konfidens-
ratio interval p< ratio interval p<
Far har videreg. uddannelse - 0,35 0,14-0,92 0,03
Far over 34 &r ved barns
fedsel 1,72 1,18-2,52 0,005 -
Barnet er den forstfadte 0,61  0,43-0,86 0,005 -
Foraldrene var ikke
samlevende, da barnet var
spadt 3,23 1,13-9,20 0,03 2,91  1,16-7,27 0,02
Faderen deltog ikke i
pasning af spaedbarnet 2,35  1,47-3,76  0,0003 2,55  1,29-5,04 0,007

Barnet var ugnsket pga.
parforholdskonflikter - 3,10 1,16-8,33 0,03

Anm.: I modellen indgik i evrigt folgende reekke af faktorer, der pd bivariat niveau havde signifikant be-
tydning for responsvariabelenes udfald Far ingen erhvervsuddannelse, far ledende funktionzr, far arbejds-
los, mor over 34 dr dr ved barnets fadsel, parforholdets varighed, mor skilsmissebarn. For de opleste
samboforhold endv. om der var forekommet vold i parforholdet.



Bilagstabel 8.2.
Faktorer der er betydende for tidligere samboende (N= 261) og gifte foreeldres (N=154) valg af
eneforaeldremyndighed frem for felles foreldremyndighed ved samlivsbruddet.

Model 1: Samboere: Model 2: Samboere: Model 2: Gifte:
Odds Konf.- P<  0Odds Konf.- P< Odds Konf.- P<
ratio interval ratio interval ratio  interval
Model 1:
Mor over 34 ar 1,07-
ved barns fadsel - - 3,9 13,91 0,03
Barnet er den - 1,09-
forstfodte - 2,3 5,024 0,02
Foraeldre ej saml., 1,46-
da barn var spadt 4,1 11,21 0,007 - -
Foraeldres samliv 1,07-
<5 ar 1,9 3,42 0,03 - -
Far har vidg. udd. 0,17-
0.4 1,0 0,04 - -
Far arbejdslgs i 99 1,87- 0,003
- 6,5 22,29
Far deltog ej i pas. 1,03- 1,33-
af spaedbarn 1,9 3,60 0,04 - 3,5 9,02 0,011
Barn ugnsket pga. 1,07-
parf.konflikter 3,0 8,17 0,04 - -
Model 2:
Forhold oplast 1,34- 1,51- 0,006
pga. vold L] 3,3 7,94 0,009 4,1 11,13
Feelles
foraeldremynd. 0,01-
under samlivet [ 0,01 0,03 0,0001 .

Anm.: e=indgdr ikke i modellen. I model 1 indgik desuden folgende faktorer: Far over 34 dr ved barns fod-
sel. I model 2 blev model 1 suppleret med falgende faktorer udover de i tabellen naevnte: Barnet under 1
dr ved samlivsbruddet, skilsmisseprocessen var synkron, mors henholdsvis fars utroskab var drsag til sam-
livsvbrud
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Bilagstabel 8.3.
Faktorer der er betydende for, om den daglige omsorgsforaelder er en far frem for en mor. N=419.

Faktorernes betydning, enkeltvis:

I den samlede model:

Procent P<s= N= 0dds ratio Konfidens- P<=
hos far interval
1. Gift for samlivsbud 10 0,067 158 -
Samboende 5 261
2 Feelles fm. u. samliv 9 0,005 315 -
Enefm. 1 104
3. Barnet forstfodte 4 0,012 218 0,26  0,10-0,68 0,006
Nestfadt 10 201
4. Far arbejdslgs, 99 17 0,002 59 8,20 2,74-24,58 0,0002
I beskeeftigelse 6 360
5. Far led. funkt, 99 18 0,002 50 5,81 1,93-17.,56 0,002
Andet 6 369
6. Far deltog ej i pasning
af spadbarnet 6 0,07 322 0,19  0,07-0,51 0,0012
Egal arb.deling 11 97
7. Misbrugsprobl.,mor 50 0,001 8 9,78 1,62-58,94 0,013
Andet Y5 S —
8. Misbrugsprobl., far 2 0,02 99 0,91  0,04-0,91 0,04
Andet 9 320
9. Utroskab,mor 24 0,001 45 7,4 2,49-21,78  0,0003
Andet 5 374
10. Utroskab, far 1 0,03 76 -
Andet 8 343
11. Synkron skilsm.proces 11 0,015 164 5,2 1,94-14,18 0,0011
Usynkron 5 255
12. Enighed om fm v. brud 9 0,061 301 -
Uenighed/uforhandlet 3 118
13. Fal. fm. ved brud 10 0,02 233 -
enefm ved brud 4 186
I alt hos far, procent: 7
Antal hos far 30
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Bilagstabel 8.4.

Faktorer der er betydende for, om skilsmissebarnet har henholdsvis udvidet kontakt med sam-

varsforalderen, eller kontakten er ophert.

Faktorernes enkeltvise

Faktorernes betydning i de samlede

betydning for samvaeret: modeller:
Udvidet Intet A. Udvidet samveer B. Intet samvar
0dds Konfidens 0dds Konfidens

Pct. P< Pct. P< N= ratio interval  ratio interval
Fars alder ved barns fodsel: *x - - -
>34 ar 38 5 73 1,9*  1,01-3,36
<35 &r 24 8 346
Far er funktionzer 40 *F¥ 2 *** 129 2,3%F%  1,34-3,74 - -
Andet 20 11 290
Barnets alder ved saml. brud: ok *
0-1 &r 14 16 127 05* 0,25-0,85 3,5** 1,36-9,11
2- 4 ar 32 4 292
Arbejdsdeling om spedbarnet: * -
Far deltog ikke 24 3 322 0,5 0,34-0,99 - -
Egal arb.deling 35 8 97
Skilsmisseprocessen var:
synkron 34 *¥ 2 ***Y 164 1,6* 1,01-2,66 0,01** 0,03-0.56
usynkron 21 12 255
Konsensus om foraeldremynd. FEH *E
Enighed 31 6 301 1,8* 1,01-3,33 - -
uenighed/ej forhandlet 15 14 118
Foreldremynd.sag rejst 15 - 22 **Y 41 - - 5,2** 1,78-15,41
Foraeldremynd. aftalt 28 6 378
Foraeldremyndighed ved brud: *k - - - -
Felles 31 3 233
Enefm 20 15 186
Far har misbrugsproblemer 18 * 18 *** 99 - - 4,9%**  1,96-12,34
Andet 29 5 320
T alt procent: 26 8

N= 110




Note til bilagstabel 8.4.

Anm.: I den logistiske regressionsanalyse indgik folgende faktorer: far har videregdende uddannelse, far er
funktioneer, far er arbejdsles, foreldre>34 dr ved barnets fadsel, barnet er den forstfedte, foreldrene var
gift, faderen havde ingen legale rettigheder til barnet under samlivet, far deltog ej i pasning af spaedbar-
net, vold var drsag til samlivsophavelsen, mors henh. fars misbrugsproblemer var drsag til samlivsophzevel-
se, mors henh. fars utroskab var drsag til samlivsopheevelsen, samlivsvarigheden var <5 dr, barnet <2dr ved
samlivsophaevelsen, skilsmisseprocessen var synkron, foreldremyndighedsspargsmdlet var forhandlingstema
ved samlivsbrud, enighed om foreldremyndighed ved samlivsbrud, der blev rejst foreldremyndighedssag,
foreeldrene fik feelles foraeldremyndighed ved samlivsbrud.

Stjernesymboler: *=p<0.05, **=p<0,01, ***=p<0,0001, - = ikke signifikant under 95%-nivaeu, o=indgdr

ikke 1 modellen.
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Bilagstabel 8.5.
Faktorer der er betydende for, om forazldresamarbejdet er udstrakt.

Eaktoremes enkeltvise betydning: T den samlede model:

Konfidens-
Pct. P< Ne= 0dds intervat P<
ratio

Mors alder ved barns fodsel: *x *
34>ar 25 32 0,33 0,13-0,83
<35 ar 51 387
Far arbejdsles, 99 29 wRE 58 0,4 0,19-0,80 *
1 beskaftigelse 53 361
Samlivsvarighed rE
<5 ar 37 145 0,56 0,35-0,90 *
>4 &r 57 245
Forhold oplest pga. vold 20 o 90 0,3 0,18-0,63 *xE
andet 57 329
Forhold oplgst pga. mors **
utroskab 71 45 2,22 1,02-4,85 *
Andet 47 374
Konsensus om forald.mynd: o
Enighed 60 301 3,5 2,0-6,07 i
Uenighed/e] forhandlet 22 118
Foreeld.myndsag rejst 15 i 41 0,33 0,12-0,89 *
foreeldremynd. aftalt 53 378
1 alt udstrakt samarb., pct.: 49 419
Anm.: I den logistiske regressionsanalyse indgik folgende faktorer: far har videregdende uddannelse, farer

funktionar, far er arbejdslos, foreldre=34 gr ved barnets fodsel, barnet er den forstfedte, foraldrene var
gift, faderen havde ingen legale rettigheder til barnet under samlivet, far deltog €f i pasning af spaedbar-
net, vold var drsag til samlivsophaevelsen, mors henh. fars misbrugsproblemer var drsag til samlivsophavel-
se, mors henh. fars utroskab var drsag til samlivsophavelsen, samlivsvarigheden var <5 dr, barnet <2dr ved
samlivsophavelsen, skilsmisseprocessen var synkron, foreldremyndighedsspe)rgsmdlet var forhandlingstema
ved samlivsbrud, enighed om foraeldremyndighed ved samlivsbrud, der blev rejst fora?ldremyndighedssag,
foraeldrene fik feelles forazldremyndighed ved samlivsbrud.

Stjernesymboler: *=p<0.05, **=p<0,01, ***2p<0),0001, - = ikke signifikant under 95%-nivaeu, o=indgdr
ikke i modellen.
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Bilagstabel 9.1,
Screening, Oversigt over variable, der binert kodet havde sammenhang med, om der havde va-
ret en rejst foraeldremyndighedssag, samvarssag, samt om forzldrene havde veeret i statsamtet

flere gange.
Foraldremynd.sag Samveerssag Gengangere

Beskrivelse + variabelkode; Procent p< Procent p< Procent p<
Far har ingen erhvervsudd. 12 * - -
Far marginaliseret 16 * - -
Moderen var enlig i 96 0 w* - -
Foraldrene var gift 12 * - -
Feell. fm. under samlivet 12 FEx - -
Samlivet varede under 5 ar - 26 i 13 o
Barnet<2 4r ved brud - 23 i -
Synkron proces - 10 *x 4 -)
Far var utro 15 *x 27 ** 16 Frx
Mor var utro - 8 (-) -
Fysisk vold forekom 20 o 36 FE* 19 FrE
Psykisk vold forekom 20 x* 33 ok 18 wEE
Den anden part var syg 18 *x - -
Far havde misbrug 15 ol 22 * 11 *
Enighed om fmynd. (vs

andet) 3 * %k Kk 10 * Kk ok 4 * ok k
Uenighed om forzeldremyn-

dighed (vs andet) 45 el 47 e 21 e
Forael.mynd.sag rejst - 35 Frx 18 o
Felles fm. ved brud 13 * 4 e
Procent i alt 8 16

N= 49 98 44

Anm.: Faktorer, der jkke havde sammenheeng med de ovennaevnte responsvarigble: Joraldres alder, mor
ingen uddannelse, mor marginaliseret, mor fattig, far Jattig, traditionel/utraditionel indkomstdi]j’erence
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Bilagstabel 10.1.
Faktorer der er betydende for 1) om der intet bernebidrag modtages, 2) om bidraget er storre
end 800 kr./mdl. og 3) om der deekkes andre udgifter (naturaliepskonomi).

Intet barnebidrag: Forhajet bidrag: Anden udgiftsdeekning:

Odds Konfidens- P<  0Odds Konfidens- P< 0dds Konfidens- P<
ratio interval ratio interval ratio interval

Samvarsforael-
deren er en mor 4,80 2,00-11,51 ***

Far er ledende
funktionaer 5,15 2,83-9,39 ***

Far er arbejdslas 0,23 0,08-0,91 *

Foreeldrene er
nyskilte 2,02 1,06-3,89 *

Barnet er om-
fattet af dele-
ordning 2,02 1,05-3,94 * 1,89 1,13-3,14 * 1,96 1,30-2,93 *x

Barnet har ingen
samvarsordning 0,05 0,01-0,19 il

Foraeldresamarbej-
det er udstrakt 2,07 1,40-2,93 *rx

Anm.: I modellen indgik folgende faktorer i gvrigt: Om der var felles foraeldremyndighed.

Bilagstabel 10.2.
Forekomst af “uformel skonomi”, opdelt efter foreldrenes samarbejdsintensitet. Procent.

Foreldresamarbejdet Ingen udgifter 1-2 udgifter 3-4 udgifter

daekkes daekkes daekkes
Intet 94 6 0
Begranset 79 21 0
Moderat 60 35 6
Udstrakt 46 45 10
Talt 62 32 6
N = 372 195 34
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Bilagstabel 10.3.
Faktorer der er betydende for, om der er en bidragsresolution, og om bernebidraget udbetales

gennem kommunen.

0dds ratio Konfidensinterval P<
1. Bidrag fastsat af statsamtet
Bidrag, normalsatsen 0,38 0,23-0,64 e
Enighed om forazldremyndighed 0,42 0,24-0,71 e
Har feelles foraeldremyndighed 0,57 0,36-0,89 *
Har deleordning 0,32 0,20-0,51 FrE
2. Bidraget udbetales gennem
kommunen
Samvarsforelder har ingen
erhvervsuddannelse 2,41 1,51-3,85 FrE
Foreldrene var gift 0,35 0,22-0,57 i
Indgik selv aftale om bgrnebidrag 0,12 0,07-0,21 o
Har faelles foreeldremyndighed 0,31 0,20-0,46 el
Har udvidet samvaer (7- overnatn,) 0,55 0,32-0,92 *
Foreldresamarbejdet er ophgrt 5,72 2,06-15,91 *oHk

_Anm.: I begge analyser indgik folgende faktorer:-Fars-erhvervsuddannelsesniveau, samtivsvarighed, civil:
stand under samlivet, born fodt i eneforsarger- eller kernefamilie, foraeldremyndighed for samlivsbruddet,
enighed om foraeldremyndighedsspargsmdlet ved samlivsbruddet, foreldremyndigheds- og samvarsordning.
I analysen af, om bidraget udbetales gennem kommunen, indgik endvidere falgende faktorer: Udstrakt
foraeldresamarbejde(vs. andet), ophert foreldrekontakt (vs. andet), bidraget fastsat af statsamtet vs.
aftalt mellem foraeldrene.
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