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Forord

Hvordan er velferden fordelt i Danmark? Er fordelingen blevet mere eller mindre
ulige? Er der fortsat fattigdom? Hvor stor er den sociale arv? Hvordan fordeles go-
derne i familien? Hvad kan vi sige om @ldres muligheder for at klare sig i fremtiden?
Og hvordan ser velfeerden ud i Europa? Det er nogle af de spergsmal, der tages op i
denne rapport om fordelingen af velfeerd i Danmark.

I perioden 1999-2002 har velferdsfordeling varet ét af omraderne for Socialforsk-
ningsinstituttets forskning, og formélet med rapporten er at prasentere hovedresul-
taterne fra denne forskning over for den danske offentlighed.

Der er i nzvnte periode produceret en rekke artikler, rapporter, antologibidrag og
indleg til videnskabelige konferencer, nogle i form af arbejdspapirer, andre som
endelige produkter. Fokus for dem alle har varet levevilkir i mere eller mindre bred
forstand, og hvordan disse er fordelt i befolkningen. Der har varet forskning i for-
deling af traditionelle levevilkdr, herunder fordelingen af indkomster, om fordeling
af ressourcer inden for familien samt om fattigdom og social arv. Der har ogsa veret
forskning i, hvor man finder bern og @ldre i den samlede velferdsfordeling. Noget
af denne forskning er udfert alene af forskere ved Socialforskningsinstituttet, mens
anden forskning har fundet sted i samarbejde med forskere fra danske og udenland-
ske universiteter.

En vigtig kilde til forskningen har varet omfattende dataindsamlinger, som er fore-
taget af Socialforskningsinstituttet og SFI-SURVEY. Det gelder en Levekirsunder-
sogelse, en Ungeforlobsundersagelse, og en Tidsanvendelsesundersogelse, der alle
er opfelgninger pa tidligere undersegelser foretaget af Socialforskningsinstituttet.
Hertil kommer, at disse data i forbindelse med flere af forskningsprojekterne er ble-
vet sammenkoblet med data fra Danmarks Statistiks administrative registre.

Publikationen er udarbejdet af programleder Jens Bonke og seniorforsker Martin
Munk. Forskerne Mette Deding, Mohammad Azhar Hussain og Mette Lausten fra

programomrédet har bidraget til og kommenteret udkast til publikationen.

Der har varet en folgegruppe i forbindelse med udarbejdelsen af rapporten besti-
ende af lektor Henning Lausten, Haderslev Katedralskole, politisk medarbejder
Peter Lautrup-Larsen, TV2-nyhederne, samt forlagsredakter Ninna Falkesgaard, vi-
cedirektor Birgitte Langkilde og afdelingsleder Ivan Thaulow, Socialforskningsinsti-
tuttet. Endvidere har Mads Bramsen, Camilla Brunn Eriksen, Susan Johanne Gram,
Maja Gammelgérd Petersen, Julie Hagen Kongsted, Stine Hilker, Ditte Kock, Maria
Mortensen, Miriam Meller, Laura Niemann, Matilde Lisbeth Jensen, Ann Schy-
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berg, Tanja Staniok og Anne Grethe Thielsen, 2sSA Haderslev Katedralskole givet
verdifulde kommentarer til uddrag af publikationen. Alle takkes for deres indsats.

Der er i fremstillingen refereret til sdvel SFI-undersegelser som andre undersogelser
med et nummereret referencesystem. Det gor det forhibentlig nemt at finde mere
viden om emner af serlig interesse for leeseren. God laselyst.

Kobenbhavn, december 2002

Jorgen Sendergaard
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andre lidt
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Nogle har meget



Hvad er levevilkar?

Igennem mange ar var oplysninger om, hvordan en rekke gkonomiske omrader

udviklede sig, det vaesentligste udgangspunkt, nir befolkningens levevilkér skulle

beskrives. Indkomst og formue er da ogsé vasentligt for den enkeltes mulighed for

at klare sig. Der er imidlertid andre vigtige levevilkir af bdde materiel og ikke-ma-

teriel karakter. Siden 1960’erne har der vist sig en stigende interesse for boligfor-

hold, arbejdsmilje, sociale relationer, osv. Begrebet

levevilkir er herved blevet en sammensat storrelse, Levevilkarsoplysninger bruges til at
der pavirkes af mange forskellige fakrorer, som igen  belyse, om befolkningen alt i alt har faet
athenger af, hvordan social-, arbejdsmarkeds- og bedre eller dérligere levevilkar pé
uddannelsespolitikken udformes, og af den okono-  forskellige omrader gennem tiden.
miske politik generelt.

Iseer i Skandinavien er der lagt vagt pa at belyse, om den planlagte sével som den
mere utilsigtede udvikling i levevilkdrene tilgodeser nogle befolkningsgrupper i
hejere grad end andre. Ogsa sporgsmilet om, hvorvidt gode henholdsvis darlige
forhold har tendens til at hobe sig op hos bestemte befolkningsgrupper, er et vig-
tigt sporgsmal i debatten. Levevilkirsoplysninger bruges siledes til at belyse, om
befolkningen alt i alt har fiet bedre eller dérligere levevilkar pa forskellige omrader
gennem tiden. Oplysningerne bruges til at beskrive forskelle og uligheder mellem
befolkningsgrupperne. Derudover bruges oplysningerne ogsa til at beskrive forskelle
i levevilkar fra land til land.

I en rekke lande og i internationale organisationer, bl.a. OECD og EN, omfatter
levevilkdrsundersagelserne forhold som sundhed, uddannelse, boligforhold, beskef-
tigelse og arbejdsforhold, tidsanvendelse og fritid, forbrugsmuligheder, fysisk miljo,
socialt miljo og personlig sikkerhed. Det gelder ogsd inden for EU, hvor der har
varet en systematisk dataindsamling — European Community Household Panel, se
side 56 — med det formél at kunne folge og sammenligne udviklingen pé en rekke
levevilkirsomrader i medlemslandene.

Der er endvidere opbygget sarlige statistikker, der ved hjalp af talmassige oplysnin-
ger regelmeassigt registrerer og tegner et bredt billede af udviklingen i befolkningens
levevilkar. Der er tale om gkonomiske og sociale indikatorer, som offentliggores i
nationale og internationale statistiske publikationer [1], og som bruges i forbindelse
med vurderingen af den samfundsmassige udvikling og virkningen af forskellige

politikker.
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Hvad er gode henholdsvis darlige levevilkar?
Der er ikke ngdvendigvis enighed om, hvad der er gode levevilkar. For nogle er det
besiddelsen af mange materielle goder, som det drejer sig om, mens andre legger
storre vegt pd kulturelle forhold og sociale relationer. Det er et personligt spergsmal,
hvad man foretrekker og siledes finder er gode levevilkér. Ikke desto mindre er der
i ethvert samfund visse normer for, hvad der regnes for gode forhold, det vere sig af
materiel eller ikke-materiel karakter. Et godt helbred er siledes en almindelig udbredt
norm for et godt liv, hvortil kommer gode boligforhold og muligheden for at vere
sammen med andre mennesker og at have indflydelse pa sit eget liv. For mennesker
i den sakaldt “produktive” alder herer det ogsd med at have et arbejde. Hvad angér
okonomiske forhold er det straks lidt mere usikkert,
Det er ikke fattigdom i absolut betydning,  hvad der er godt eller skidt, idet nogle klarer sig for
der i dag afggr, om man har darlige fa midler, mens andre skal bruge flere midler, uden
levevilkar, men derimod hvor man befinder at det nedvendigvis er afgarende for, hvor tilfredse
sig 1 levevilkars- og velferdsfordelingen. folk er med deres situation [2].

Inden for levevilkarsforskningen tages der som regel udgangspunke i, hvad der er det
normale at besidde og at gore. Hvis man afviger vasentligt fra dette i negativ retning,
har man darlige levevilkdr. Det betyder ikke, at darlige levevilkdr er ensbetydende
med, at man sulter, ikke har toj pd kroppen eller tag over hovedet, sikaldt absolut
fattigdom, men blot at man i forhold til dagens standard er relative darligt stillet. Det
er med andre ord ikke fattigdom i absolut betydning, der afger, om man har darlige
levevilkar, men derimod hvor man befinder sig i velferdsfordelingen.

Hertil kommer, at ikke kun aktuelle darlige levevilkar er afggrende. Hvis man er
serlig udsat, dvs. har serlig stor risiko for at fi gkonomiske og/eller andre proble-
mer, kan man ogsé betragtes som herende til gruppen med dérlige levevilkar. Det
er et omfattende nordisk forskningsprojekt [3] i feerd med at belyse narmere: Hvad
er udsathed, hvordan kommer det til udtryk, og hvordan hindterer udsatte deres
situation/hvilke strategier anvender de?

Hvordan er det gdet med danskernes levevilkar?
For de fleste grupper i befolkningen har der i de seneste artier varet tale om oko-
nomisk fremgang. For bide unge, midaldrende og gamle er det beregnet, at de har
nydt godt af denne udvikling, om end i forskelligt omfang [4].
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Indkomstfremgangen har betydet, at besiddelsen af ~ Indkomstfremgangen har betydet, at be-
en rekke materielle goder er blever mere udbredt. ~ siddelsen af en raekke materielle goder er
Andelen af familier med opvaskemaskine er siledes  blevet mere udbredt. Ogsd middellevetiden
i perioden 1989-1999 steget fra 23 til 46 pct., mens ~ er steget for kvinder og mand.

andelen med pc er steget fra 12 til 60 pct., for blot

at nzvne nogle eksempler [5].

For befolkningen som helhed — 16-74-arige — er der ikke sket nogen storre 2ndring
i arbejdstiden gennem de sidste 40 &r. Hvor den i 1964 udgjorde knap 4 timer pd en
gennemsnitlig ugedag, faldt den lidt frem til 1975 og 1987, for i 2001 igen at vare
oppe i nzrheden af de 4 timer [6]. Dette tal er et gennemsnit for alle ugens 7 dage
og for alle 16-74-drige, bide beskaftigede og ikke-beskeftigede.

Et andet tegn pa bedre levevilkir er den positive udvikling i middellevetiden i de
senere r. Fra kun at have varet svagt stigende for mand siden 1950’erne og for
kvinder siden begyndelsen af 1970’erne, er middellevetiden nu markant stigende
for begge kon. Det har betydet, at middellevetiden i dag er oppe pd knap 80 ar for
kvinder og knap 75 ér for mend [7].

Et dekkende billede af udviklingen i levevilkdrene i befolkningen vil fremgd af den
forste afrapportering fra Levekdrsundersegelsen 2000, som er ferdig i begyndelsen
af 2003 (se side 55).

Hvor stor er uligheden i Danmark?

Det er ikke s& nemt at méle uligheden i et samfund, heller ikke selvom man kun ser
pa indkomsterne. For det forste er der mange former for indkomster: lon, formueaf-
kast, overforsler fra det offentlige, gaver, osv., ligesom der kan sondres mellem brut-
toindkomst og nettoindkomst. Hertil kommer, at nogle indkomsttyper gér til hele
husstanden, mens andre erhverves af det enkelte medlem i husstanden. Samtidig kan
alle disse indkomster fordeles pd mange mader internt i husstanden. Ofte ser man
bort fra disse komplikationer og anvender ganske enkelt den disponible indkomst
korrigeret for antallet af personer og deres alder — det sidste for at tage hensyn til
stordriftsfordele i husstande med flere medlemmer [6]. I det folgende er det denne
indkomst, der anvendes.
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Opgjort pd denne made viser det sig, at indkomstfordelingen er blevet mindre ulige i
perioden 1983-92, mens der har varet en lille stigning i uligheden fra 1992 og frem
til 1999/2000 [8]. Stigningen skyldes forst og fremmest vaksten i huspriserne, der
har givet anledning til hgjere lejevaerdi og dermed en storre vakst i indkomsterne hos

boligejere, som generelt har en hgjere indkomst end

Uligheden i fordelingen af samfundets lejere. Den stigende ulighed skyldes derfor i mindre
ressourcer kan opggres pa mange mader. grad direkte udviklingen i indkomstforskelle pa
Anvendes den disponible indkomst, har arbejdsmarkedet eller omfordelingen via skatter og
der varet en lille stigning i uligheden indkomstoverforsler.

frem til 2000.

Det viser sig, at bade skatter og indkomstoverforsler forer til storre lighed i ind-
komstfordelingen, og her er ikke mindst kontanthjalp og overforsler til eldre virk-
ningsfulde. Dagpenge, efterlon og overgangsydelse har derimod kun en begraenset
omfordelende virkning. Endelig viser topskatten sig at vare meget indkomstudlig-
nende, hvorimod skatter, der opkreves med samme belgb for alle grupper, har den
modsatte effekt. Det skyldes, at topskatten kun betales af personer med meget hoje
indkomster [8].

Hvorvidt den samlede ulighed i fordelingen af indkomster er for stor eller for lille, er
i sidste ende et politisk spargsmal. Der er ingen tvivl om, at en meget ulige fordeling
kan betyde fattigdom for de darligst stillede, og dermed bidrage til at skabe sociale
problemer. Omvendt kan en meget lige fordeling indebzre, at der ikke er det ned-
vendige incitament til at f4 skabt den arbejdsindsats, der er nodvendig for at kunne
opfylde befolkningens gnsker om privat og offentligt forbrug. Denne afvejning mel-
lem lighed og produktion er vigtig for at forstd indholdet af forskellige politikker,
som har betydning for fordelingen af levevilkarene i befolkningen.
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Fortsat fattigdom i Danmark



Hvad er fattigdom?

P4 trods af generelt stigende velfeerd er der fortsat uligheder i velfeerdssamfundet,
og der er fortsat grupper, som har dérlige levevilkir og begrensede muligheder i
Danmark. Om disse grupper kan betegnes som fattige, athanger imidlertid af, hvad
man forstar ved dette begreb. Det er indiskutabelt,

at der ikke — eller i hvert fald kun for relativt fd dan-  Pd trods af generelt stigende velfaerd er

skere — er tale om langvarig mangel pi ressourcer til ~ der fortsat uligheder i velferdssamfundet,
at kunne klare dagligdagen. Der fokuseres da ogsi  0g der er fortsat grupper, som har darlige

som regel p4 relativ fattigdom, hvor manglen pires-  levevilkar og begraensede muligheder i

sourcer holdes op mod, hvad der er almindelig eller Danmark.
“normal” levestandard i det pigzldende samfund.

Der har i Danmark veret en rekke undersogelser af forskellige aspekter af fattig-
dom. Og der har veret undersggelser, som har fokuseret pa mere specifikke grupper
af fattige i befolkningen, se [1] for en oversigt. Felles for mange af disse undersegel-
ser er, at de anvender folks skonomiske ressourcer som maélestok for fattigdommens
omfang og udbredelse. Hvis man har en mindre indkomst end hvad der svarer til
en fastsat fattigdomsgranse i befolkningen eller hvis man har problemer med at fa
pengene til at sla til, kan man blive betegnet som fattig. Det kan ogsd vere mang-
len pd en rekke materielle goder, fx en rimelig boligstandard, som er almindelige i
befolkningen, der afggr ens okonomiske status. Hertil kommer en rekke ikke-ma-
terielle levevilkér, sdsom helbred, sociale relationer, uddannelse og ledighed, som
ogsi bor regnes med for mere korrekt at kunne inddele befolkningen i fattige og

ikke-fattige.

Problemet i mange videnskabelige diskussioner har imidlertid veret de forgaves be-
strebelser pa at finde én bestemt betydning af begrebet fattigdom, som man kunne
blive enige om. Det har medvirket til, at man fra politisk hold har kunnet anfegte
de mange forskellige mélinger af fattigdom med henvisning til sagkundskabens
uenighed. Det gelder dog ikke fx USA, hvor der offentliggares officielle tal for fat-

tigdommen baseret pé et absolut fattigdomsmal.

Afgrensningen af fattigdom er ikke blevet lettere af, at man med udgangspunkt i
den tyske sociolog Ulrich Beck har talt om en demokratisering af fattigdommen [2].
Det havdes séledes, at man ikke lengere kan tale om sociale klasser i samfundet,
men derimod om at fx arbejdsloshed kan ramme alle uanset social placering. Og det
papeges, at der ikke er tale om en permanent situation for de bererte, men at dérlige
miljeforhold er et felles onde, at mange sygdomme er udbredte i hele befolkningen,
osv. Der er med andre ord ikke nogen, der gir mere fri end andre, og for de “uhel-
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dige” er der som regel strategier, som kan bringe dem tilbage pa rette spor, dvs. ud
af fattigdom. I de senere ar er der imidlertid sat spergsmalstegn ved demokratise-
ringstesen, og det har vist sig, at den formentlig ikke kan eftervises empirisk, snarere

tvertimod, jf. diskussionen om den vedvarende

For at forsta fattigdommens karakter og fattigdom og den sociale arv.

alvor, og for at kunne formulere politikker

imod fattigdom, er det vigtigt at vide, om  Der er i de senere 4r igen kommet fokus pi tradi-
der er tale om en midlertidig situation tionelle fattigdomsundersogelser, men nu er ogsd
eller en mere permanent tilstand. fattigdommens varighed blevet et vasentligt forsk-

12

ningstema. Begrundelsen er enkel: For at forsta fat-
tigdommens karakter og alvor, og for at kunne formulere politikker mod fattigdom,
er det vigtigt at vide, i hvilket omfang der er tale om en midlertidig situation eller
en mere permanent tilstand [3].

En del forskere har pdpeget, at den stigende globalisering og de moderne former for
forarmelse, sisom oplesning af familier der forer til sociale problemer, segregerede
boligomrader, nedsettelse af ydelser som dagpenge og bistand, kan fere til nye for-
mer for fattigdom. Andre forskere har peget pd, at det i hgjere grad er konjunktu-
rerne, fx udtrykt ved arbejdsloshedens storrelse inden for de enkelte lande/regioner/
velferdsregimer, der har betydning for, hvordan man klarer sig: det vil sige, hvilken
risiko man har for at blive fattig og marginaliseret. Ved marginalisering forstés her,
at man har en marginal placering i forhold til arbejde (arbejdsleshed) og familie,
og et ringere hverdagsliv og helbred, og maske ingen uddannelse og/eller politisk
deltagelse. Det kan i vaerste fald lede til social udstedelse.

Fattige voksne i Danmark

Der findes flere forskellige definitioner af fattigdom. De fattigdomsmal, der omtales
her er de relative, absolutte og subjektive mal. Relativ fattigdom males i forhold til
den generelle indkomstfordeling, det vil sige at indkomsten er lavere end en fastsat
fattigdomsgrense, som fx kan vere 50 pct. af den disponible midterste indkomst
(medianindkomsten). Absolut fattigdom refererer til, om man er i stand til at skaffe
sig den ngdvendige mad, toj pa kroppen og en bolig. Endelig defineres subjektiv fat-
tigdom, som ens egen oplevelse af husstandens gkonomiske situation. En husstand
er subjektivt fattig, hvis den ikke har en indkomst, der mindst svarer til, hvad den
mener er ngdvendigt, for at det lige netop kan lgbe rundt ekonomisk.
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Tabel 1. Husholdninger under den relative hhv. den subjektive fattigdomsgraense. Procent.

Relativ? Subjektiv?
Tyskland 7,5 -
Frankrig 8,0 38,9
Holland 8,1 3,5
Belgien 8,2 24,1
Danmark 9,2 7,5
Spanien 10,1 48,7
@strig 10,6 24,1
Irland 111 29,8
England 13,4 -
Graekenland 13,92 66,7
Ttalien 14,2 85,0
Portugal - 73,2
1) Tal fra 1990-1998 [5].
2) [6].

3) Tal fra 1998 [4].

En opgprelse viser, at 9,2 pct. af danskerne i 1998 14 under den relative fattigdoms-
grense, hvorimod kun 7,5 pct. 14 under den subjektive fattigdomsgrense (se tabel
1). Det sidste er vaesentlig mindre, end hvad man finder i langt de fleste andre euro-
paiske lande, hvor flere falder under den subjektive fattigdomsgrense [4].

P4 trods af den betydelige omfordeling af goderne i det danske samfund, er der stadig
ulighed i fordelingen af goderne og der findes mennesker, der tilhgrer den nederste
ende af indkomstfordelingen — de relativt fattige [7]. Det horer med til forstdelsen af
det danske omfordelingssystem, at det er universalistisk, det vil sige at alle individer
er berettiget til offentlige ydelser i tilfelde af for eksempel indkomstbortfald [8].
Systemet rettes derfor ikke kun mod de fattigste i befolkningen. Danmark herer dog
til blandt de lande, der har mindst fattigdom og indkomstulighed.

En gang fattig, altid fattig?

Et centralt spergsmal der melder sig i forbindelse De fleste forbliver kun fattige i kort tid,
med fattigdom er, om man forbliver fattig hele livez  mens nogle fa fanges i fattigdom.

En undersegelse, baseret pd danske registre for perio-

den 1981-1997, tager udgangspunkt i en gruppe, som var fattige i det forudgiende

r (mélt ved 50 pct. indkomstgrensen). Undersogelsen viser, at det er muligt at

komme ud af fattigdom, men at man risikerer at blive fattig igen. Det er navnlig

pa kort sigt, at chancen for at forlade fattigdommen er stor. Sandsynligheden for

at komme ud af fattigdom det forste ar er nesten 50 pct., mens 10 ars fattigdom
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reducerer denne sandsynlighed til 9 pct. Omvendt er der knap 18 pct.s risiko for at
treede ind i fattigdom igen efter ét ar, men kun 2 pct.s risiko efter 9 ar ude af fattig-
dom. Det bliver med andre ord vanskeligere at komme ud af fattigdom, jo lengere
tid den varer, og omvendt er sandsynligheden for (igen) at blive fattig aftagende, jo
leengere tid man befinder sig over fattigdomsgrensen [3].

Forskellige scenarier i undersegelsen viser, at det ikke alene er ens baggrund og andre
personlige forhold, der er afgorende for fattigdommens varighed. Ogsi den generelle
konjunktursituation, udtryke ved den samlede ledighed, har betydning [3].

Velfaerdssystemernes forskellige udformning I et internationalt studie af fattigdomsrisici viser
har stor betydm'ng for risikoen for at havne det sig ligeledes, at social klasse, uddannelse og
i fattigdom - og muligheden for at traede beskaftigelsesstatus er afgerende faktorer for va-
ud af fattigdommen igen. righeden af fattigdom, selv ndr der tages hensyn til
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forskellige familieforhold og sandsynligheden for
skilsmisse. Eksempelvis har ufaglerte en stor risiko for at blive og forblive fattige.
Det er imidlertid vigtigt at understrege, at fattige personers dérlige situation ikke
nedvendigyvis bliver verre med tiden [9].

I et europzisk studie har man undersegt maends og kvinders forskellige risici for at
blive fattige henholdsvis for at komme ud af fattigdom igen [10]. Generelt viser det
sig, at velferdssystemernes forskellige udformning har stor betydning for kvinders
og mends muligheder for at treede ud af fattigdom, og for at havne i fattigdom.
Det er endvidere vist, at fattigdomsandelen blandt arbejdslese kvinder og mand er
forskellig, eftersom arbejdslese mand oftere er fattige, navnlig uden for de nordiske

lande [11].
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Fattige bgrn



Hvem er de fattige born?

Ikke alene voksnes fattigdom er relevant at belyse. Det er ogsa vigtigt at have fokus

pa borns fattigdom, og den kan opgeres pd mange mider. Ofte har det veret den

okonomiske situation i familien, der har varet milestokken for, om bern voksede

op i fattigdom. Hvis familiens indkomst ligger un-

der den relative factigdomsgrense (se side 12), eller  Det er ikke ngdvendigvis nogen

familien har mindre end standarden for tilsvarende ~ permanent tilstand at vaere et fattigt

familier, taler man om fattigdom [1]. barn. Forskellige handelser i familien,
sasom arbejdslgshed eller sygdom kan

I de senere 4rs forskning har man navnlig fokuse- ~ saledes for en tid indebaere fattigdom,

ret pi borns samlede fattigdom, eller mere przcist Som ophgrer ndr foraldrenes situation

deres samlede afsavn. Ved afsavn opfattes fattigdom igen bliver normal.

bredere end blot dirlige skonomiske vilkar, idet

mange forskellige dimensioner af fattigdom indgar i begrebet. Det kan vare dérlige

boligforhold eller mere blede dimensioner, som fraveret af tilstreekkelig omsorg og

interesse fra voksne [2]. I den forbindelse kan det at vokse op med en enlig forelder

gore born serlig udsatte, idet det kan betyde en storre risiko for lav indkomst og

okonomiske problemer, og méske ogsa reducere bernenes muligheder for at vere en

del af storre sociale fellesskaber [3].

Endvidere er det vigtigt at vere opmarksom p4, at born, ligesom voksne, kan trede
ind og ud af fattigdom. Det er altsd ikke ngdvendigvis nogen permanent tilstand
at veere et fattigt barn. Forskellige heendelser i familien, sdsom arbejdsleshed eller
sygdom kan saledes for en tid indebare fattigdom, som opherer nar forzldrenes
situation igen bliver normal.

Ud over en rekke mere specifikke undersogelser af borns opvakstvilkér [4], kan ogsa
navnes en statistisk baseret beskrivelse af barns levevilkir fra 2002 [5].

Fattige bgrn i Danmark

Der er fattige born i Danmark, nesten uanset hvordan man ger det op. Anvendes
den relative fattigdomsgrense, (de 25 pct. med de laveste indkomster) var der i 1999
tale om, at 6 pct. af alle danske bern levede i fattigdom mod 13 pct. 10 &r for [5].
Samtidig er det beregnet, at 13 pct. havde mere end ni sikaldte afsavn i 1998 ud af
25 mulige. Disse afsavn gér lige fra, om familien har mulighed for at anvende bil til
private goremal, over pladsforholdene i boligen, til om der er vandalisme og mark-
bar kriminalitet i det omrdde, man bor i [6]. I fattigdomsforskningen anvendes et
indeks, der tager hensyn til udbredelsen af disse forhold, og dermed hvor meget man
afviger fra befolkningens standard.

SOCIALFORSKNINGSINSTITUTTET FATTIGE BORN



Alvoren i afsavn athenger naturligvis af, om man bliver ved med at mangle forskel-
lige goder og vedvarende udsattes for dérlige forhold. For de 25 pct., der led de fleste
afsavn i 1998, var risikoen for fortsat at lide flest afsavn aret efter pd 55 pct. Med
andre ord, mere end halvdelen af de bern, som led afsavn i 1998 gjorde det ogsd i
1999. Det er en mindre andel end mellem de foregiende &r, og fattigdomsrisikoen
er da ogsd faldet over en 5-arig periode — men ikke ligesd hurtigt som det er tilfeldet
for voksne, hvis fortsatte afsavnsrisiko i forvejen er lavere end borns.

Tager man udgangspunkt i, at et barn ikke er fattigt, er risikoen for, at det bliver
fattigt 13 pct. i 1998. Denne risiko har ikke vaeret faldende i de seneste &r. Sammen-
lignet med bern i andre lande er der ikke den store forskel i niveauet for fattigdom,
idet danske og andre skandinaviske bern ikke er meget bedre stillede end bern andre
steder (se i ovrigt side 51).

En anden interessant vinkel er, om bern varigt forbliver i fattigdom eller i en situa-
tion med afsavn? Ser man siledes pd afsavn gennemsnitligt over 5 ar for de 25 pct.
darligst stillede, kan det konstateres, at danske bern gennemsnitligt lider afsavn i
1,33 4r, mod 1,14 &r for voksne. Det betyder, at borns fattigdom varer leengere end
voksnes. I Danmark er der siledes en tydelig sammenhang mellem afsavn og ind-
komst ligesom i andre lande [6].

Travle bgrn og dovne born!

Der er ingen tvivl om, at nutidens bern har meget at se til. De fleste bern og unge

(0-18-arige), er i dag i institution eller skole, hvor de anvender en stor del af deres

tid. Omkring 30 timer om ugen bliver det til i gennemsnit. Samtidig har hver femte
dreng og pige mellem 12 og 18 ar et fritidsjob, med

Barn og unge bruger omkring 30 timer om  drengene som dem, der bruger mest tid pa det. Fa-
ugen i skole eller institution. Samtidig har ste fritidsinteresser harer ogsa med til de fleste born
hver femte dreng og pige mellem 12 og og unges liv i dag. 50-60 pct. “gdr til noget” i ugens

18 ar et fritidsjob.
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leb [7][8].

Nar det kommer til hjzlpen derhjemme, er det imidlertid ikke travlhed, der ken-
detegner danske bern. De er stort set usynlige med kun 2-3 timers husholdningsar-
bejde om ugen — piger laver lidt mere end drenge.

Der er imidlertid store forskelle i borns aktivitetsomfang. De fleste forskoleborn
deltager ikke i hverken husholdningsarbejdet eller faste fritidsaktiviteter. For sko-
lebornene bliver det stort set kun til deltagelse i faste fritidsaktiviteter. Det mest
almindelige er at deltage i to aktiviteter (ca. 50 pct.), men der er ogsa en del, der kun

deltager i én (ca. 33 pct.), og nogle, der ikke deltager i noget (ca. 8 pct.). Omkring
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30 pct. af born over 15 &r deltager i mindst tre fritidsaktiviteter, mens ca. 12 pct. af
denne gruppe ikke deltager i nogen aktiviteter uden for skole- og arbejdstiden. Der er
med andre ord tilsyneladende tale om en aktivitetsmaessig polarisering blandt danske
bern.

Det ser i den forbindelse ud til, at forzldrenes uddannelsesmaessige baggrund har en
betydning. Siledes bruger bern af foreldre med lengerevarende uddannelse mere
tid pd institution og skole end bern af foreldre med kortere uddannelse. Ligeledes
gir born af forstnevnte foreldre til flere faste fritidsinteresser end bern af sidst-
navnte foreldre. Hvad angir berns deltagelse i husholdningsarbejdet, er denne dog
ikke athengig af foreldrenes uddannelsesniveau.

Endelig er det bemarkelsesvardigt, at bern stadig “kennes” i stort omfang. Det ses
méske mest tydeligt af, at i familier med bide drenge og piger, er det pigerne, der
laver mest husholdningsarbejde. En lillesgster “fr lov til” at lave mere end en store-
bror. Det er derfor vanskeligt at forestille sig, at ligestillingen mellem kennene er lige
om hjernet, nar der stadig gores forskel pd drenge og piger derhjemme.
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Kan man lgbe fra sin fortid?



I &rtier har man blandt samfundsforskere diskuteret muligheden for at kunne be-
vage sig vak fra sin sociale herkomst, hvad enten det er en bevagelse fra en beskeden
baggrund eller en bevegelse fra en mere velstillet baggrund. En rekke nationale og
internationale undersogelser har vist, at det er vanskeligt at bryde den sociale arv.
Dette demonstreres for eksempel ved, at bern af ledige har betydelig storre risiko
for selv at opleve arbejdsloshed som voksne, end

born af ikke-ledige. Selvom det kan konstateres, at ~ Det er vanskeligt at bryde den sociale arv.

konjunkrturerne spiller ind p4, i hvilken grad den  Det demonstreres for eksempel ved, at
sociale arv reproduceres, er der til stadighed tale om  b@rn af ledige har betydelig sta@rre risiko
social arv pa trods af mange irs politiske bestrzbel- ~ for selv at opleve arbejdslgshed som

ser pd at bryde den sociale arv. voksne, end bgrn af ikke-ledige.

Dette er ikke ensbetydende med, at der ikke er sket forandringer i omfanget og ka-
rakteren af den sociale arv. Der er i dag en storre bevegelse mellem forskellige sociale
lag i de vestlige samfund, herunder i Danmark, sammenlignet med tidligere. Det
skal i den forbindelse understreges, at social arv ikke er ensbetydende med, at blot
man kender en persons baggrund, kan man forudse, hvordan det vil g& vedkom-
mende. Der er siledes ikke tale om “determinisme”, men at baggrunden med en vis
sandsynlighed gentager sig fra generation til generation. I den forstand er det vigtigt
at understrege, at bevagelsesmonstrene ogsd henger sammen med en kombination
af udbud af uddannelsesmuligheder og eftersporgsel efter arbejdskraft.

Hvad er social arv?

Social arv er et kompliceret begreb, der involverer en videregivelse til naste gene-
ration af bade positive og negative sociale ressourcer inden for en lang rekke livs-
omréder. Dette gelder bide i forhold til erhvervsplacering, familien og i forhold til
pardannelse i voksenalderen. Den sociale arv har sdledes i bred forstand indvirkning
pé et menneskes livschancer [1] [2].

Men hvad er det for mekanismer, der ligger bag den sociale arv? Belastninger som
sygdom, manglende uddannelse, lav indkomst, overgreb, darlige boligforhold, ar-
bejdslashed etc. er afggrende for de erfaringer, man far i barndommen. Der er tale
om “skemaer” (habitus), der inkorporeres i barnene [2], hvorved deres adferd kom-
mer til at ligne foreldrenes adferd og forestillinger op igennem livet. Her defineres
habitus som et set af erhvervede dybtliggende dispositioner til at opfatte og vurdere
verden, og dermed den intelligens en person har. Tesen fra sociologisk og psykolo-
gisk forskning er, at habitus leeres i barndommen, sledes at social adferd udferes pa
madder, der ligner foreldrenes adferd.
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Falder &blet langt fra stammen?

Levekarsundersogelsen, hvor man har fulgt et panel fra 1976 til 2000 (se side 55),
er anvendt til undersegelser af social mobilitet. Fra tidligere og nuvarende studier af
social mobilitet viser det sig, at der er en sammenhang mellem social oprindelses-
klasse, erhvervsuddannelsesniveau og erhvervsplacering [3] [4] [5]. Denne arv viser
sig tydeligt, ndr man sammenligner fedres og berns erhvervsplacering.

Tabel 2. Sammenhang mellem faders og sens/datters hovedbeskaftigelse. 2000. Procentandel.

Sons/datters stilling Ufaglert Faglert Selvstendig Selvsteendig — Selvstendig Underordnet Funktionaer Overordnet I alt
2000: ilandbrug  med under med mere end funktionzer funktionaer
20 ansatte 20 ansatte
og liberalt
erhverv

Faders stilling 1976:

Ufagleert 38,1 13,3 2,3 3,0 1,9 25,5 8,6 7,4 100
Fagleert 22,9 12,4 1,5 6,4 3,4 30,7 9,0 13,9 100
Selvsteendig i landbrug 31,6 8,2 19,4 4,6 2,3 16,0 6,5 11,4 100

Selvstendig med under
20 ansatte 20,3 10,3 1,9 6,1 5,5 24,2 7,7 23,9 100

Selvstendig med mere
end 20 ansatte og

liberalt erhverv 2,0 2,0 2,0 0 14,3 14,3 14,3 51,0 100
Underordnet funktionaer 13,1 13,1 1,6 0,8 2,5 32,8 14,8 21,3 100
Funktionaer 18,7 9,4 3,7 4,7 2,8 18,7 15,0 27,1 100
Overordnet funktionaer 8,6 7,3 1,3 4,6 3,3 22,5 11,3 41,1 100
Kilde: [5].

Selv om erhvervssammensaztningen rummer langt flere funktionzrjob i sen-/
dattergenerationen, er der stadig en tydelig sammenhang mellem egen erhvervspla-
cering og ens baggrund, se tabel 2. Godt 7 pct. af de ufaglerte fzdres bern bliver
sdledes overordnede funktionarer, sammenlignet med 42 pct. af de overordnede
funktionarers born. Til gengzld bliver 38 pct. af de ufaglerte feedres born ufaglerte,
mens det kun er tilfeldet for 9 pct. af de overordnede funktionzrers born. Med
andre ord, jo hgjere faderen befinder sig i det sociale hierarki, jo hejere kan barnet
forventes at blive placeret.
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Studier af ungeforlebsundersegelsen bekrafter endvidere, at uddannelsesvalg stadig
er pavirket af social oprindelse, ogsa nar det gzlder valg i mellem faglige, ungdoms-
og videregdende uddannelser [4]. Denne tendens, der mest handler om uddannelse,
og ikke om social position, bekraftes i et andet studie af fodselsirganges vilkar [6].
En undersogelse, baseret pd bide levekdrs- og registerdata viser, at der er en betydelig
sammenhang mellem foreldres uddannelse og egen uddannelse, der dog ogsa er
betinget af andre levevilkdr [7]. Dette bekraftes ogsd af en svensk undersegelse, som
dog samtidig viser, at svenske bern fra hjem med foraldre uden lengerevarende ud-
dannelse klarer sig bedre i uddannelsessystemet end tidligere [8]. Dette finder man
ogsd 1 et nyt komparativt studie, som viser, at der i lande som Danmark og Sverige
gennem de seneste &r har veret en betydelig uddannelsesmobilitet [9].

Man er imidlertid ogsa interesseret i at kunne svare pa spergsmaélet om, hvilke me-
kanismer der bevirker, at positioner og uddannelse overfores til neste generation.
Et mobilitetsstudie baseret pa levekirsdata [5] tyder pd, at en bredere vifte af bdde
sociopkonomiske og psykologiske faktorer spiller ind pa, hvilken placering i sam-
fundet man opnér.

Det ser derfor ud til, at der trods alt er grenser Bade meritter fra uddannelsessystemet og

for, hvor langt den sociale arv rekker, alene af den  en rakke andre forhold, herunder social

grund at samfundet til stadighed @ndres. Eksem- oprindelse, har indflydelse pa den sociale

pelvis er der i dag flere funktionzrstillinger og ferre  placering i samfundet.
selvstendigt erhvervsdrivende, end man sa tidligere,

samtidig med at det generelle uddannelsesniveau er steget markant. I stedet for at se
pa generationernes absolutte placeringer i hierarkier, kunne man derfor undersege
deres relative placeringer. En analyse af relativ placering kan vise, at mobiliteten mel-
lem generationer er overvurderet.

Sammenfattende kan man sige, at fordelingen af livschancer i Danmark ikke er lige,
idet bdde meritter fra uddannelsessystemet og en razkke andre forhold, herunder
social oprindelse, har indflydelse pd den sociale placering i samfundet.

Den sociale mobilitet er forskellig fra fedselsargang til
fodselsargang

I analyser af livschancer kan tanken, om at uddannelse og social oprindelse alene
bestemmer den sociale position, nuanceres ved at studere fodselsirgange. I et studie
af unge kvinder og meands sociale mobilitet vises, at andelen af unge mand i velstil-
lede sociale lag er faldet over en tidsperiode pd 10 ar, mens det omvendte gor sig
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gzldende for midaldrende mand i velstillede sociale lag. Det kunne tyde pd, at yngre
meand har fiet sveerere ved at opleve social mobilitet opad. For kvinder ser billedet
nzrmest modsat ud, hvilket bide kan konstateres i England, Frankrig, Holland,
Norge og Danmark [10].

Ligeledes viser det sig i en analyse af danske registerdata, at sandsynligheden for at
opnd gode og velbetalte job er mindre for 1964-fedselsirgangen end for 1959- og
1954-argangene, nir man sammenligner dem som 31-drige. Dette gelder ogsé for
personer fra en akademisk baggrund, der siledes har mindre chance for at blive
akademiker/direktor. Det viser sig endvidere, at risikoen for at forblive ufaglert er
storre blandt de yngre argange [5] [11].

Ulighedsmgnstret er komplekst, og @ndrer  Den @ndrede sociale mobilitet i Danmark, kan tol-
sig pa en made, som indebaerer en vis kes som en fodselsdrgangseffekt. Fodselsargangsef-
uddannelsesmobilitet og social mobilitet.  fekten betyder formentlig ligeledes, at de monstre
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man tidligere har fundet i studier af ungeforlgbsun-
dersogelsen [4] (se side 55) hovedsageligt gelder for personer fodti 1954. Det kunne
tyde p4, at ulighedsmenstret i virkeligheden er komplekst, samtidig med at det @n-
drer sig pd en médde, som giver en vis uddannelsesmobilitet og social mobilitet.

En forklaring pa udviklingen er, at der i dag er flere velkvalificerede konkurrenter
pa arbejdsmarkedet. Et stigende antal unge har opniet mere uddannelse. Det vil
sige, at sandsynligheden for at fa forskellige uddannelser og opna forskellige sociale
positioner ®ndres fra fodselsirgang til fodselsirgang, men pa et stadig hejere ud-
dannelsesniveau [12]. Dette resultat er ikke overraskende, idet det allerede i USA
i 1979 blev vist, at en fodselsirgangs storrelse — kombineret med konjunkturerne
— har betydning for den enkeltes indtjeningsmuligheder [6]. Tilsvarende ses, at le-
dighedsrisikoen ved en fodselsdrgangs indtreeden pé arbejdsmarkedet ogsd pavirker
senere arbejdsmarkedsplacering [13].

En anden forklaring er, at nogle unge fra privilegerede klasser synes at undgd en
kreevende akademisk livsbane. De udnytter i stedet andre “konverteringsstrategier”,
som tillader, at de gér ind i nye sektorer, og dermed ikke i sektorer, som man skulle
forvente ud fra deres sociale oprindelse [6].
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Far man samme indkomst som sine foraldre?

Analyser af levekarsdata (se side 55) viser, at mennesker fra ringe kér har lav mobi-

litet, sdledes at det er vanskeligt for dem at skifte indkomstniveau i forhold til deres

foreldres indkomstniveau [5]. Det viser sig for ek-

sempel, at born af fedre i liberale erhverv, som leger, Laegers og advokaters bgrn har godt fire
advokater m.fl., har godt fire gange s4 stor chance for gange sa stor chance for at opna en hgj
at opnd en hej indkomst og har 19 gange mindre indkomst og har 19 gange mindre risiko
risiko for at have en lav indkomst, end for eksempel ~for at have en lav indkomst, end

born af ufaglerte. ufagleertes bgrn.

At leve i en familie med lav indkomst kan fore til forskellige problemer i lobet af
barndommen (se evt. kapitlet om fattige bern, side 16ff.). Lav indkomst reducerer
sdledes mulighederne for forskellige former for deltagelse, anskaffelser og forbrug.
Beskedne indkomster kan endvidere fore til ringe boligforhold (eller i varste fald slet
ingen bolig), ikke blot malt p& standarder som varme og vand, men ogsé i form af
plads til bernene. Det sidste betyder bl.a. noget for, om bern kan vere sammen med
kammerater, og har plads til at lave lektier m.m. Disse afsavn kan tilsammen betyde
darligere muligheder for, at bernene gennemforer en uddannelse.

Hvordan opnar man magt?

Som tidligere nevnt har unge i dag markant mere uddannelse end tidligere. En lang
videregiende uddannelse er derfor ikke lengere i sig selv tilstreekkelig til at nd sam-
fundets top. Unge, der gerne vil skille sig ud, ma derfor sage nye veje.

I modsatning til tidligere, hvor praksis primert var at studere i hjemlandet for at
skaffe sig anerkendte og verdifulde uddannelser med henblik pa at fa et job med
magt og god lon, finder studerendes uddannelser i stigende grad sted i udlandet. Det
viser i et studie af danske, svenske og franske studerendes fulde eller delvise uddan-
nelsesvalg i udlandet [14].

Andre studier af franske og svenske studerende, som studerer i udlandet, peger ogsa
pa, at transnationale investeringer i uddannelse har betydning for fordelingen af
magtressourcer og dermed positionerne i hjemlandet. Der anskaffes symbolsk at-
traktiv og anerkendt uddannelseskapital i udlandet, som kan anvendes pa det hjem-

lige arbejdsmarked [15].

Igennem 1990’erne er stipendiemulighederne for studier i udlandet blevet forbed-
rede gennem ogede statslige midler. Som vist i tabel 3, er det hovedsageligt unge af
velstillede foreldre, der tager ud for at studere. Dette menster er mest tydeligt for
svenske studerende, efterfulgt af danske og franske.
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Tabel 3. Andelen af studerende ved internationale studier* opdelt pa foraldres stilling og land.
Procent.

Danmark Frankrig Sverige

Overordnet funktionaer 60 52 72
Mellem funktionaer med lederansvar 8 12 9
Funktionaer 24 23 12
Fagleert 7 11 5
Ikke aktiv eller arbejdslas 1 2 1
100 100 100

* Erasmus programmet.
Kilde: [15].

I Frankrig forholder det sig anderledes end i Danmark og Sverige, idet der kun er
sket en svag stigning i andelen af udlandsstuderende. Dette skyldes formentlig de
meget anerkendte uddannelser, som kan opnds pa de elitere Grandes Ecoles og
andre universiteter i Paris. Den stigning i international studentermobilitet, der kan
konstateres i Frankrig, er da ogsd i hej grad baseret pa studenter rekrutteret fra
mellemlagene, og ikke si meget fra de @vre sociale lag. Den stigende arbejdsloshed
blandt franske akademikere kan ogsé have bidraget til den stigende mobilitet.

Der er ingen tvivl om, at flere studerende ved de videregdende uddannelser, fir
studentermobiliteten til at stige i de fleste lande, bortset fra USA. Det er unge fra
velstillede sociale lag, der mest bruger mulighederne. Et senere studie kan vise om
den ekstra indsats i udlandet i studietiden giver eget afkast pa arbejdsmarkedet,
enten hjemme, eller ude.
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Findes den demokratiske familie?



Hvad foregar der i familien?

Der er i lobet af de sidste artier sket markante forandringer i familien. Familiedan-

nelsen finder sted stadig senere i livet og indledes som regel ved, at man flytter sam-
men i papirlase forhold, hvor fedslen af forste barn bliver anledningen til at gifte sig.

Samtidig er familiens skonomiske og arbejdsmassige situation blevet anderledes.

Neasten lige s& mange kvinder som mend er i dag
udearbejdende, og tidligere tiders eneforsorger-fa-
milie forekommer stadig sjeldnere. De fleste fami-
lier har to indkomster, om end ikke lige store, og
arbejdsdelingen mellem wgtefeller er blevet stadig
mindre ulige.

De fleste familier har to indkomster, om
end ikke lige store, og arbejdsdelingen
mellem agtefaller er blevet stadig mere
lige.

Hvad det har betydet for indflydelsen pa familiens daglige afferer og geremal er
imidlertid uklart. Hvorvidt det er manden, kvinden eller begge i forening, der be-
stemmer, og i hvilket omfang dette monster har @ndret sig, har ikke varet undersegt
i noget storre omfang. I forhold til den omfattende viden om, hvem der tjener hvad,

og hvem der gor hvad, er sporgsméilet om beslutningstagning i familien, forvalt-
ningen af det faktiske forbrug og fordelingen af det sdledes stadig et omréde, der

forskningsmassigt er forholdsvis uopdyrket.

Hertil kommer, at tilfredsheden med den gkonomiske situation netop kan athaenge

af, hvordan fordelingen af ressourcerne finder sted, og hvem der opnar hvilket for-

brug. Det tyder sledes pd, at kvinder bliver mere tilfredse, jo sterre andel af det

personlige forbrug de opnér. Derimod har det vist sig, at der ikke er en klar ssmmen-

heng mellem parternes samlede indkomst og tilfredsheden med den gkonomiske

situation.

Der szttes altsd sporgsmalstegn ved, om rigdom i
sig selv giver tilfredshed, og om familien er en de-
mokratisk enhed, hvor det ikke er afggrende for til-
fredsheden med gkonomien, hvem der tjener hvad
[1]. Flere undersogelser peger saledes pa, at pengene
og tiden ikke altid deles ligeligt, ligesom forbruget

Bade forskelle i indkomst og praeferencer,
og det at beslutninger i familien ikke
ngdvendigvis traeffes demokratisk, kan
vise sig at veere virkeligheden i mange
familier.

heller ikke ngdvendigvis bliver det. Bdde forskelle i indkomst og praferencer, og

det at beslutninger i familien ikke ngdvendigvis treeffes demokratisk, fordi den ene

part har storre indflydelse end den anden, kan vise sig at vare virkeligheden i mange

familier.
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Fordeling af ressourcer i familien

Det fremgér af en undersogelse fra Socialforskningsinstituttet om gkonomiske

beslutninger i familier, at i knap to ud af tre familier har begge parter samme ar-
bejdsmarkedsstatus, og at knap halvdelen af fami-

Den traditionelle rollefordeling med lierne bestar af to fuldtidsarbejdende. Hvad angr

manden som enefo

rsgrger er ikke l@ngere  uddannelse, har begge parter i over halvdelen af

det almindelige i danske familier. alle par samme baggrund. Ikke overraskende er den

Forskellen mellem

konsmassige indkomstforskel da ogsd indsnavret
vaesentligt i lobet af de seneste &rtier, og i hver femte parfamilie tjener kvinden
faktisk mere end eller det samme som manden [1]. Hvad enten dette opfattes som
en stor eller en lille andel, er det udtryk for, at den traditionelle rollefordeling med
manden som forserger og kvinden som mindre vasentlig bidragyder ikke leengere er
det almindelige i danske familier.

Ogsa hvad angir arbejdstiden, viser en undersegelse af danskernes tidsforbrug, at
der i dag er mindre forskel mellem kvinder og mand end tidligere [2]. For 25-55-
drige beskeftigede kvinder er den gennemsnitlige arbejdstid inklusive transport til
og fra arbejde sdledes pd godt 5%2 time mod 7% time for tilsvarende mend pé en
gennemsnitlig arbejdsdag. I slutningen af 1980’erne var de tilsvarende arbejdstider
pa knap 5% time for kvinder og godt 8% time for mand, se tabel 4. Det betyder,
at beskaftigede mand arbejder mindre nu end dengang, mens beskeftigede kvin-
der nasten ikke har @ndret deres arbejdstid. Det siger naturligvis ikke noget om,
hvordan det er giet med den samlede arbejdsindsats i Danmark, idet der ikke tages
hensyn til forskydninger i arbejdet fra hverdage til weekenddage, 2ndringer i trans-
porttider, og et anderledes udbud af arbejde blandt yngre (under 25 ar) henholdsvis
&ldre (over 55 &r) danskere.

Ligesom forskellen mellem beskaftigede kvinder og mands arbejdstid er indsnaev-
ret, gelder det for husarbejdet, at det er blevet mere ligeligt fordelt mellem kvinder
og mend. I 1987 brugte beskaftigede 25-55-4rige kvinder siledes 3% time til hus-

arbejde pd en hverdag mod 172 time for (beskefti-
kvinders og mands gede) maend. Det er nu blevet til henholdsvis 3%

arbejdstid er indsnavret, og husarbejdet  time for kvinder og 2% time for mand. Forskellen
er blevet mere ligeligt fordelt mellem mellem de to ken er alts faldet fra 2 timer til 1%

kvinder og mand.
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time i lobet af 14 4r.
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Tabel 4. Beskeftigede 25-55-arige mand og kvinders daglige tidsanvendelse 1987 og 2001.

1987 2001
Mend Kvinder Maend Kvinder
timer:min.

Samlet arbejdstid 9:47 8:56 9:42 9:23
- bruttoarbejdstid? 8:19 5:25 7:25 5:38
- husarbejde? 1:28 3:31 2:17 3:45
Fritid® 14:03 15:02 14:14 14:36
Talt 23:50 23:58 23:55 23:57

1) Inklusive tid anvendt pd uddannelse og transport til og fra arbejde.
2) Indkeb, husligt arbejde, gor det selv-arbejde og omsorg.

3) Inklusive sevn, spisning og personlig pleje.

Kilde: [2].

Disse forandringer betyder, at beskaftigede kvinder og mend i dag ligner hinanden
stadig mere, nir det gelder fordelingen af samlet arbejdstid pa arbejdsmarkedet og i
hjemmet. Hvor beskaftigede 25-55-rige kvinder siledes brugte knap 9 timer pa en
hverdag i 1987 er de nu oppe pa knap 9% time. Det har dog ikke veret tilstrekkeligt
til at overhale beskaftigede mand, der fortsat bruger knap 20 minutter mere pa en
hverdag til arbejde pd arbejdsmarkedet og i hjemmet.

Hvem bestemmer og hvem far hvad i familien?

Fordelingen af indflydelse og forbrug i familien er et omdiskuteret emne savel i
ligestillingsdebatten som i litteraturen om gkonomisk fordeling og velferd. Det er i
den forbindelse oplagt, at den storre indkomstmassige ligestilling mellem kennene,
bl.a. begrundet i mindre uddannelses- og arbejdsmassige forskelle, har bidraget til at
give kvinder storre forhandlingsmeassig styrke, nar

der treffes beslutninger om familiens okonomiske ~Den st@rre indkomstmaessige ligestilling
anliggender. Det stigende antal skilsmisser igennem  mellem kgnnene har bidraget til at give

srene kan da ogsi tages som udtryk for, at kvinderer ~ kvinder stgrre indflydelse pa beslutninger

blevet mere pkonomisk uathengige end tidligere. om familiens gkonomiske anliggender.

Det har bl.a. betydet, at der er blevet stillet spergsmal ved den gengse antagelse om, at
familien er en gkonomisk enhed, hvis medlemmer er enige om, hvad de ekonomisk
vil opnd under de givne vilkar [1]. Denne sikaldte unitere model har fiet konkur-
rence af andre, ikke-unitere/kooperative modeller. Forhandlinger mellem parterne
om mdden at bruge tiden og fordele forbruget pa tillegges her en stor rolle.
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Ikke overraskende viser de kooperative modeller sig at vare bedst egnede til at be-
skrive beslutningsmensteret i danske familier [3]. Hvad det nermere indeberer,
og hvorndr og under hvilke betingelser, denne model forekommer, er imidlertid
stadig et sporgsmil, som er vigtigt for at beskrive fordelingen af velferd inden for
familien.

Beslutninger og fordeling af ressourcer i familier er ogsé temaet for en anden under-
sogelse [4], hvor der pd den ene side ses pA miden, skonomiske ressourcer i familien
fordeles pa: Hvilken beslutningsmodel anvendes? Hvor stor indflydelse har parterne

hver iser pa fordelingen? Og kan parterne bruge

I to tredjedele af alle danske familier penge pa sig selv uden at sperge den anden pare?
finder man et sakaldt demokratisk P4 den anden side belyses fordelingen af forbruget
fordelingssystem, hvor indkomsterne mellem manden, kvinden, bornene og andre uden
bruges til felles bedste. for familien: Hvem fir hvor meget? Og athenger
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det af, hvem der tjener hvad? Nér disse sporgsmil
er vigtige, skyldes det, at der ikke nedvendigvis er overensstemmelse mellem, hvor-
dan man opfatter sin egen indflydelse pd husholdningen og hvor stort et individuelt
forbrug man opnar.

I to tredjedele af alle danske familier finder man et sikaldt demokratisk fordelings-
system, hvor indkomsterne bruges til felles bedste [4]. I hver femte familie er det
kun noget af indkomsten, der bruges pd denne méide, mens knap hver tiende familie
oplyser, at de har individuel gkonomi, hvor parterne hver iser administrerer deres
egne indkomster.

Hvad angar eget forbrug viser undersogelsen, at kvinders forbrug er storre end
meands, og at det generelt gelder, at begge kon kun diskuterer keb til eget forbrug
med partneren, hvis det belgber sig til mindst ét til to tusinde kr. i gennemsnit.

Det store sporgsmal er imidlertid, hvor meget mand henholdsvis kvinder rent fak-
tisk bruger pa sig selv. Hvor stort er det personlige forbrug, er kvinders storre end
meands, og er der nogen sammenhang mellem fordelingen af forbruget, og hvordan
man forvalter pengene i familien? Det har hidtil ikke varet belyst i nogen storre
kvantitativ undersogelse, hvorfor de folgende resultater er de forste af deres slags.
Siden 1998 har danskere, der deltager i forbrugsundersogelser og dermed forer regn-
skab over deres indkeb i en fjortendagsperiode, oplyst til hvem hvert enkelt indkeb
er gjort, det veere sig til én selv, partneren, bernene eller til andre uden for familien.
Herved er etableret et verdifuldt og omfattende statistisk materiale til brug for en
rekke undersegelser af fordelingen af forbruget i danske familier.
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Det viser sig, at det gennemsnitligt kun er en tredjedel af indkebene, der er til

egentligt personligt forbrug. Heraf fir manden, kvinden og bernene hver stort set

lige meget. Men selvom manden og kvinden siledes far samme andel af forbruget til

sig selv, er det ikke de samme varer, de forbruger. Mens manden forbruger flest drik-

kevarer og tobak, gir en stor del af kvindernes forbrug til tej. Hvad angdr udgifter

pa fritidsaktiviteter inklusive restaurationsudgifter

mv. kommer de forst og fremmest manden til gode, Men selvom manden og kvinden saledes

mens udgifter til sikaldt personlig hygiejne fortrins- ~ far samme andel af forbruget til sig selv,

vis er forbeholdt kvinden [4]. er det ikke de samme varer, de forbruger.
Mens manden forbruger flest drikkevarer

Fremtidige analyser vil se nzermere p3, hvordan og 09 tobak, gar en stor del af kvindernes

hvor meget der fordeles i moderne danske familier, ~forbrug til tgj.

og hvad der kan forklare den konkrete fordeling.

Der er séledes tale om et vigtigt sporgsmal af ligestillings- og velfeerdsmeassig karak-

ter, og samtidigt et vigtigt bidrag til diskussionen om velferdsfordelingsmalinger.

Okonomisk ligestilling gor kvinder tilfredse og mand utilfredse
Et andet interessant spergsmal er, om tilfredsheden med den gkonomiske situation
i familien har nogen betydning for, om man har gode levevilkar.

Der er i den forbindelse en diskussion blandt forskere, om man skal anlegge et
objektivt eller et subjektivt perspektiv. Findes der visse objektivt set gode levevilkar,
jf. side 6, som der er enighed om, eller athaenger disse af, hvordan den enkelte selv
opfatter situationen, eller er det begge perspektiver, der skal anvendes pé én gang?
En hovedskillelinie gir her mellem ekonomisk forskning og sociologisk forskning,
hvor gkonomerne som regel anvender objektivt malelige storrelser som indkomst,
lenninger, forbrug og lignende som udtryk for “nytte”, mens sociologerne ogsa lader
normative holdninger og attituder indga i vurderingen af levevilkirene. Det skal
siges, at der er en bevagelse i gang blandt gkonomer i retning af, at oplysninger om
tilfredshed ogsa kan indga i analyserne [6].

Et vigtigt spergsmél er imidlertid, hvad tilfredshed dakker over. Der er siledes ikke
nedvendigyvis en entydig sammenhang mellem gode objektive og subjektive levevil-
kir. Udenlandske undersogelser har vist, at godt nok er amerikanerne blevet rigere i
lobet af de seneste artier, men det er de ikke blevet meget mere lykkelige af, nar de
selv skal sige det [7]. Heller ikke mere uddannelse og dermed hgjere indkomst bety-
der i sig selv mere tilfredshed, fordi forventninger og tilfredshed blot felger hinan-
den. Noget tyder ogsa pd, at man sammenligner sig med de grupper i befolkningen,
som ligner én selv — samme uddannelse, alder, kon, osv. — og at ens faktiske forhold
derfor ikke alene er afggrende for tilfredsheden med levevilkdrene.
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Nar det gelder tilfredshed med den okonomiske situation, er der si vidt vides ikke
foretaget nogen sterre undersogelser. De fleste undersogelser ser sdledes pa tilfreds-
hed i almindelighed eller pa tilfredshed med ens arbejde. For at opni sterre viden
om, hvad indkomst og indkomstfordeling betyder for mand og kvinders tilfredshed
med den gkonomiske situation, er der gennemfort en undersogelse pa det euro-
paiske husstandspanel, se side 56. Det viser sig, at ser man alene pa enlige, stiger
tilfredsheden, jo hgjere indkomst man har, hvorimod andre enliges forhold ikke har
nogen — signifikant — betydning for, om man er tilfreds med sin gkonomiske situa-
tion [8]. Der kan med andre ord ikke pavises nogen sammenheng med, hvordan
andres tilfredshed er, ndr man kontrollerer for alder, uddannelse osv. Det gelder ogsa
for mend og kvinder i parfamilier. Heller ikke her betyder andres situation noget for,
om man er tilfreds eller ej.

Hvad der derimod har betydning for tilfredsheden blandt kvinder og mand i par-
familier er, hvor stor en andel af husholdningens indkomst, de selv bidrager med.
Manden bliver siledes mindre tilfreds med den gkonomiske situation, jo mindre

han bidrager med, og kvinden bliver mere tilfreds,

Manden bliver mindre tilfreds med den jo mere hun bidrager med. Det kunne tyde p3, at
gkonomiske situation, jo mindre han ens egen indkomst, dels giver storre indflydelse pa
bidrager med, og kvinden bliver mere familiens okonomiske beslutninger, dels giver et
tilfreds, jo mere hun bidrager. storre personligt forbrug,
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P denne baggrund er det ikke sd overraskende, at kvinder i de sidste drtier har
forbedret deres uddannelsesmassige kvalifikationer og er kommet ud pa arbejds-
markedet for selv at fi en indkomst. Det er tilsyneladende méden at forbedre sin
forhandlingsmassige position over for manden pa, samtidig med at det ogsa gor det
nemmere at klare sig selv. Nir et flertal af mend og kvinder alligevel siger, at der
er felles gkonomi i familien, dekker det miske mere over nogle forestillinger om,
hvordan det burde vere, end over hvordan det konkret stér til i den “demokratiske”
familie.

Ulvetimens pris for karrieren

Der er i tidernes lob gennemfort en reekke undersogelser af mend og kvinders lon-
ninger, og de viser alle, at kvinder tjener mindre end mznd, ogsa selv om man tager
hensyn til uddannelsesforskelle, og til at mend og kvinder i hoj grad er placeret
forskellige steder pa arbejdsmarkedet. Der er med andre ord en del af lenforskellen
mellem de to ken som mé forklares pd anden vis [9] [10].
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Ser man alene pi maend og kvinder i ledende stillinger i den private sektor er lon-
forskellen 24 pct., hvilket er betydeligt mere end i fx USA [11]. Samtidig er der sket
en lenudligning i den ovre ende af indkomstfordelingen i USA i lgbet af 1980’er og
1990’erne, mens de tilsvarende lonforskelle i Danmark og i evrigt ogsa i Sverige er
blevet storre [12] [13].

Der kan vezre flere forklaringer p3, at udviklingen ~ Der er 1 tidernes lgb gennemfart en raekke

i lonforskellene er anderledes i Skandinavien end undersggelser af mand og kvinders
i USA. Ofte navnes, at arbejdsmarkederne i Skan-  lgnninger, og de viser alle, at kvinder i
dinavien er kraftigt segregerede eller konsopdelte, almindelighed tjener mindre end mand.

og at de forskellige delarbejdsmarkeder udvikler sig

forskelligt. Mnd er siledes overreprasenterede i den private sektor, hvor lennen er
hejere, mens kvinder er overreprasenterede i den offentlige sektor, hvor lonnen er
lavere, men hvor personalepolitikken til gengzld opfattes som mere familievenlig
[10]. Endvidere soger kvinder oftere end mend mod uddannelser, der sigter mod
anszttelse i den offentlige sektor. Endelig kan den forskellige udvikling i hejere
lennede mend og kvinders lonninger tilskrives, at lenfordelingerne er mere sam-
menpressede i Skandinavien end i USA og udviklingen i disse fordelinger har varet
forskellig. Det vil sige, at de overordnede lenforskelle p& arbejdsmarkedet er mindre

i Skandinavien end i USA.

For at undersege en pastand om de hjemlige forpligtelsers indflydelse pé karrieren er
der ved at blive gennemfert en undersegelse, som forelgbigt tyder pa, at det ikke si
meget er den samlede tid, man bruger p husligt arbejde, eller hvilke huslige aktivi-
teter man er involveret i, som har betydning for lonudviklingen [14]. Det afgorende
synes at vare, hvorndr pd dagen man udferer de huslige aktiviteter, altsd “timingen”.
Hvis man har travlt, inden man kommer ud af deren om morgenen, og igen har
travlt, s snart man kommer hjem igen — hvad kvinder oftere har end mand — har
man udsigt til en lavere lon bdde nu og i fremtiden. Det tyder pd, at ulvetimerne
har indflydelse pd, om man ger karriere pd arbejdsmarkedet. Den ulige fordeling af
husholdningsarbejdet, som stadig er geldende i danske familier, er derfor fortsat et
vigtigt spergsmal at forholde sig til, hvis der skal opnas ligestilling mellem kvinder
og mend.
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De &ldre kan godt selv, ogsa mandene



Alle kender begrebet “eldrebyrden” og mindes herved om, hvilket problem samfun-
det stdr overfor, nér der i fremtiden bliver forholdsvis flere ldre, der skal forserges
af forholdsvis feerre yngre medborgere. For de yngre kan det vere billedet af gamle,
der kraever pleje og hjalp, der kommer frem pé nethinden, og for de zldre kan det
vere en forkelet generation af yngre karrieremagere, der ikke har tid til at tage sig af
de gamle, der tzenkes pa. For begge grupper er begrebet “eldrebyrden” som skab til
at fremme karikaturer af den anden gruppe.

Det er ikke her formélet at vurdere, hvor stor “eldrebyrden” vil blive, endsige hvil-
ken karakter den vil fi. Det er i stedet hensigten at se pa, hvordan nutidens zldre har
det, hvor omfattende deres sociale netvark er, og i hvilket omfang de er selvhjulpne,
og om flere forventes at blive det fremover. Det sidste har dels betydning for aldres
levevilkar, dels for hvor meget pleje de vil krave,

og dermed indirekte for hvor meget “zldrebyrden” Langt de fleste 70-arige vurderer deres
kommer til at tynge. helbred som godt, samtidig med at de

siger, de har en god fgrlighed. Omkring 10
Ogsa de mange begreber, der er blevet haftet pA  pct. 1 denne aldersgruppe siger, at de har

zldre medborgere, har betydning for, hvordan man ~ problemer med helbred eller fgrlighed.

forholder sig til dem. Det er ikke ligegyldigt, om

man taler om gamle, dem i den 3. alder, den @ldre generation, de ldre fodselsar-
gange, osv. Der er siledes knyttet forskellige betydninger til de forskellige begreber,
hvilket er vigtigt at veere opmarksom pd, ndr man skal forstd og beskrive vilkirene
for denne aldersgruppe.

Mange @ldre har det godt

Ikke overraskende stiger helbredsproblemerne med alderen. Alligevel vurderer langt
de fleste 70-4rige deres helbred som godt, samtidig med at de siger, at de har en
god forlighed. Kun omkring 10 pct. i denne aldersgruppe siger, at de har vesentlige
problemer med helbred eller forlighed [1]. Ser man pd udviklingen, viser det sig,
at kvinder siden 1960’erne har givet en stadig bedre vurdering af deres helbred, og
madske ender de med at vurdere det lige sd godt, som jevnaldrende mend vurderer
deres.

Et andet vigtigt levevilkdr er den regelmaessige kontakt med andre mennesker, hvor
@ldre i den offentlige debat ofte heevdes at vare ensomme og glemte. Ikke desto min-
dre viser det sig, at alderen ikke spiller nogen rolle for antallet af ugentlige kontakter
med sine born. For 70-4rige er det “kun” hver femte, som ikke havde haft i hvert
fald ugentlig kontakt med et eller flere af deres barn. Den andel har stort set veeret
uzndret siden begyndelsen af 1960’erne.
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Manglen pa venner er heller ikke noget udbredt problem, viser det sig. Og mod
forventning er omfanget af venne-kontakter faktisk storre blandt @ldre, der har for-
ladt arbejdsmarkedet, end blandt erhvervsaktive ldre. Man er altsd ikke “udstedt”,
bare fordi man ikke lengere har et arbejde, hvilket stemmer godt overens med, at en

hyppig grund til at forlade arbejdsmarkedet netop

Bedre helbred blandt zldre kvinder og er onsket om mere tid til familie og venner [2]. Selv
mand vil gare byrden mindre tung. blandt 70-4rige er det kun hver tyvende, der siger,
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at de ofte er alene, hvor de egentlig har lyst til at
vere sammen med andre, hvilket er lidt flere end for 10 ar siden, hvor dette gjaldt

for 7 pct. i den pagzldende aldersgruppe.

Hvordan klarer ®ldre mand og kvinder sig?

Et sporgsmal af stor politisk interesse er, i hvilket omfang fremtidens @ldre vil kunne
klare sig selv eller om de kraver hjelp af det offentlige. Diskussionen om aldre-
byrden afspejler bl.a. dette sporgsmil og udtrykker en bekymring for, at de @ldre
treekker sig tilbage i en stadig tidligere alder med heraf folgende fordringer pa de
midaldrende og produktive generationer, samtidig med at de vil krave en betydelig
omsorg for at kunne klare sig.

At det formodede omsorgsproblem kan blive af betydelig storrelse, illustreres af, at
de over 80-drige, som i dag udger 6 pct. af de “produktive” generationer, om 40 &r
vil udgere 13 pct. af de “produktive” generationer [3].

En forudsetning for at det gir s galt, som nogle frygter, er imidlertid, at fremtidens
gamle er lige sd lidt selvhjulpne og omsorgskrevende som nutidens gamle.

I en undersogelse af danskere fodt i perioden 1920-45 er der spurgt om, hvorvidt
de tidligere har lavet husligt arbejde — indkeb, madlavning, vask, let henholdsvis
omfattende renggring — om de mener, de er i stand til at lave sidant arbejde, og om
de rent faktisk gor det nu. Der er herved etableret et sdkaldt “ability”-indeks, som
udtrykker eldres evne til at klare sig selv [4].

Ikke overraskende er de yngre drgange mere selvhjulpne end de gamle aldersgrup-
per, og kvinder mere end mand. Det interessante er imidlertid, at for mand er
ogsi kendskabet til udferelsen af husligt arbejde storre blandt de yngre end blandt
de @ldre. Ydermere er enlige mand mere husligt orienterede end gifte/samboende
meand. Det viser sig ogsd, at mend, hvis hustru har helbredsproblemer, gor meget
mere husligt arbejde end mand til raske hustruer. Det tyder pa, at mend og iser
yngre mend kan bidrage mere i dagligdagen, hvis det viser sig nedvendigt.
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Hertil kommer, at mend til kvinder med arbejde pa arbejdsmarkedet, og mand

med lange uddannelser eller mand til kvinder med lange uddannelser, laver mere

husligt arbejde end andre mend. Nér uddannelsesniveauet derfor stiger, taler det

for, at fremtidens @ldre mand bliver mere selvhjulpne end nutidens zldre mand.

Det ma indebeare, at feerre fremover bliver athengige af hjelp udefra. Og hvis sam-

tidig bade zldre mands og kvinders helbred bliver bedre, kan det kun betyde, at

“@ldrebyrden” for de enkelte aldersgrupper ikke

bliver s3 tung, som det umiddelbart ser ud til. Ac  Mand hvis hustru har helbredsproblemer
der s bliver flere rigtig gamle, er en anden sag, som  udfgrer mere husligt arbejde end mand
treekker i den anden retning. med raske hustruer.

Den 3. alder, hvad er det der sker?

Nar man nermer sig 50-drs-alderen begynder der gradvis at ske 2ndringer i ens liv,
som giver anledning til forskellige justeringer. Ens beskaftigelsessituation og fami-
liemassige forpligtelser forandres og tilverelsen som pensionist — den tredje alder
— nermer sig. Der sker med andre ord en rekke begivenheder, som har afggrende
betydning for ens tilvarelse. Hvordan disse @ndringer konkret finder sted, og hvor-
dan de hdndteres af den enkelte, er der kun begranset viden om, ligesom vi ikke ved,
om og i givet fald hvordan de varierer mellem forskellige befolkningsgrupper.

For at belyse dette spergsmal, som er sarligt vigtigt pa grund af den stigende andel
af 2ldre i befolkningen, gennemfores der en analyse af 52-67-4riges levekar [5]. Der
sondres mellem forskellige fodselsirgange inden for aldersgruppen med fokus pa,
om der sker en differentiering, siledes at nogle klarer sig godt, mens andre oplever
marginalisering med heraf folgende ensomhed og sociale problemer. Det forventes,
at en sidan differentiering inden for fodselsidrgangene ikke alene varierer med alder,
men ogsd med ken og uddannelsesbaggrund.

Foruden en begrebsanalyse baseret pd international litteratur, gor analysen brug af
Socialforskningsinstituttets zldreforlebsdatabase (1. fase 1997). Sidstnavnte data-
base er sarlig vigtig, da den i vasentlig grad henvender sig til et panel i netop den
aldersgruppe, som undersegelsen omhandler, ligesom der ved 2. fase i 2002 3bnes
mulighed for sammenligninger af fodselsirgangene over flere ar.
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Forskellige velfardssystemer i Europa



Nar man undersoger sporgsméil om levevilkar og velferd, er det naturligt at se uden
for Danmarks grenser. De fleste ssimmenligner sig med andre mennesker, nir de skal
vurdere, om de har det godt eller ¢j, og ligeledes vurderer man Danmark i forhold til
andre lande. Europa er i den forbindelse en ofte anvendt referenceramme; den euro-
peiske dimension er siledes blevet hverdagsstof, serligt i komparativ forskning.

Der er udviklet en kategorisering af velferdssystemerne i de europaiske lande [1],

hvorefter der opereres med en skandinavisk model med mange offentligt finan-

sierede velferdsydelser for hele befolkningen; en kontinental model karakeeriseret

ved at status og sociale rettigheder er tet knyttet til

arbejdsmarkedsdeltagelse; og en liberal model hvor  Det er et vigtigt spgrgsmal, om

staten sorger for basisydelser i tilfxlde af, at der ikke ~ velfaerdssystemerne kommer til at ligne
er andre muligheder. Eksempler pa den skandina- hinanden mere og mere, efterhanden som
viske model er Danmark, Sverige og Norge, den de europaeiske lande bliver knyttet
kontinentale model Tyskland, Frankrig, og pd den taettere sammen.

liberale model England, der ses som det europaiske

svar pd USA. En videreudvikling af denne kategorisering beskriver en model for de

sydeuropziske lande pa grund af deres serlige familiemassige strukeur [2]. Selvom

der af gode grunde er tale om generaliseringer, er disse sdkaldte regimetyper et godt

redskab til at fd gje pd principielle forskelle i miden at skrue velfeerdssystemer sam-

men pd.

Om de navnte velferdssystemer kommer til at ligne hinanden mere og mere, ef-
terhinden som de europziske lande bliver knyttet tettere og tettere sammen fx
gennem EU, er et vigtigt spergsmal. For at kunne besvare det mi vi forst forstd
forskellene mellem landene, som de er i dag. Herunder kan man se p4, hvad euro-
pzerne tjener, og om de er loanmobile, samt hvad det “koster” at fi bern i Europa. Et
sporgsmal som kan bidrage til at forstd, hvorfor fertiliteten i Sydeuropa er vasentlig
lavere end i Nordeuropa, og dermed hvorfor landene méske af den grund forseger
at tilnzerme sig hinanden mht. velferdsinstitutioner.

Maiden at bruge tiden pé er ogsd en negle til at forklare velfeerd og velferdsforde-
linger i Europa (jf. side 30). I den sammenheng ber fattigdom og iser fattigdom
blandt bern ogsd nzvnes, som et af de ultimative udtryk for, hvor godt et samfund
gor det velferdsmassigt set.
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Uundgaelig ulighed

Et centralt formal med velferdsstaten er at undgé fattigdom, reducere ulighed og
skabe et grundlag for lige muligheder for alle. Ikke desto mindre er uligheden i
markedsindkomst, disponibel indkomst og adgang til forskellige sociale positioner
tilsyneladende lidt stigende i Danmark (se side 8), pa grund af globalisering, oget
international konkurrence, teknologisk udvikling og voksende pres pa de svage
grupper pa arbejdsmarkedet. I en rekke andre europaiske lande ser man samme

udvikling.

Uligheden i markedsindkomst, disponibel  Det rejser sporgsmilet om, hvorvidt uligheden i
indkomst og adgang til forskellige sociale = markedsindkomster mv. uundgieligt vil vokse i
positioner er tilsyneladende under fremtiden i takt med en mere globaliseret verden, og
forandring i Danmark. om velferdsstaten vil vere i stand til at kompensere
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for en sidan stigende forskel i bruttoindkomsterne
via omfordeling mellem rige og fattige, arbejdende og ikke-arbejdende grupper i be-
folkningen. For at kunne besvare disse vigtige spergsmal er det ngdvendigt at se p4,
om der er opstdet nye former for ulighed, og/eller om det vil ske i fremtiden. Det er
ligeledes nodvendigt at se pa, om der politisk vil vare vilje og evne til inden for den
nuverende velferdsstat at forhindre en sddan ulighed i at give store levevilkarsmes-

sige forskelle i befolkningen.

I et generelt komparativt perspektiv dukker et blandet billede af uligheden op. Der
er til nu kun ganske fi undersogelser, der har forsogt mere systematisk at forklare,
hvorfor og hvordan ulighedsmenstre @ndres. Er det pd grund af @ndrede politik-
ker? Eller er det, fordi samfundsmassige transformationer pavirker grundleggende
sociale strukturer? Eller er det interaktioner mellem eksisterende velfaerdsregimer og
udefrakommende faktorer, der begranser rekkevidden af muligheder og valgene in-
den for et bestemt velfeerdssystem? Kort sagt: Hvilke rsager er der til 22ndringerne?
Og hvilke forklaringer skal vi sage pd disse 2ndringer?

Hvor ulige er indkomsterne i Europa?

Indkomstfordelingen i et land athenger af en rekke forhold. Det gelder befolknin-
gens alderssammensatning, som afger hvor mange, der er tilknyttet arbejdsmarke-
det, og det galder hvor stor en andel der er beskaftiget og hvor meget beskeftigelse
de har, hvor bide forsergerpligter og arbejdslashed spiller ind. Ogsa det offentlige
omfordelingssystem er vigtigt, nir indkomstfordelingen skal belyses. Siledes kan
skatter og afgifter ssammen med offentlige overforselsindkomster anvendes til at gore
indkomstfordelingen mindre ulige end den ellers ville vare, sdledes at fordelingen af
disponible indkomster er mere lige end fordelingen af markedsindkomster.
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Hvis man anvender den disponible indkomst, og tager hensyn til, at man kan tilhere
en storre eller mindre husstand med flere eller ferre born, viser det sig, at Danmark
sammen med de gvrige skandinaviske lande har en mere lige indkomstfordeling end
andre europziske lande samt Australien og USA [3]. Hvor Danmark precist ligger,
er imidlertid vanskeligt at sige, da det dels athenger af, hvordan man maler ulighe-
den i indkomstfordelingen, dels hvilke statistiske oplysninger, man har adgang til.
Det @ndrer dog ikke pd, at Danmark ligger blandt de bedste, hvad angir lighed i
indkomstfordelingen.

Nar man skal spge at forklare, hvorfor der er forskelle i indkomstulighed mellem de
forskellige lande, er det iseer husstandssammensaztning og omfordeling via skatter og
overforsler, der peges pé [3]. Der er dog behov for flere undersogelser pa dette vigtige
omréde for at forklare, hvorfor indkomstuligheden er forskellig og maske udvikler

sig forskelligt i forskellige lande [4].

Er europxere mere lgnmobile?

Sa@dvanligvis betragtes et samfund, hvor uligheden i indkomsterne er lille, som bedre

end ét, hvor der er stor ulighed. Imidlertid athenger en sidan vurdering af, om der er

“bevagelse” i indkomstfordelingen. Hvis det er de samme, der har smé indkomster

ar efter ar, kan indkomstfordelingen vere nok sa lige.

De pagzldende vil under alle omstendigheder vere Et samfund med stor indkomstmobilitet
stillet verre end dem, der kun har en lavindkomstien  betragtes som regel som bedre, end ét
kort periode. Et samfund med stor indkomstmobilitet hvor det er de samme mennesker, der hele
betragtes da ogsd som regel som bedre, end ét hvor det ~ tiden ligger i den nederste ende af

er de samme mennesker, der hele tiden ligger i den  indkomstfordelingen.

nederste ende af indkomstfordelingen.

Det viser sig, at indkomstfordelingen er mindre skav i bdde Tyskland og Danmark
end i USA. Til gengeld er det en almindelig opfattelse, at det amerikanske samfund
er mere indkomstmobilt end de europziske. Nyere undersogelser har imidlertid vist,
at dette ikke nedvendigyis er tilfzldet. Indkomstmobiliteten i USA er ikke forskellig
fra indkomstmobiliteten i de skandinaviske lande [5] eller i Tyskland [6].
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Ser man pé sandsynligheden for, at personer med lav lon bevager sig opad i lon-
fordelingen, gentages billedet. Der er ingen serlig forskel mellem de nzvnte lande,
hvad angir mobiliteten ud af en situation med lav lon, hverken hvis man ser pa det
fra det ene &r til det andet, eller hvis man ser pd det over en lengere periode. Det
betyder, at lavtlennede hverken er mere eller mindre mobile i USA end i Tyskland
og Danmark, pé trods af at man maske skulle have forventet storre mobilitet i USA
i kraft af en relativt ulige lon(indkomst)fordeling [7].

Det betyder ikke, at det er de samme mekanismer, der virker i de navnte lande.
Séledes formindskes sandsynligheden for at bevage sig op i lenfordelingen pé kort
sigt i bdde Danmark og USA, jo @ldre man er og dermed jo mere erfaring man har
pa arbejdsmarkedet, mens alder tilsyneladende ikke har nogen virkning i Tyskland.
P4 det lidt leengere sigt er alder dog en positiv faktor for at bevage sig ud af lavt-
lensgruppen i USA. Det viser sig ogsd, at danske mand har en storre sandsynlighed
for at blive lonmarginaliserede end danske kvinder. Der er altsd forskellige mobi-
litetsmenstre landene imellem, selvom der ikke pa det generelle niveau er forskel i
lenmobiliteten mellem Danmark, Tyskland og USA.

Det er dyrt for kvinder at fa bern — i Europa

I diskussionen om velfeerdssamfundenes fremtid er det vigtigt at se pd sammenhzn-
gen mellem arbejdsliv og familieliv, herunder om problemer pa dette omrade kan
bidrage til at forklare en lavere fertilitet i samfundet. Det er siledes nzrliggende at
forestille sig, at hvis omkostningerne ved at fi bern er store, kan det enten atholde
kvinder fra at komme ud pa arbejdsmarkedet i samme omfang som mand, eller fra
at fi bern.

Uddannelsesniveauet blandt kvinder i Europa er stigende — og iser i Sydeuropa [8].
Tilsvarende er kvindernes erhvervsfrekvens stigende, hvilket er en naturlig folge af
uddannelsesniveauet. Hvis omkostningen ved at fi bern er stor, er det en nerlig-

gende losning at fi ferre bern, hvilket netop er

Hvis omkostm’ngen ved at fa barn er stor, hvad man ser i Sydeuropa, hvor udbudet af borne-
er det en narliggende lgsning at fa faerre  pasningsmuligheder er begrensede. Med et repro-
barn, hvilket man netop ser i Sydeuropa,  duktionstal p4 1,2 bliver befolkningen her kun godt
hvor bgrnepasningsmulighederne er og vel halvt reproduceret — i Skandinavien er det

begraensede.
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tilsvarende tal ca. 1,8. Ud over et faldende befolk-
ningstal medferer det, at alderssammensztningen i befolkningen bliver skav mange
artier frem i tiden, med heraf folgende forsergerproblemer imellem generationerne,

jf. diskussionen om aldrebyrden i kapitlet De @ldre kan godt selv, ogsd mandene,

side 38ff.
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For at studere dette fenomen nzrmere er der gennemfort en sammenligning af

kvinders lonindkomst i 12 EU-lande [9]. Der er naturligvis store forskelle mellem

disse lande, hvilket kan have betydning for kvindernes mulighed for at kombinere

arbejdsliv og familieliv. Saledes varierer mulighederne for bernepasning meget, spe-

cielt for smé bern, bide i forhold til udbredelse og pris. Men ogsd andre faktorer har

betydning, herunder traditionen for deltidsarbejde — i Sydeuropa er deltidsarbejde

sdledes nermest ikke-cksisterende, mens 55 pct. af kvinderne i Holland er deltids-
beskeftigede; husstandssammensatning — stor-

familie eller kernefamilie; og arbejdslashedsni-  Problematikken omkring arbejdsliv/
veau. Sidanne “strukturelle” forskelle landene ~ familieliv er aktuel over i Europa.
imellem medforer en niveauforskel i kvindernes ~ Kvinderne valger mange steder at
indkomster, idet den samme kvinde vil tjene nedprioritere arbejdslivet, mens de har
mere i eksempelvis Danmark end i Spanien sma bgrn for at fa familielivet til at
eller Italien. Derudover athenger indkomsten hange sammen.

af personlige — ikke-strukturelle — forhold som

alder, uddannelse og antallet af bern. Det viser sig, at der er en negativ sammen-

hang mellem iser det at have yngre bern og kvindernes indkomst. Det understreger

netop, at problematikken omkring arbejdsliv/familieliv er aktuel i hele Europa, og at

kvinderne mange steder valger at nedprioritere arbejdslivet, mens de har sma bern

for at fa familielivet til at heenge sammen.

Tiden i Europa

Nar man sammenligner europazeres levevilkdr fokuseres ofte pa indkomster, ar-
bejdsmarkedsforhold og andre sociogkonomiske forhold. Et mere basalt udtryk for
levevilkdrene er imidlertid struktureringen af dagligdagen. Hvad er det egentlig man
laver, fra man stdr op, til man gir i seng, og hvordan adskiller sydeuropaere sig fra
nordeuropzere? [10].

Et vasentligt kendemarke ved bide Danmark og Sverige er den hgje erhvervsdelta-
gelse blandt kvinder. Orlovsordninger, berneinstitutioner og institutioner for zldre
har alt sammen bidraget hertil, og i en periode bidrog ogsa et omfattende deltidsar-
bejde. Deltidsarbejdet er imidlertid senere faldet markant, og det er nu mere reglen
end undtagelsen, at kvinder efter at have fodt vender tilbage til arbejdsmarkedet i et
fuldtidsjob. I Frankrig er andelen af deltidsjob ogsa faldende, men fra et meget lavere
niveau end i Skandinavien, mens deltidsjob i Sydeuropa — som navnt ovenfor — stort
set ikke eksisterer. Frankrig har genergse orlovsordninger og mange berneinstitutio-
ner tillige med tidlig skolestart, hvorfor franske kvinders erhvervsdeltagelse ogsé er
tettere pa skandinaviske end pd italienske kvinders.
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Ser man pd den samlede arbejdsmangde pd arbejdsmarkedet og i husholdningen er
den mindst i Danmark og Sverige. Det skyldes iser, at skandinaver ikke bruger si
meget tid pd husholdningsarbejde som franskmend og italienere. Det gir naturlig-
vis ud over sidstnavntes fritid, som da ogsa er kortere end svenskeres og danskeres.

Arbejdsdelingen mellem kvinder og mend er ikke overraskende mindre udpreget
i Nordeuropa end i Sydeuropa, hvor erhvervsarbejdet i stort omfang er forbeholdt
mandene og husholdningsarbejdet kvinderne. En rangordning viser i ovrigt, at
Danmark er det mindst ulige land tet fulgt af Sverige, med Frankrig pd en neast-

sidsteplads, og Italien pd en klar sidsteplads, som det mest traditionelt kensopdelte
land ud af de fire lande.

@get uddannelse blandt kvinder er et Det er tilsyneladende forst og fremmest kvinders
vigtigt middel til at skabe mere lighed i uddannelse, der kan @®ndre pd dette monster. Jo
fremtiden, samtidig med at den ngdvendige mere uddannelse kvinder har, jo mindre forskel er
infrastruktur i form af velfaerdsinstitutioner der i arbejdsdelingen mellem konnene i alle lande.
og -ordninger ngdvendigvis ma vaere til Det skyldes, at uddannelse dels ager deltagelsen pa

stede.
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arbejdsmarkedet, dels styrker kvindens forhand-
lingsposition i familien. @get uddannelse af kvinder er siledes et vigtigt middel til
at skabe mere lighed i fremtiden, samtidig med at den nedvendige infrastruktur i
form af velferdsinstitutioner og -ordninger nedvendigvis md vere til stede. Hvis
ikke det er tilfldet, er der noget, der tyder p4, at det gir ud over bernetallet, sidan
som man ser det i Italien.

Skandinavien - en foregangsregion med forskelle

Der er ingen tvivl om, at de skandinaviske lande pd mange mader anses for at vere
progressive, nir det gelder kvinders tilknytning til arbejdsmarkedet, ligestilling i
hjemmet, osv. Der er dog ogsé betydelige forskelle disse lande imellem.

I Norge er der stadig mange hjemmegaende kvinder, i Sverige (og i Norge) mange
deltidsbeskeftigede kvinder; i Finland derimod stort set kun fuldtidsbeskeftigede
kvinder. I Danmark er der fd hjemmegiende kvinder, og andelen af deltidsbeskaef-
tigede kvinder er faldet dramatisk i de seneste drtier [11]. Hvad angdr foretrukne
familiemodeller, er ligeforsergermodellen den mest foretrukne blandt danske for-
@ldre, mens forholdsvis mange svenske forzldre foretraekker, at kvinden er sikaldt
“junior-partner”, og i Norge er mere traditionelle familieidealer udbredte. Det er
dog relativt smi forskelle, der er tale om, og ser man alene pa beskaftigede modre
er det kun et fital, der gir ind for den gammeldags mande-forserger-model i alle
landene [8].
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Et andet gennemgiende trzk i Skandinavien er Skandinavien har forholdsvis store sociale
forholdsvis store sociale udgifter til familier og udgifter til familier og bgrn. Disse gar
born. Disse gir dels til enlige med born, som derer  dels til enlige med bgrn, som der er
forholdsvis mange af sammenlignet med i resten af ~ forholdsvis mange af sammenlignet med
Europa, dels til et stort udbud af berneinstitutioner ~ resten af Europa, dels til et stort udbud af
med Danmark p4 forstepladsen. Ogsa pensioner er  bgrneinstitutioner.

en stigende udgiftspost pd de offentlige budgetter i

Skandinavien, i takt med at der bliver stadig flere gamle, og at de @ldre bliver tidli-

gere pensioneret. Som konsekvens af dette, bliver private arbejdsmarkedspensioner

stadig mere udbredt, hvorved Skandinavien pd dette punkt vil komme til at ligne

resten af Europa.

Europas fattige barn

At der er fattige mennesker i Europa er en kendt sag. Mindre kendt er det méske, at
fattigdommen blandt bern er storre end blandt voksne i de fleste europaiske lande.
Ser man séledes pa, hvor mange der mangler forskellige goder, sdsom muligheden
for at kebe nyt toj, at have en god bolig, sikre omgivelser, at kunne invitere venner
hjem, osv. viser det sig, at der er storre afsavn blandt bern end blandt voksne, idet
der i vurderingen tages hensyn til, at det er verre ikke at have et meget udbredt gode

end ikke at have et mindre udbredt gode [12].

Samtidig er risikoen for at forblive fattig og dermed lide afsavn i leengere tid sterre
blandt bern end blandt voksne. Det viser sig ved, at bern, der var fattige i 1994,
havde en storre sandsynlighed for ogsa at vare det i 1998 sammenlignet med fattige
voksne i samme ar. Der er dog forskelle imellem landene, idet borns risiko for at leve
i fattigdom i England, Italien og Danmark falder hurtigere end tilsvarende voksnes
risiko. Det giver hdb om bedre vilkér for born — og voksne — i disse lande.

Fremtidige undersogelser vil bl.a. se nermere pd, hvad der karakteriserer fattige fa-
milier, og om det er de samme &r efter &r. Der er siledes behov for mere viden for
politisk at kunne formulere relevante indsatser, som kan forbedre fattige voksne og
berns levevilkar.
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Levekarsundersggelsen

Der er nordisk tradition for at gennemfere undersogelser af befolkningernes levevil-
kir. I Danmark er sidanne gennemfort i 1976 og 1986 [1] og igen i 2000, idet de
samme mennesker er fulgt i denne periode, samtidig med at nye yngre er kommet til
12000 for at sikre reprasentativitet. Det betyder, at udviklingen i en rekke levevilkdr
kan undersoges i et sakaldt lengdesnitsperspektiv for at vise, om dérlige hhv. gode le-
vevilkar heenger ved livet igennem. Tversnitsperspektiv giver omvendt mulighed for
at sammenligne levevilkarene i befolkningen p4 forskellige tidspunkter. Sidstnaevnte
perspektiv giver mulighed for at belyse udviklingen i fordelingen af levevilkar i de
sidste 25 4r, og dermed virkningen af forskellige politikker p4 det overordnede plan,
mens lengdesnitsperspektivet muligger analyser af mere individuelle forhold, sdsom
social arv og social mobilitet, risikoen for social eksklusion.

Ved levevilkr forstds i den danske undersogelse ikke kun sociale forhold, idet ogsd
sundhedsforhold, uddannelse, familieforhold, fritid, beskeftigelse, arbejdsmilja, bo-
ligforhold, sociale relationer, indflydelse og ekonomiske forhold indgér som levevil-
kir. Bide udbredelsen og fordelingen af disse forhold hver for sig og sammenhengen
mellem dem kan derfor analyseres og danne grundlag for konkrete administrative og
politiske initiativer af fordelingsmeassig karakter.

Det kan navnes, at levevilkérsoplysningerne er blevet suppleret med oplysninger om
familie- og arbejdsmarkedskarrierer fra administrative registre, hvorved verdifuld
viden om sivel individuelle forhold som strukturelle forhold i samfundet har kun-
net analyseres mere grundigt end det sedvanligvis er tilfzldet [2] [3]. Det danske
levevilkarsdatasat er da ogsd internationalt set enestdende.

Den seneste levevilkarsundersegelse fra 2000 er resultatet af et samarbejde mellem
Sociologisk Institut, Kebenhavns Universitet, og Socialforskningsinstituttet. Den er
netop ved at blive analyseret og bliver afrapporteret i begyndelsen af 2003 i form af
en rapport om den generelle fordeling af levevilkdr i Danmark og udviklingen heri.

Ungeforlgbsundersggelsen

Socialforskningsinstituttet etablerede i 1968 en panelundersegelse — Ungeforlabs-
undersogelsen — som omfattede et representativt udvalg pa ca. 3.000 unge, der
gik i 7. klasse og var 14 ar gamle. Den indeholdt en lang rekke oplysninger om
de unges opvekstmiljg, skolegang, foreldrenes sociale placering samt holdninger
og forventninger til de unges senere liv og ferden. Undersogelsen blev suppleret
med en rekke intelligenstest, der afprovede de unges ferdigheder i leesning, regning
og “kognition”. Der var tale om tre test, nemlig en mundtlig preve omhandlende
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sproglig forstdelse og abstraktionsevne, en skriftlig prove omhandlende forstdelsen
af geometriske og tredimensionelle figurer, og en skriftlig prove af de unges evne til
at forstd matematiske problemstillinger [4] [1].

I 1969 blev respondenternes forzldre interviewet om deres daverende arbejdsmar-
kedsplacering, uddannelse, samt en lang rekke holdninger til arbejde, familieliv,
politik og verdier mere generelt. Formalet var at fa et bredere kendskab til foraldre-
nes sociale placering og holdninger. I 1973 blev respondenterne, der nu var 19/20
ar gamle, interviewet igen. Der blev spurgt til deres uddannelsesvalg og arbejds-
markedsdeltagelse samt holdninger til politik og generelle vardier om samfundet. I
1976 blev respondenterne, der i mellemtiden var blevet ca. 22 &r gamle, endnu en-
gang interviewet. Der blev spurgt til deres uddannelse og arbejdsmarkedsdeltagelse,
familiesituation og kensrollemenstre, samt igen til deres holdninger til politik og
nogle generelle verdier. Endelig i 1992, da respondenterne var ca. 38 dr gamle, blev
de interviewet om deres sociogkonomiske situation, familiesituation, bern, helbred
og om deres fritidsinteresser.

Den nyeste runde af ungeforlebsundersogelsen er gennemfort i 2001, hvor respon-
denterne var ca. 47 ar gamle. Der blev her iser lagt veegt pd uddybende oplysninger
om respondenternes barndomshjem, deres eventuelle berns uddannelse og kontak-
ten til disse bern, deres sociale og skonomiske ressourcer og deres helbredstilstand.

Der er i gennem tiderne foretaget en reekke publiceringer pd dette datamateriale, og
en ny publikation forventes offentliggjort i begyndelsen af 2003 [5].

Det europziske husstandspanel

I begyndelsen af 1990’erne etableredes en omfattende europzisk dataindsamling,
som havde til formal at folge den sociale udvikling i den Europziske Union. I
samtlige medlemslande blev et reprasentativt udsnit af befolkningen i perioden
1994-2001 spurgt om deres boligsituation, tilknytning til arbejdsmarkedet, ud-
dannelsesmassige status, familiemessige baggrund, indkomst og en raekke andre
forhold af betydning for deres levevilkar. Ud over et sporgeskema, som blev brugt til
hele husstanden, indeholder undersegelsen ogsé individuelle sporgeskemaer til alle
personer i husstanden over 16 &r.

Det europiske husstandspanel giver mulighed for at analysere en rekke levevilkérs-
forhold og foretage landesammenligninger, da det er de samme spergsmal, som gir
igen i alle lande. Samtidig er det muligt at folge udviklingen over tid for de samme
mennesker, hvilket reducerer usikkerheden i en rekke analyser. Og endelig indehol-
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der analysen ikke kun oplysninger om faktuelle forhold, idet der ogsa er spurgt om,
hvordan man oplever forskellige forhold, og hvilke preferencer man har i forhold til
disse, sisom onsker til arbejdstiden mv.

Inden for velferdsfordelingsforskningen pa Socialforskningsinstituttet er datasettet

blevet anvendt i flere forskellige undersegelser, fx [6] og [7].

Tidsanvendelsesundersggelsen

Siden midten af 1960’erne er der foretaget undersogelser af danskernes tidsanven-
delse. I 1964 var formalet forst og fremmest at belyse befolkningens fritidsmenster,
herunder anvendelsen af radio og tv, mens det i 1975 blev indsnavret bide pa bag-
grund af opndede erfaringer og mangel pa ressourcer. Med 1987-undersogelsen blev
arbejdet i familien bragt i fokus, idet ligestillingsdebatten pé det tidspunkt i hej grad
drejede sig om sammenhzngen mellem arbejdsliv og familieliv, og de hindringer
familielivet kan skabe for kvinders deltagelse pa arbejdsmarkedet. Endelig havde
2001-undersogelsen ogsd fokus pa ligestilling og fritid, tillige med et onske om at
belyse udbuddet af arbejdskraft, virkningen af @ndrede arbejdstider pé arbejdsmar-
kedet, liberalisering af lukkeloven og den mere udbredte brug af IT [8].

I tidsanvendelsesundersogelserne anvendes bade et sporgeskema og et dognrytme-
skema. Sporgeskemaet afdekker forskellige baggrundsforhold plus oplysninger om
en rekke ikke si hyppigt forekomne aktiviteter, mens degnrytmeskemaet belyser,
hvilke aktiviteter respondenten var involveret i i lobet af en dag. I 2001 udfyldtes
et degnrytmeskema for hhv. en ugedag og en weekenddag, og hvis den adspurgte
person havde en ®gtefaelle/samlever, udfyldte denne ligeledes dognrytmeskemaer for
de samme dage.

Degnrytmeskemaet er opdelt i 10-minutters intervaller, hvor hovedaktivitet og evt.
bi-aktivitet angives, samtidig med at stedet for aktivitetens udferelse oplyses, og
hvem i eller uden for husstanden respondenten var sammen med. Dette svarer til
degnrytmeskemaet, der blev anvendt i 1987, bortset fra at der dengang blev anvendt
15-minutters intervaller. I forhold til 1987-undersagelsen, som kun blev foretaget
om fordret, blev 2001-undersegelsen opdelt i interview om fordret og efteraret.

Der er med den sidste tidsanvendelsesundersggelse skabt et dataset, som kan belyse
danskernes tidsanvendelse over en 14-arig periode. Hertil kommer, at degnrytme-
oplysninger har vist sig at give bedre muligheder for at beregne savel den faktiske
arbejdstid pd arbejdsmarkedet som i hjemmet [9]. Samtidig betyder det forhold,
at 2001-undersogelsen stort set folger de retningslinier, som blev udarbejdet af
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Eurostat [10], at det er muligt at gennemfgore sammenligninger med forholdene i

en rekke andre lande, der nogenlunde samtidigt ogsé har gennemfort tidsanvendel-

sesundersogelser.
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